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Печатано  по  опред'Ьлен1ю    Историко-Филологическаго  факультета  при 
Императорскомъ  Казанскомъ  Университет-Ь. 

Деканъ  Л.  Бгъляевъ. 


11редис10в1е. 


Предлагаемый  трудъ  является  результатомъ  продолжи- 
тельныхъ  занят1й  въ  области  русской  д1алектолопи.  Главнымъ 
матер1аломъ  для  этого  труда  послужилъ  матер1алъ,  собранный 
мною  въ  непосредственныхъ  бесЬдахъ  съ  крестьянами  Спас- 
скаго  и  Касимовскаго  у^здовъ  Рязанской  губерн1и,  куда  я 
былъ  командированъ  Историко-филологическимъ  Факультетомъ 
ИмпЕРАторскАго  Казанскаго  Университета  л-Ьтомъ  1894  года 
(см.  Отчетъ  о  командировк-Ь  въ  „Ученыхъ  Запискахъ"  Каз. 
Университета.  Январь.  1895.  Также  Отд'Ьльн.  оттискъ).  По- 
этому прежде  всего  считаю  долгомъ  зд'Ьсь  выразить  свою  при- 
знательность Факультету  за  доставленную  мн-Ь  возможность 
на  м-Ьст-Ь  добыть  и  изучить  совершенно  новый  матер1алъ. 
Этотъ  новый  матер1алъ  ц'Ьликомъ  вошелъ  въ  1-ую  часть  на- 
стоящаго  труда,  представляющую  возможно  полное  описаше 
неизв-Ьстнаго  донын'Ь  говора;  П-ую  часть  моего  труда  состав- 
ляетъ  подробное  сличен1е,  описаннаго  мною  въ  1-й  части,  го- 
вора съ  другими  русскими  говорами  древними  и  современными; 
наконецъ,  1П-ья  часть,  самая  небольшая  по  объему,  представ- 
ляетъ  выводы  изъ  первыхъ  двухъ  частей.  Въ  „Заключеши" 
высказано  н']^сколько  соображен1й  изъ  истор1и  описаннаго 
мною  говора. 

Самое  деятельное  участхе  въ  моемъ  труд-Ь  принималъ 
дорогой   и  глубокоуважаемый   А.  А.  ПГахматовъ,    которому  и 
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приношу  зд-Ьсь  душевную  благодарность  за  сод-ЬйстЕхе  п  со- 
веты, зат^мъ  считаю  своимъ  пр1ятнымъ  долгомъ  выразить  бла- 
годарность Л.  0.  Бычкову,  Ф.  9.  Фортунатову  и  Р.  9.  Брандту, 
оказывавшимъ  мн-Ь  самое  разнообразное  сод'Ьйств1е,  а  также 
И.  А.  Бычкову,  хранителю  рукописей  Императорской  Публич- 
ной Библютеки. 

Евг.  Будде. 

Казань.  1896  г. 
3  марта. 


5    5 


1  8  1387 


Къ  Исторш  великорусскихъ  говоровъ. 


ВВЕДЕН1Е. 

Съ  научной  разработкой  современныхъ  намъ  русскихъ  на- 
р-Ьчтй  и  говоровъ  связаны  наши  представлен1я  о  древн'Ьйшихъ 
эпохахъ  русскаго  языка,  связаны  наши  св'Ьд'Ьн1я  о  звуковомъ 
и  формальномъ  состав'^  русскаго  праязыка.  Точное  знакомство 
съ  живыми  русскими  нар'Ьч1ями  и  говорами,  составленное  на 
основан1и  научнаго  ихъ  описаы1я,  изсл'Ьдован1я  и,  по  возмож- 
ности, личнаго  наблюден1я  должно  быть  исходною  точкой  при 
нашихъ  заключен1яхъ  о  русскомъ  язык-Ь  прошедшихъ  в'Ьковъ. 
Поразительное  разнообраз1е  звуковыхъ  отт^нковъ  изъ  области 
гласныхъ  или  согласныхъ  въ  произношен1и  лицъ,  принадле- 
жащихъ  разнымъ  говорамъ,  должно  быть  принято  во  вниман1е 
при  научныхъ  построен1яхъ  и  гипотезахъ  о  системахъ  звуковъ 
русскаго  языка  т-Ьхъ  эпохъ,  которыя  недоступны  нашему  не- 
посредственному наблюден1ю.  Наши  представлен1я  о  звукахъ 
русскаго  языка  до  посл'Ьдняго  времени  были  въ  значительной 
степени  обусловлены  привычнымъ  видомъ  ороографическихъ 
начертан1й  и  св^Ьд^н1ями  о  старо-славянскомъ  язык'Ь  по  руко- 
писямъ,  давшими  въ  свою  очередь  начало  т-Ьмъ  звуковымъ 
представлен1ямъ,  которымъ  часто  не  находилось  соотв'Ьтств1Я 
въ  действительности,  въ  средЬ  живыхъ  звуковъ  русскаго  язы- 
ка. Нов']§йш1й  поворотъ  въ  направлев1и  языкознан1я  вообще, 
и  русскаго  языкознан1я  въ  частности,  занят1я  современной 
д1алектолог1ей  русскаго  языка  и  перем'Ьна    въ  точк^  отправ- 
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леи!)]  при  изучогпи  липгвистичоскихъ  явлеи1й,  имеиио,  -  опре- 
д'Ьлев1е  пеиз1гЬстнаго,  искомаго,  при  иосредств'Ь  или  изъ  изи'Ьст- 
ваго,  пайдеппаго  и  опред'Ьленпаго, — все  это  внесло  уже  въ 
современную  1)усскую  лингвиг-тиг.у  иесомп^яшыя  достопнства: 
критическую  оц'Ьпку  старыхъ  положехпй,  упичтоже1]1е  оказав- 
шихся! иев']^рными  и  иостроен1е  новыхъ  положен]й  на  основа- 
Н1И  бол'Ье  доказательБыхъ  и  уб4дительпыхъ  ланныхъ 

Въ  связи  съ  новымъ  изученхемъ  русскаго  языка  па  жи- 
Быхъ  говорахъ  стоитъ  и  чтен1е  и  пониман1е  древнихъ  рус- 
скихъ  рукописей:  древняя  ореограф1я  во  многихъ  случаяхъ 
получила  понятный  смыслъ,  перестала  казаться  въ  очень  мно- 
гихъ случаяхъ  прихотью,  капризомъ  или  безсмысленнымъ  мудр- 
ствован1емъ  полуграмотнаго  писца,  малограмотному  челов'Ьку 
не  отказывается  бол-Ье  въ  естественномъ  и  часто  единственно  воз- 
можномъ  для  него  изображеши  на  ппсьм-Ь  т-Ьхъ  звуковъ,  кото- 
рые опъ  самъ  употреблялъ  или  употребляетъ  въ  своемъ  произ- 
ношеп1и,  допускается  сознательная  ц^^^ль  и  сознательное  отноше- 
ше  у  древнихъ  русскихъ  книжниковъ  къ  своей  ореограф1и, 
зам'^чается  стремлен1е  проникнуть  въ  мыслительный  процессъ 
древняго  писца  при  постановк'Ь  имъ  тон  или  другой  буквы  въ 
его  рукописи, — словомъ,  изучеше  современной  действительно- 
сти, даже  наибол']§е  мелкихъ  проявлен1й  ея,  начиная  отъ  мало- 
грамотвыхъ  паписан1й  п  кончая  крупнейшими  явлен1ями  въ 
области  народной  р^чи  и  мысли,  пачинаетъ  разс^ивать  туманъ 
въ  нашихъ  представлен1яхъ  о  нашемъ  языке — народе,  пачи- 
наетъ вносить  ярк1Й  светъ  въ  наше  самосознан1е....  Я  не  буду 
называть  именъ  техъ  ученыхъ,  съ  деятельностью  которыхъ  свя- 
заны успехи  нашей  науки  въ  вышесказанномъ  смысле:  имена 
этихъ  ученыхъ  известны  всякому  лингвисту;  скажу  только, 
что  въ  этихъ-же  успехахъ  русской  науки  и  я  почерпнулъ  для 
себя  новыя  силы,  новыя  наделгды  и  Л1елан1е  продолжать  изсле- 
дован1е  живыхъ  русскихъ  говоровъ.  Я  выбралъ  для  себя  на 
этотъ  разъ  одинъ  небольшой  уголокъ,  где  слышится  русская 
речь,  и  думаю,  что  я  не  ошибся,  ограничивая  свое  изследо- 
ван1е  областью  русскаго  говора  на  небольшомъ  пространстве 
громадной  русской  территор1и.  При  выборе  темы,  помимо 
общаго  интереса  къ  изыскан1ямъ  въ  области  д1алектолог1и 
русскаго  языка,  мною  руководило  глубокое  убежден1е  въ  томъ, 
что  описан1е  и  изследоваше  всякаго  народпаго  говора  рано 
или  поздно  должно  быть  принято  во  вниман1е  при  построен1и 
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общей  истор1й  русскаго  язглка,  должно  отразиться  п.зньстпымъ 
образомъ  на  пашпхъ  выводахъ  о  русскомъ  праязык!.,  объ 
историческомъ  развит1п  дЬйствующмхъ  въ  иашемъ  я^6ик^^  за- 
коновъ. 

Покойный  И.  И.  Срезневск1й  зав'Ьщалъ  много  задачъ 
будущимъ  исторнкамъ  русскаго  языка  въ  своемъ  изв'Ьстном'ь 
труд'Ь:  „Мысли  объ  11Стор1и  русскаго  языка":  эти  задачи  со- 
ставляютъ  насущную  потребность  науки  о  русскомъ  языкЬ 
Съ  т1>хъ  поръ,  какъ  Срезневск1*й  высказал ъ  свои  мысли,  про- 
шло иочти  полв'Ька^  но  и  но  с1е  времл  далеко  не  всЬ  эти 
задачи  выполнены,  а  къ  выполнен110  многихъ  пзъ  нихъ  да;ке 
еще  и  не  нриступали;  и  это — естественно,  понятно:  область 
задачъ  и  занят1й  такъ  широка,  что  н'Ьтъ  возмо/кности  охва- 
тить ихъ  въ  короткое  время,  и  значен1е  отд'ёльныхъ  трудовъ 
и  монограф1Й  по  частнымъ  вопросамъ  можетъ  быть  незам']^т- 
нымъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  нельзя  не  считаться  съ  мыслями  Срез- 
невскаго,  нельзя  не  вид'Ьть  всей  ихъ  важности  и  справедли- 
вости, когда  читаешь:  „Для  того,  чтобы  матер1алы  для  исто- 
рии русскаго  языка  были  приготовлены  вполн-Ь,  нужно  мно- 
гое.... По  каждому  изъ  нар'Ьч1й  русскихъ  и  ихъ  м'Ьстныхъ 
отт'Ьнковъ  должны  быть  составлены  отд^^льно  словари  и  сбор- 
ники образцовъ  изъ  пЬсенъ,  пословицъ,  сказокъ,  разговоровъ 
и  т.  п.  и  для  каждаго  отдельно  особенная  грамматика  съ  раз- 
боромъ  памятниковъ  народной  словесности  въ  отношен1и  къ 
слогу,  м'^^р'Ь,  формамъ  изложен1я  и  содержан1я.  Развит1е  языка 
въ  м'Ьстныя  впдоизм^^нен1я  должно  быть  изсл^довано  въ  ча- 
стныхъ  монограф1яхъ  такъ  же  отчетливо,  какъ  и  развит1е 
языка  повременное  по  памятникамъ,  оставшимся  отъ  разныхъ 
в-ЬкоБъ"  ^).  Такиыъ  образомъ,  для  своей  работы  я  выбралъ  за- 
Окск1й  край  (смотря  съ  юга)  нын-Ьшней  Рязанской  губерп1п. 

Именно,  этотъ  край  обратилъ  на  себя  мое  вниман1е  по 
многимъ  причинамъ:  1)  мн-Ь  хотелось  лично  познакомиться 
со  вс^^ми  говорами  въ  нын']^шней  Рязанской  губерн1и,  какъ 
съ  говорами,  совершенно  не  изсл^дованными,  и  такимъ  обра- 
зомъ дополнить  свой  трудъ:  „Къ  д1алектолог1и  великорусскихъ 
нар']^ч1п"  (В.  1892),  гд'Ь  изсл^дована  по  преимуществу  южная 
часть  нын'Ьшней  Рязанской  губерн1и    въ  д1алектологическомъ 


')  Срезневскш.   Мысли  объ  истор1н  рус.  языка.  1887.  Спб.  Стр.  98  —  99. 
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отношен1и,  т.  е.  та  часть,  которая  лежптъ  къ  югу  отъ  Оки. 
Сад]0  собой  разум-Ьется,  меня  интересовали  въ  данномъ  слу- 
ча-Ь  вопросы,  не  составляетъ-ли  Ока  естественной  границы 
говоровъ,  не  приближается- ли  говоръ  этого  края  къ  говору 
смежному  Владим1рскому,  нельзя-ли  составить  себЬ  н-Ькоторое 
понят1е  о  говор-Ь  старой  Муромо-Рязанской  земли,  могъ-ли 
быть  и  говоръ  Муромо-Рязанск1Й  ^)....  Наташе  ропросы  меня 
наводили  т-Ь  звуковыя  особенности  въ  говор'Ь  за-Окскаго  края, 
съ  которыми  я  сталъ  впервые  знакомиться  по  сообщен1ямъ 
м'Ьстныхъ  уроженцевъ  и  жителей,  когда  составлялъ  свой  пер- 
вый трудъ  по  д1алектолог1и,  живя  на  юг'Ь  Рязанской  губер- 
Н1И.  2)  На  магистерскомъ  диспут'Ь  моемъ  проф.  В.  9.  Мил- 
леръ  обратилъ  мое  вниман1е  на  говоръ  Касимовскаго  уЬзда, 
поскольку  этотъ  говоръ  обнаруживался  и  выделялся  въ  моей 
диссертац1и.  Наконецъ,  3)  и  критика  отметила  по  моей  ра- 
богЬ  особенности  говора  на  с^вер-Ь  Рязанской  губерн1и.  Эти 
особенности  прежде  мн-Ь  самому  не  были  изв'Ьстны  вполн'Ь, 
а  теперь  я  лично  съ  ними  познакомился.  Я  сосредоточилъ 
свои  занятая  въ  Спасскомъ  и  Касимовскомъ  уЬздахъ  Рязан- 
ской губерн1и.  Оказалось,  что  ч'Ьмъ  дал-Ье  углублялся  я  на 
сЬверо-востокъ,  т-Ьмъ  разница  въ  говори  сравнительно  съ 
южной  половиной  Ряз.  губерн1и  становилась  р-Ьзче  и  интерес- 
нее, а  потому  я  и  объ'Ьхалъ  весь  сЬверо-восточный  уголъ  Ря- 
занской губерн1и.  Въ  Спасскомъ  уЬзд^  я  записывалъ  говоръ 
крестьянъ  (почти  исключительно  женщинъ)  изъ  сл'Ьдуюпхихъ 
селъ  и  деревень:  с.  Санское,  с.  Гавриловское,  д.  Жолобова 
Слобода,  с.  Новый  Ръиструсъ,  д.  Деревенское,  с.  Ижевское, 
с.  Выжел-^съ  (произн.  Выжлисъ),  д.  Воскресенское. 

Въ  Касимовскомъ  у^кзд-Ь — изъ  сл^дующихъ  селъ  и  дере- 
вень: с.  Нармушадь,  с.  Ерахтуръ,  д.  Борки,  с.  Шостья,  с.  Чи- 
нуръ,  с.  Антоново,  Л-Ьсново,  Ярыгино,  Бр'Ьево,  Ломъ,  Жда- 
ново,  Селище,  Дмитрхево,  Лощина,  Данево,  г.  Касимовъ,  Ула- 
нова Гора,  Гусевской  Заводъ^  Гусевской  Погостъ,  Б'Ьльково, 
Заб'Ьлино,  Урядино,  с.  Китово,  д.  Китово,  Акулово,  с.  Чарусъ, 
Ивановское,  с.  Ветчаны  (Истомино),  Курша,  Борисково,  Ма- 
лахово,  Андроново;  Катово,  Логино,  Рогачево,  Горы,  Чуфи- 
лово,  Бычково  (с.  Черкасово),  Зубово,  Расторгуево,  Семеино, 


')  См.  мой  «Отчетъ»  о  командировк'Ь  въ  Ряз.  губерн)Ю.  Казань.  1895- 
Изъ  «Ученыхъ  Записокъ»  Каз.  Унив.). 
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Снохипо,  Кабаново,  Меркулове,  Симоново  (Тумск1й  край), 
с.  Тума;  д.  Оськиво,  Ахматово,  с.  Давыдове,  д  Праватарово, 
с.  Шараеина,  А1"Ьево.  Акулово  (другое),  Амляшовск1е  высел- 
ки, Наумцево,  д.  Жалудково,  Немн)]сево,  Норино,  Аеисово, 
Малышкино,  с.  Парахино,  Фомино,  Залесье,  Астафьево,  Вель- 
кова,  АлексЬево,  Ужищево,  Мягково,  Волчково,  Ламакино, 
Б-Ьдясево.  Или  по  волостямъ:  Крахтурская  волость,  Шостин- 
ская,  Дмптр1евская,  Погостинская,  Китовская,  Ветчанская, 
Тумская,  Давыдовская,  Парахинская,  Алексеевская,  Лама- 
кинская.  , 

Въ  описан1И  изсл-Ьдуемаго  говора  я  буду  держаться  обыч- 
наго  порядка  изложен1я:  сперва  опишу  звуки  этихъ  гоиоровъ, 
чт5  составитъ  первый  томъ — фонетику;  зат'Ьмъ  обращусь  къ 
формальному  составу,  что  составитъ  второй  томъ  труда — 
морфолог1ю.  Главное  вниман1е  я  обращу  на  фонетику,  и  въ 
ней— на  н-Ькоторые  отд'Ьлы  ея  въ  области  гласныхъ  и  соглас- 
ныхъ  звуковъ;  при  этомъ  я  займусь  особенно  тЬми  отд-^лами, 
по  которымъ  собранный  мною  матер1алъ  представляетъ  новыя 
данныя  для  исторти  великорусскаго  нар^Ч1*я;  согласнымъ  зву- 
камъ  я  уд-Ьляю  въ  своемъ  труд'Ь  бол-Ье  видное  м'Ьсто  и  раз- 
сматриваю  ихъ  съ  большей  подробностью,  ч'Ьмъ  это  обык- 
новенно д'Ьлается.  Такой  планъ  моей  работы  обусловленъ  со- 
держан1емъ  собраннаго  матер1ала,  который  представляетъ  много 
Ц'Ьннаго  и  новаго  для  истор1и  согласныхъ  звуковъ  русскаго 
языка;  не  могу  не  зам'Ьтить  при  этомъ,  что  въ  большинств-Ь 
научныхъ  изсл^дован1й  по  русскому  языку  до  сихъ  поръ  какъ- 
то  гораздо  подробн'Ье  изсл-Ьдователи  останавливались  на  глас- 
ныхъ звукахъ,  ч-Ьмъ  на  согласныхъ,  что,  конечно,  обусловли- 
валось отчасти  и  недостаточнымъ  нашимъ  знакомствомъ  съ 
русскими  живыми  говорами.  Какъ  бы-то  ни  было,  гласнымъ 
звукамъ  бол'Ье  уд'Ьлено  вниман1я  въ  ученой  литературе  по  рус- 
скому языку,  ч'Ьмъ  согласнымъ.  Такъ  какъ  изсл'Ьдуемые  мною 
говоры,  говоры  ныв-Ьшней  Рязанской  губерн1и,  вообще  отно- 
сятся къ  говорамъ  южно-великорусскаго  поднар'Ьч1я,  то,  есте- 
ственно, прежде  всего  мн-Ь  оказалось  необходимымъ  познако- 
миться въ  подробностяхъ  съ  ближайшими,  соседними  говора- 
ми, принадлежаш.ими  къ  тому-же  поднар'Ьч1ю.  Но  зд-Ьсь  пред- 
ставились для  меня  яепреодолимыя  препятств1я  въ  р'Ьшен1и 
многихъ  интересовавшихъ  меня  вопросовъ;  эти  препятствия 
заключаются  въ  томъ,  что  вообш,е  южно-великорусск1е  говоры 
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крайне  ыало  изсл'Ьдованы.  почти  даже  не  описаны,  и  йотом  у 
мног1е  говоры  ю;кно-великорусс1саго  поднар'Ьч1я  остаЕотся  для 
нась  почти  неизвестными,  по  крайней  м']^р^Ь,  въ  нодробностяхъ. 
Н'1^сколько  иначе  д'1^ло  обстоитъ  съ  говорами  сЬверно-велико- 
русскаго  поднар']§Ч1я:  они  бол'Ье  подробно  описаны,  по  нимъ 
иадано  гораздо  больше  матер1аловъ,  литература  ихъ  гораздо 
богаче.  Интересуясь  судьбой  согласныхъ  звуковъ  въ  той  части 
русскаго  языка,  которая  пын'^^  составляетъ  ю'лшо- великорус- 
ское его  подиар'Ьч1е,  я  пожелалъ  познакомиться  обстоятельно 
съ  т'Ьмъ,  что  намъ  изв'Ьстно  изъ  литературы  предмета  отно- 
сительно произношен1я  согласныхъ  въ  современныхъ  южно- 
велпкорусскихъ  говорахъ.  Съ  1892  года  мы  им-Ьежъ  для  по- 
добныхъ  ц'Ьлей  прекрасно  составленную  работу  А.  И.  Собо- 
левскаго:  „Очеркъ  русской  д1алектолог1и",  служащую  незам-Ь- 
нимымъ  справочнымъ  сочинен1емъ,  такъ  какъ  въ  этомъ  своемъ 
труд^^^  авторъ  воспользовался,  кажется,  всЬмъ  печатнымъ  ма- 
тер1алоыъ  по  народиымъ  русскимъ  говорамъ.  матер1аломъ, 
разбросаннымъ  ран'Ье  по  разнымъ  издан1ямъ  статистическихъ 
комптетовъ,  не  сгруппированнымъ  и  потому  недоступнымъ  для 
параллельнаго  обозр1зн1я.  Посл^Ь  этого  труда  мы  можемъ  почти 
не  справляться  со  старымъ  трудомъ  Даля  („О  нарЬч1яхъ  рус- 
скаго языка"  1852  г),  такъ  какъ  матерхалы  посл^дняго  вошли 
и  въ  „Очеркъ"  Соболевскаго,  хотя  и  не  надо  забывать  при 
пользован1и  тЬмъ  и  другимъ  трудомъ,  что  Даль  говоритъ  о 
звукахъ  въ  большинстве^  случаевъ  по  собственному  слуху,  а 
Соболевск1Й — по  печатнымъ  изданхямъ  матер1аловъ.  Оказы- 
вается, что  говоры  смежныхъ  съ  Рязанской  губерн1й  известны 
намъ  чуть-ли  не  мен']§е  вс^Ьхъ  остальныхъ:  „о  говорахъ  Ка- 
лужской губерн1и  мы  им^емъ  крайне  мало  св'Ьд'Ьн1й"  ^):  н-Ь- 
сколько  отд^^льныxъ  чертъ  говора  въ  Мосальскомъ  у'Ьзд'Ь  да 
одна  черта  говора  въ  Жиздринскомъ  у^зд-Ь,  въ  частности,  по 
отношен1ю  къ  согласнымъ  звукамъ  намъ  изв-Ьстны:  мягкость 
к  и  твердость    двойного  ш    въ  Мосальскомъ   уЬзд'Ь  ^).    Почти 


^)  Соболевск1й.  Очеx^къ  р.  д1алектолог1И.  Жив.  Стар.  1892.  Вып.  I. 
Стр.  15. 

•^)  Соболевск1й.  1Ь.  15.  Сравни  однако  у  Даля  (О  нар'Ьч1яхъ.  ЬХШ,  При 
Словаре  1880  г.):  иоканье  въ  Боровске,  чваканье  въ  Медыни,  нечистое  ч,  ц— 
въ  Б'Ьлевскоз1Ъ,  аздля».  путанъе  звуковъ  ж,  ф^  хв,  кв;  г=у  въ  Малоярослав- 
ц-Ь.  ф=хв,  зля  (для)— ВЪ  Жиздр4;  ча1о=чего— 11). 
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такою -же  скудостью  отличаются  наши  св'Ьд'Ьт'я  о  говорахъ 
Тульской  губерт'й.  въ  особенпостп  — о  говорахъ  Новоспльскаго 
и  Б'Ьлевскаго  уьздовъ  ^):  о  согласпыхъ  мы  :^наемъ,  что  V  и  ф 
въ  конц'Ь  слова  могутъ  быть  мягкими  (около  Тулы),  ?  =  '/, 
хв  =  ф^  ф  =  х,  хф\  г,  7с^  X  в »  формахъ  лат.  и  м-Ьстн.  пад.  мо- 
гутъ переходить  въ  свистяиие  соответствующее  звуки.  Пзъ 
говоровъ  Орловской  губерп1и  мы  им'Ьемъ,  оказывается,  также 
немного  свёд'Ьн1й  о  говорахъ  только  трехъ  уЬздов'ь  ^):  о  со- 
гласныхъ  мы  знаемъ:  мягкое  л:  (Елецк1й  у^здъ),  двойное  твер- 
дое^ ш  (Елец.,  Ливенск1й  уу.),  мягкое  л,  близкое  къ  франц.  / 
(Елецк.  у.)  ^). 

„Съ  говорами  Курской  губерн1и  мы  сравнительно  хоро- 
шо знакомы"  ^),  благодаря,  конечно,  занисямъ  Халанскаго  въ 
Щигровскомъ  и  Путивльскомъ  уЬздахъ;  по  вопросу  о  соглас- 
ныхъ  звукахъ  намъ  изв']§стио  въ  этихъ  говорахъ  следующее: 
конечное  п  обыкновенно  твердо,  вм-Ьсто  конечнаго  ф — твер- 
дое в,  *  =  /,  Ф  =  ^^  и  гг<?,  дат.  и  м-Ьстн.  падежи  иногда  съ  древ- 
ними свистящими  вместо  мягкихъ  г,  к.  х  (ТЦигров.  у.);  спо- 
радически согласные  звонюе  вм.  глухихъ:  дорож^ка  (Б'Ьлгород. 
у.);  двойные  л,  «,  (^  и  др.  вм.  ль.  нь.  дь,  звонк1е  въ  конц!)  и 
середин^Ь  словъ,  в  вм.  л  въ  формахъ  прош.  времени  (Путивл. 
у.).  Почти  везде  г  ==  у  въ  окончан1и — го:  въ  Старооскольскомъ, 
Обоянскомъ,  Суджанскомъ,  Новооскольскомъ,  Путивльскомъ 
уЬздахъ  "^).  О  говорахъ  Рязанской  губерн1и  Соболевск1й  въ 
1892  году  сказалъ:  „Несомн'Ьнно,  эти  говоры — сильно  акаю- 
щ1е  (даже  сЬверные)"  ^).  Теперь,  посл-Ь  того  какъ  я  познако- 
мился лично  съ  говорами  Спассгеаго  и  Каспмовскаго  у']§здовъ,  это 
мн'Ьн1е  придется  изм'Ьнить  и  Соболевскому,  и  мн-Ь  (я  въ  своей 
первой  работ-Ь  о  рязанскихъ  говорахъ  полагалъ  также  на  осно- 
ван1и  сообщен1й  другихъ  лицъ,  что  и  на  с-Ьвер-Ь  Ряз.  губерн1и 
аканье  такое-же,  какъ  наюг'Ь):  говоръ  Спасскаго  и  Касимов- 


^)  Соболевсшк.  1Ь.  Стр.  16.  Срв.  уДалягЬ.:  вошпиталь,  г=.7— Кашира. 

^)  Соболевск1Й.  1Ъ.  Стр.  16. 

^)  Сравни  у  Даля  1Ь.:  м*на  х  и  ф;  мягкое  к  въ  Мценск-Ь.  Стр.  ЬХ1У. 
«Мченскъ»— я  самъ  слышалъ. 

*)  Соболевск{й.  1Ь.   17  и  сл4д. 

'")  Сравни  у  Даля  1Ь.  ЬХ1У  еще:  ш=двойное  ш,  в=м,  мягкое  /:,  теп- 
ты,  зямчуко. 

•;  Соболевск1Й.  1Ь.  18.  .  \ 
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скаго  у'Ьадовъ  (въ  особенности  посл^Ьдняго)  по  аканью  отли- 
чается отъ  южныхъ  гоноровъ,  какъ  увидимъ  дал'Ье,  и  скор-Ье 
лодходитъ  въ  Касимовскомъ  уЬздЬ  къ  умЬренно-акающимъ 
говорамъ.  Согласные  звуки  въ  говорахъ  южныхъ  уЬздовъ  Ряз. 
гуоерн1и  описаны  раньше  мною  ^),  а  согласные  въ  говорахъ 
Сиасскаго  и  Касимовскаго  у^здовъ  будутъ  описаны  въ  этомъ 
труд-Ь. 

Наши  св'Ьд'Ьн1я  о  говорахъ  Тамбовской  губерн1и  также 
небогаты  ^):  намъ  изв'Ьстно  о  согласныхъ  только  мягкость  к 
(въ  Кадомскомъ  и  частью  въ  Липецкомъ  у.),  звукъ  у  въ  окон- 
чап1и — го  (Кадом.  у.),  твердость  двойного  ш  (часть  Липец,  у.), 
що — въ  Кадомскомъ  и  Липецкомъ  уЬздахъ  ^).  О  великорус- 
скпхъ  говорахъ  Воронежской  губерн1и  мъ1  тоже  немного  знаемъ: 
по  отношен1ю  къ  согласпымъ  звукамъ  намъ  изв-Ьстно  г==у, 
мягкость  к,  твердость  двойныхъ  ^с  и  ш  въ  Нижнед'Ьвицкомъ 
и  Бобровскомъ  уЬздахъ  ^). 

Объ  акающихъ  говорахъ  прочнхъ  губерн1й,  бол-Ье  отда- 
ленныхъ  отъ  Рязанской,  мы  знаемъ  едвали  еш.е  не  мен']§е, 
ч-Ьмъ  о  говорахъ,  упомянутыхъ  выше;  но  даже  и  говоры  Мо- 
сковской губерн1и  по  у'Ьздамъ  намъ  неизвестны,  такъ  какъ 
н'Ьтъ  ихъ  описан1я  ^).  Въ  области  согласныхъ  звуковъ  зам-Ь- 
тимъ  сл1;дуюш,1е  факты:  дж  вм.  ою,  г=у,  що  въ  части  Нов 
городсЬверскаго  у.  Черниговской  губерп1и;  м'Ьну  ?^  и  ч  въ 
Ардатовскомъ,  Сергачскомъ  и  Лукояновскомъ  уу.  Нижегород- 
ской губерн1и  ^),  м'Ьпу  ЦЕН  въ  Псковскомъ  у'Ьзд'Ь  Псков, 
губ.,  д  иш  съ  свистяпхимъ  отт-Ьнкомъ,  ц  вм.  ч^  твердое  двой- 
ное ш — на  юг'Ь  Псковской  губ.;  г  =  д — въ  Великолуцкомъ  у. 
Псковской  губерн1о  ^). 


^)  «Къ  д1алектолог1И  великорусскихъ  нар-Ьяхй».  В.  1892.  ^^ 

2)  Соболев.  1Ь.    19. 

^)  Срв.  у  Даля  1Ь.  ЬХУ:  въ  Темников*  х=к^  ау  Кадома  есть  неболь- 
шой сл'Ьдъ  цоканья:  прочь  произносится  почти  какъ  процъ». 

^)  Соболев.  11).  20.  Срв.  у  Даля  1Ь.  ЬХ1У— ^XV:  Хвилипъ,  куфня;  Ллддха 
(Ннжнед'Ьвицкъ).  ^ 

^)  Соболев.  1Ь.  Стр.  20—24. 

^)  Ляпунова.  О  говорахъ  Лукоянов.  у.  Нижегород.  губ.  Спб.  1894.  См. 
приложенную  въ  конц*  карту.  Соболевскш.  1Ь.  22. 

')  Соболев.  1Ъ.  23-24. 
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Мы  сд11лали  б'Ьглый  обзоръ  изв'Ьстпаго  намъ  изъ  обла- 
сти согласеыхъ  звуковъ  въ  акающихъ  говорахъ  великорусскаго 
нар]Ьч1я.  Какъ  видитъ  читатель,  на  освован1и  наличнаго  ма- 
тер1ала  можно  составить  себ'Ь  приблизительное  понят1е  о  со- 
временномъ  произношен1и  въ  этихъ  говорахъ  звуковъ:  к,  ч{ц)^ 
г,  ою,  ф,  щ,  какъ  о  звукахъ,  которые  обратили  на  себя  вни- 
ман1е  наблюдателей,  и  о  которыхъ  имеются  н']^которыя  гв!- 
д'Ьн1я  изъ  многихъ  говоровъ.  Обусловлено-ли  это  т'Ьмъ,  что 
наблюдатели,  описывая  какой-нибудь  говоръ,  привыкли  отв-Ь- 
чать  на  обыкновенные  и  шаблонные  вопросы  разлпчныхъ  „лро- 
граммъ",  составленныхъ  уже  давно  и  устар'Ьвшихъ,  для  со- 
бирания данныхъ  по  народнымъ  говорамъ,  или  т'Ьмъ,  что  боль- 
шая часть  наблюдателей  занималась  этимъ  д']Ьломъ  безъ  осо- 
бой любви,  подготовки,  неввимательно  слушая  народную  р'Ьчь, 
или — не  различали  слухомъ  отт'Ьнковъ  звуковыхъ,  или,  нако- 
нецъ, — все,  что,  д-Ьйствительно,  есть  въ  говорахъ  и  слышится, 
все  это  наблюдателями  передано,  и  искать  и  ожидать  больше 
нечего,  р'Ьшить  невозможно....  Т'Ьмъ  интересн'Ье  всякое  новое 
сообщен1е,  которое  можетъ  заставить  многихъ  вновь  прислу- 
шаться къ  ихъ  родному  говору  или  вообще  къ  народному 
говору,  т']^мъ  бол'Ье  хочешь  знать,  не  сохранились- ли  гд-Ь  либо 
среди  живыхъ  говоровъ  отзвуки  говоровъ  древнихъ,  или  мно- 
г1е  древн1е  говоры  сл-Ьдуетъ  считать  умершими,  погибшими 
навсегда  и  не  отразившимися  ни  въ  живой  русской  р-Ьчи,  ни 
въ  памятникахъ  древней  русской  письменности...  Такъ,  напр., 
мы  по  необходимости  в-Ьримъ  тому,  что  псковск1й  говорт. 
исчезъ  уже  безсл'Ьдно  ^),  и  в']Ьримъ  потому,  что  въ  старомъ 
псковскомъ  говор'Ь  была  м-Ьна  ж  и  з,  т  и  с,  а  въ  современ- 
ныхъ  говорахъ  этой  м-Ьны  будто-бы  н-Ьтъ  ^);  мы  принуждены 
думать  всл-Ьдъ  за  Соболевскимъ,  что  псковсшй  говоръ  ото 
всЬхъ  другихъ  русскихъ  говоровъ  отличался  своей  м'Ьной  ж 
и  5,  ш  и  с.  Между  т'Ьмъ  мы  на  самомъ  д-Ьл-Ь  не  знаемъ  хо- 
рошенько, есть-ли  изъ  современныхъ  намъ  говоровъ  так!е, 
которымъ  до  сихъ  поръ  известна  эта  м'Ьна,  как1е  это  говоры, 
насколько  распространена  въ  нихъ  указанная  зам-Ьна  и  проч. 
Мы  также  еще  пока  не  знаемъ,    д-Ьйствительно-ли  ото  всгьхъ 


^)  СоболевскШ.  Лекц1и-.  Стр.  38. 

^)  Его-же.  Ук.  соч.  38,  гд*,  впрочемъ,  есть  ссылка  на  некоторые  гово- 
ры, знан)Щ1е  и  теперь  эту  м*ну. 
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русскихъ  говоровъ  отличался  псковск1й  говоръ  названной 
зам'Ьпой,  и  намъ  потому  не  кажется  странной  такая  зам1Ьпа 
только  въ  одномъ  изъ  русскихъ  говоровъ:  мы  принимаемъ  на 
в-Ьру  эти  утвержден1*я  Соболевскаго,  хотя,  собственно  говоря, 
основан1й  для  такихъ  утверждений  мало,  если  принимать  за 
основан1я  только  свид'Ьтельство  н'Ькоторыхъ  древнихъ  памят- 
никовъ  письменности.  Дал']^е.  мы  не  мо'жемъ  удовлетвориться 
и  т-Ьми  св'Ьд'Ьн1ями,  которыя  намъ  сообщаетъ  Соболевск1Й  въ 
своихъ  „Лекц1яхъ"  (стр.  39)  о  говор^Ь  древнихъ  вятичей,  буд- 
то-бы  говоръ  вятичей  далъ  начало  т-Ьмъ  великорусскимъ  гово- 
рамъ,  которые  не  знаютъ  м-Ьны  ц  и  ч,  будто-бы  этотъ  говоръ 
„вь  древности  не  им-Ьлъ  никакихъ  р^зкихъ  особенностей  и 
отличался  отъ  другихъ  говоровъ  только  т-Ьмъ,  что  въ  немъ 
отсутствовали  т'Ь  особенности,  которыя  отличали  эти  говоры". 
Этого  мы  не  знаемъ.  Вид'Ьть  основания  для  выше  приведен- 
наго  утвержден1'я  въ  язык'Ь  Галицкаго  Евангел1я  1357  г.,  Пе- 
реяславскаго  списка  Поучешй  Ефрема  Сирина  1377  г.,  Суз- 
дальскаго  списка  летописей  1377  г.  едвали  позволительно: 
почему  въ  этихъ  памятникахъ  мы  должны  искать  отражен1я 
говора  вятичей?  Кто  ихъ  писалъ?  вятичъ,  или  н'Ьтъ?  На  осно- 
ван1и  л-Ьтописи  мы  не  можемъ  считать  Галичь  сЬверныя,  Пе- 
реяславль  и  Суздаль  поселен1ями  вятичей.  Наконецъ,  какъ 
распространилось  и  колонизовалось  племя  вятичей  къ  концу 
Х1У  в'Ька,  отъ  котораго  им-Ьются  эти  памятники?  Гд-Ь  въ  это 
время  племя  вятичей  сохранялось  въ  большей  ц'Ьлости  и  гу- 
стот'Ь  своей?  Л'Ьтопись  говоритъ  намъ  о  разсЬлеши  вятичей 
по  Окгь^),  гд'Ь  и  было  ихъ  первоначальное  гн-бздо,  а  не  по 
Волг]^  и  не  на  сЬверъ  отъ  Волги;  мы  знаемъ  также,  что 
„лучш1е  мужи"  изъ  вятичей  попали  вм^^ст-Ь  съ  кривичами, 
словенамп  на  югъ  и  разселились  въ  городахъ  по  Деся'^,  по 
Востри,  по  Трубежеви^  по  Сул-Ь  и  Стугн-Ь,  куда  ихъ  напра- 
вилъ  в.  к.  Владим1ръ  ^)  въ  X  в-Ьк-Ь,  а  въ  начал'Ь  XII  в-Ька 
Владим1ръ  Мономахъ  прошелъ  къ  Ростову  „сквоз-Ь  Вятич'Ь"  ^). 


^)  летопись  ио  Лаврентьевскому  списку.  Изд.  Арх.  Ком.  Спб.  1872. 
Стр.  11-12. 

2)  Л4топись  1М(1.  Стр.  119.  Подъ  988  г. 

^)  Л4топись  1Ы(1.  Стр.  238.  Подъ  1096  г.  Если  подъ  964  г.  мы  читаемъ 
про  Святослава,  что  онъ  «иде  на  Оку  р4ку  и  на  Волгу  и  нал4зе  Вятичи«..., 
то  это  еще  не  значитъ,  что  онъ,  именно,  на  Волг4  былъ  среди  вятичей: 
этимъ  указывается  только  направлен1е  его  пути. 
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СлЬдовательно,  если  искать  гд-Ь-либо  остатковъ  вятичей,  то 
тамъ,  гд'Ь  было  ихъ  гн'Ьздо^  и  гд-Ь  они  сид']Ьли  густо  населен- 
ными постоянными  жителями.  При  подобныхъ  размышлен1яхъ 
волей- неволей  припоминаешь  глубоко-правдивыя  слова  И.  В 
Ягича,  высказанныя  имъ  въ  1889  году  въ  сочинен1п,  гд-Ь  раз- 
сЬяно  много  зам^чательныхъ  и  ц'Ьнныхъ  соображен1й  по  во- 
просу о  древнемъ  русскомъ  язык'Ь.  Ягичъ  такъ  выразился  о 
вашихъ  св'Ьд'Ьн1яхъ  по  древнимъ  русскимъ  говорамъ:  „Читая 
эти  н'Ьсколько  странпцъ  („Лекц1п"  Соболевскаго.  1-ое  пзд. 
Стр.  33 — 37),  чувствуешь,  какъ  все  это  еще  шатко,  неопре- 
д'Ьленно,  какъ  не  далеко  еще  ушла  наука  въ  этой  области"...^) 

Равнымъ  образомъ  при  нашихъ  св'Ьд'Ьн1яхъ  о  древнпхъ 
русскихъ  говорахъ  рискованно  признавать  изв-Ьстное  фонети- 
ческое явлен1е,  напр.,  м'Ьну  ш  и  с,  ж  и  5,  присущимъ  только 
одному  изъ  древнихъ  говоровъ,  псковскому.  ВсЬ-ли  д1алектп- 
ческ1е  признаки  древнихъ  русскихъ  говоровъ  нашли  для  себя 
выражен1е  въ  древней  письменности?  ВсЬ-ли  говоры  древняго 
русскаго  языка  оставили  намъ  память  по  себ'Ь  въ  нашей  древ- 
ней письменности?  Еще  20  л'Ьтъ  тому  назадъ  Колосовъ  на- 
мекалъ  на  это,  говоря:  „Быть  можетъ,  и  весьма  быть  можетъ, 
что  признаваемое  исключительными  чертами  новгородскаго 
вар'Ьч1я  было  въ  такой-же  м'Ьр'Ь  свойственно  и  н-Ькоторымъ 
другимъ  племенамъ.  Такъ,  см'Ьну  ч  на  г^  и  обратно  мы  встр-Ь- 
чаемъ  въ  настоящее  время  въ  такихъ  иногда  м'Ьстностяхъ,  гд']Ь 
н'Ьтъ  основан1я  предполагать    новгородскихъ  выселевцевъ"  ^). 

СовсЬмъ  другое  д'Ьло — вопросы  современной  д1алектолопи 
русскаго  языка,  изсл^§дован1е  живыхъ  современныхъ  русскихъ 
говоровъ  и  нар'Ьч1й;  ихъ  необходимо  изучить  во  всей  подроб- 
ности и  отъ  нихъ  отправляться  въ  своихъ  заключен1яхъ  о 
говорахъ  древнихъ,  привлекая  на  помощь  памятники  древней 
письменности.  Я  вполн'Ь  согласенъ  съ  Колосовымъ  въ  томъ, 
что  „къ  строго  научнымъ  заключен1ямъ  скор'Ье  можетъ  при- 
вести глубокое,  всестороннее  изучен1е  одного  какого-либо  го- 
вора, ч-Ьмъ  собран1е,  хотя  бы  то  и  богатое,  данныхъ  на  про- 


^)  Ягичъ.  Еритическ1Я  заметки  по  исторхи  русскаго  языка.  Спб.  1889. 
Стр.  25. 

2)  Колосовъ.  Заметки  о  язык*  и  народной  яоэз1н  въ  области  с^в.-влкр. 
нар*ч1я.  Сборникъ  отд.  рус.  яз.  и  слов.  Ими.  Ак.  Наукъ.  Т.  ХУП.  ^е  3.  Спб. 
1877.  Стр.  214. 
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странств'Ь  ц^^лаго  нар'Ьч1я"  ^)....  Вотъ  почему  я  сосредоточи- 
ваюсь на  изучен1и  одного  говора,  говора  небольшой  области, 
интересующей  меня  уже  несколько  л'Ьтъ,  области  совершенно 
не  изсл'Ьдованной  въ  отношен1и  лингвистическомъ.  Само  со- 
бой разум'Ьется,  что  совершенно  не  пускаться  въ  область  исто- 
р1и  современныхъ  намъ  говоровъ  нельзя,  такъ  какъ  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  мы  уже  им'Ьемъ  полную  возможность  предста- 
вить себ'Ь  съ  достаточной  ясностью  картину  отношен1й  между 
живыми  говорами  и  памятниками  древнихъ  русскихъ  нар'Ьч1й, 
и  это — благодаря  посл-Ьднимъ  работамъ  и  усп'Ьхамъ  въ  обла- 
сти науки  истор1и  русскаго  языка  и  современной  дхатектоло- 
Г1И,  но  историческая  д1алектолог1я  еще  въ  процессЬ  своего 
созидания.  Вотъ  почему  еще  долгое  время  наши  работы  вь 
этой  области  будутъ  представляться  работами  „«з  вопросу'^, 
и  я,  по  крайней  м-^^р^,  не  р'Ьшаюсь  въ  общемъ  заголовк'Ь 
выставить  какое-либо  другое  назван1е,  не  чувствуя  въ  себ'Ь 
достаточныхъ  силъ  представить  ц'Ьльное  и  полное  р^Ьшен1е 
самаго  вопроса. 

Ниже  я  вкратц^Ь  нам']^чаю  т-Ь  пункты,  на  которыхъ  буду 
останавливаться  въ  своемъ  труд-Ь,  и  д'^^лаю  перечень  т'Ьхъ 
особенностей  изучаемаго  мною  говора,  которыя  обратили  мое 
вниман1е  во  время  моего  личнаго  знакомства  съ  р-Ьчью  кре- 
стьянъ  Спасскаго  и  Касимовскаго  уЬздовъ  Рязанской  губерн1и. 

По']^здка  въ  Спасск1й  и  Касимовск1й  уЬзды  Рязанской 
губерн1и  л-Ьтомъ  1894-го  года  дала  мн-Ь  возможность  во  мно- 
гомъ  пополнить  свои  св'Ьд']^н1я  о  говор-Ь  въ  нын-Ьшней  Рязан- 
ской губерн1и:  посл'Ь  личнаго  знакомства  съ  говоромъ  жите- 
лей Спасскаго  и  Касимовскаго  уЬздовъ  явилась  возможность 
уяснить  себ'Ь  отношеше  говора  южной  части  губерн1и  къ  го- 
вору сЬверной,  именно,  той  части,  которая  примыкаетъ  къ 
Владимирской  губерши,  къ  Меленковскому  уЬзду.  Казалось-бы, 
что  интересующая  насъ  часть  Рязанской  губерши  не  должна 
была-бы  представлять  р'Ьзкихъ  отлич1й  въ  д1алектологическомъ 
отношенш  отъ  своей  южной  и  юго-западной  части,  но  на  са- 
момъ  д'Ьл']^  выходитъ  наоборотъ:  какъ-будто  Ока  служить 
естественной  границей  для  н-Ькоторыхъ  фонетическихъ  чертъ 
обще-рязанскаго  говора;    за  Окой,  т.  е.  области,  лежащ1я  по 


^)  Колосовъ.  Указ.  соч.  хЫЛ.  Стр.  9.   Срв.  Богородицкаго.  Куреъ  гра^:- 
матнки  р.  языка.  Варшава.  1887.  Стр.  196—198.  §  66  медк1й  шрифта. 


—  19  — 

л'Ьвой  сторон'Ь  рЬки,  отличаются  по  говору  во  многихъ  отпо- 
шен1яхъ  отъ  областей,  расположенныхъ  ыо  правую  сторону 
Оки.  Несол1Н'Ьнно,  что  общ1й  типъ  говора,  извЬстнаго  пыи'Ь 
въ  районе  Рязанской  губерн1и,  достаточно  опредЬленъ  въ  со- 
чинен1и  „Къ  д1алектолог1и  великорусскихъ  нар'Ьч1й.  ИзслЬдо- 
вап1е  особенностей  Рязанскаго  говора"  В.  1892,  но  есть  ипте- 
ресныя  частности,  заслуживающ1я  болЬе  спец1альнаго  изсл'Ь- 
дован1я.  Мн'Ь  было  указано  въ  свое  время  на  тЬ  интересныя 
особенности  говора  Касимовскаго  уЬзда,  которыя  лишь  м'Ь- 
стами  вошли  въ  мой  вышеназванный  трудъ;  я  самъ  хорошо 
понималъ,  что  матер1алы,  доставленные  мн-Ь  изъ  Касимовскаго 
уЬзда,  даютъ  возможность  говорить  о  говор-Ь  Касимовскаго 
уЬзда  отдФ.льно,  обособить  этотъ  говоръ  въ  изсл-Ьдован!!!,  но 
тогда  у  меня  не  было  достаточнаго  количества  матер1аловъ, 
и  мног1е  вопросы  оставались  подъ  сомн'Ьн1емъ  или  вовсе  не 
разрешенными,  а  пускаться  въ  предположенхя  и  догадки  бы- 
ло-бы  см-Ьло  и  безплодно.  Надо  было  уяснить  себ-Ь  отношен1е 
этого  говора  къ  говорамъ  ближайшихъ  местностей  и  собрать 
лично  побольше  матер1ала  для  изсл1>дован1я.  Я  считаю  излиш- 
нимъ  останавливаться  подробно  на  томъ  вопросЬ,  что  рязан- 
ск1й  говоръ  не  ограничивается  какими-либо  искусственными 
границами  нынешней  Рязанской  губерн1и:  объ  этомъ  было  го- 
ворено  между  прочимъ  мною  на  1-ой  странице  вышеназван- 
наго  сочинен1я,  но  долженъ  и  после  истекшаго  времени  по- 
вторить, что  говоръ  въ  этой  части  южно-великорусскаго  на- 
реч1я  особенно  типиченъ  и  сохранился,  можно  сказать,  лучше, 
ч^мъ  Бъ  соседнихъ  губерн1яхъ.  Причину  этого  надо  искать, 
вероятно,  въ  техъ  историческихъ  услов1яхъ,  которыя  пере- 
живались Рязанскимъ  краемъ  ^),  оставшимся  какъ-бы  въ  сто- 
роне отъ  общаго  тяготен1я  средней  полосы  Росс1и  къ  Литов- 
скому государству  въ  Х1У — ХУ  веке  и  отстаивавшимъ  долее 
другихъ  права  своей  независимости.  Но,  съ  другой  стороны, 
сила  обстоятельствъ  взяла-таки  свое,  и  въ  конце  концовъ 
мы  видимъ,  начиная  со  Спасскаго  уезда,  несколько  иной  го- 
воръ, чемъ  на  юге  Рязанской  губерн1и,  мы  встречаемъ  здесь 
черты  северно-великорусскаго  нареч1я  въ  большемъ  числе  и 
какъ  правило,    хотя  аканье  сохраняется...    Прежде  всего  мы 


^)  См.  брошюру  Шахматова:    «Къ  вопросу    объ  образован1н  русскихъ 
.нар*чш..  В.  1894.  Стр.  7.  10—11. 
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разстаемся  зд'Ьсь  со  звуками  у  (Ь)  въ  падежныхъ  формахъ 
родительнаго  падежа;  дал'Ье,  м'Ьстами  слышимъ  и  полное  отсут- 
ств1е  звоБкаго  фрпкативнаго  у,  вм'Ьсто  котораго  является  ча- 
сто звукъ  мгновенный  г;  губной  твердый  в  очень  часто  зам'Ь- 
Бяется  неслоговымъ  у^  которое  м'Ьстами  слышится  и  вм-Ьсто 
язычнаго  твердаго  л\  наконецъ,  какъ  явлеше  постоянное,  мы 
встр']5чаемъ  почти  во  всемъ  Спасскомъ  и  во  всемъ  Касимов- 
скомъ  у'Ьзд^  цоканье^  т.  е.  употреблен1е  звука  ц  вместо  ч. 
Въ  вопросе  о  цокань'Ь  чрезвычайно  интереснымъ  представляется 
следующее  явлен1е,  которое  мы  зам'Ьтили  въ  последнее  свое 
путеп1еств1е:  именно,  есть  м'Ьстности,  гд^  звукъ  ц  произносятъ 
такъ,  что  въ  немъ  ясно  слышится  и  шипящ1й  элементъ,  какъ 
будто  ч\  этотъ  звукъ  мы  будемъ  обозначать  черезъ  ц  съ  над- 
писнымъ  ч\  ц'Ч  Наоборотъ,  есть  въ  этихъ-же  м^^стностяхъ  и 
звукъ  ч  съ  отт'Ьнкомъ  свистящаго  элемента;  этотъ  звукъ  мы 
будемъ  обозначать  начертанхемъ  ч  съ  надписнымъ  ц\  ч"^.  Само 
собой  разумеется,  что  въ  этомъ  звуковомъ  явлеи1и  мы  наблю- 
даемъ,  такъ  сказать,  самый  процессъ  перехода  ч  ъъ  ц  ж  на- 
оборотъ; эта  шепелеватость  говора,  встр'Ьчаемая  сплошь  у 
извёстнаго  населения,  уясняетъ  намъ  самую  истор1ю  звука  ч 
въ  русскомъ  язык'Ь  и  сближаетъ  насъ  съ  нашими  предками.... 
Такой  звукъ  мы  впервые  встретили  въ  с.  Нармушади  Касим. 
уЬзда,  гд'Ь  затруднялись  даже  письменной  передачей  слова: 
Бич^^авб,  Юдич^^а  (отечество:  Борисъ  Юдичъ),  хотя  преоблада- 
ющимъ  звукомъ  всетаки  въ  большинств'Ь  словъ  является  зд'Ьсь 
звукъ  ц  вм'Ьсто  ореографическаго  и  литературнаго^г.  Эти  же 
звуки  мы  слышали  въ  ее.  Л-Ьснов-Ь,  Данев'Ь,  Дмитртев-Ь  и 
друг. — почти  на  границ-Ь  съ  Меленковскимъ  уЬздомъ  Влади- 
мирской губерн1и.  Дал^е,  есть  местности,  гд-Ь  при  ц  вместо 
ч  говорятъ  и  наоборотъ—^  вм'Ьсто  ц,  но  это — явлен1е,  кото- 
рое р'Ьже  встречается,  ч^мъ  сп.аошное  цоканье,  отличающее 
вообш,е  известную  мн^  часть  Спасскаго  и  Касимовскаго  уЬзда. 
Напр.,  въ  с.  Гйблицахъ,  ИбердусЬ,  Дубровке,  ТимохинЬ  мы 
слышимъ  чёрква,  предтёца,  вёцар  и  т.  п.,  въ  с.  Данев^  — 
пйчалуй;  „силе'зёнь  тужыт,  плачит,  сакрушатча,  вазьл^  утки 
увиватча"...  (песня),  чвяты,  атёчь  Кинстинтйн;  „атъ  виньча 
привядут,  хмель  обсыпают  куль  крыльча" ,  но:  р^цка,  ноц, 
заплацыт,  „как  ни  по  лугу,  лужоцку"  (песня)  и  проч.  Рядомъ 
съ  этимъ  яБлен1емъ  мы  наблюдаемъ  въ  известныхъ  местно- 
стяхъ   шепелеватость  говора    въ  другихъ  отношен1яхъ;    такъ, 
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звукъ  МЯГК1Й  с  произносится  СЪ  ОТТ']&НКОМЪ  ш,  и  въ  этомъ 
случа'Ь,  при  наблюден1и  этого  фонетическаго  явлен1я,  мы 
уясняемъ  себ-Ь  тотъ  процессъ  ыолнаго  перехода  с  въ  ш,  ко- 
торый завершился  уже  окончательно  въ  н^^которыхъ  русскихъ 
говорахъ,  изъ  древнихъ,  напр.,  въ  псковскомъ,  а  изъ  совре- 
менныхъ  —  въ  гопорахъ  н'Ькоторыхъ  поволжскихъ  губерн1й, 
частью  въ  Казанской,  Симбирской,  гд'Ь  мы  слышимъ  зву- 
ки ш  вм.  с  и  ою  вм.  3  да'же  твердые.  Такъ,  въ  Касимов- 
скомъ  краю  ц'Ьлый  громадный  районъ  селъ  и  деревень  нроиз- 
поситъ  с'  съ  отт-Ьнкомъ  звука  ш,  что  мы  будемъ  означать 
начертан1емъ  с"',  въ  именахъ  прилагательныхъ  на — скгй.  На 
вопросъ:  „вы  чьи"?  вамъ  скажутъ:  Зубас'"ьки  (д.  Зубово), 
Лстар11бс"'ьки  (д.  Расторгуево,  произн.  АстарЬова),  СнахГ1ньс"'ьки 
(д.  Снохино),  Ьарьс"'ькуи  (д.  Горы,  произн.  Ьары),  Цухвй- 
лИс^ьки  (д.  Чуфйлово,  произн.  Цухвилава),  Быцкбс^ькн  (д. 
Бычково,  произн.  Быцкова)  и  т.  п.  Этотъ  говоръ  слышенъ 
на  далекомъ  пространстве  вокругъ  боевого  села  Тумы  Касим. 
уЬзда.  Бы  слышите  назван1е  деревни  Амляш(3с"'ькп  выс^е'лки 
или  Абляшос^'ьки  вь1с"'е'лки  (кажется,  по  фамил1и  Амляшова 
или  х\бляшова);  зд'Ьсь  дал-Ье  говорятъ:  ёс'^ь  (  =  есть),  дёс"'ить 
(десять),  с'^ё  (всё),  „,0[явашкуй  звали,  хот"ь  с"'м'Ьйси"...  (д.  Чу- 
фйлово) и  т.*  п.  Стоитъ  особаго  упоминан1я  еще  произношенхе 
мягкихъ  звуковъ  ш  и  д:  въ  этихъ  же  и  нЬкоторыхъ  другихъ 
м'Ьстахъ  мы  слышимъ  мягкое  ш  съ  отт'Ьнкомъ  свистящаго  с, 
т.  е. — гп%  какъ  видно  изъ  только  что  приведеннаго  выражо- 
н1я,  слышаннаго  въ  д.  Чуфидов'Ь,  или  изъ  сл'Ьдуюш;ихъ:   „т'^ея 

боля  ни  видать,  т'ёмна  нбцушка  ня  спать;  нбца  т^'ёмная,  ту- 
да Ьрбзная"...  (п'Ьсня  въ  с.  ЕрахтурЬ);  „зйхат'^Ьл  мои  муш 
лихой  ббле'сти",  тамъ  же.  Мягкое  д  слышится  съ  отт'Ьнкомъ 
звука  з:  д^',  это  гораздо  болЬе  распространенное  явлен1е,  ч']^мъ 
предыдупдее  смягчен1о  звука  ш;  его  мы  слышимъ  постоянно 
въ  деревняхъ  и  селахъ  Тумской  волости,  Давыдовской,  Па- 
рахинской,  АлексЬевской  и  даже  въ  Ерахтурской  уже:  „там 
хбд^пть,   Ьуляить  удалой  малбдцык"   (песня   въ  с.  Ерахтур-Ь), 

„па  д^ёсить — ]1ё  сцасья  будить"  (д.  Шбстья),  „д'ыть  он  пйк- 
ляд'^л";  „ты  пасаблёиш  за  д'ёньЬи"  (д.  Чуфйлово),  д'ьв-Ь, 
д'^ука  и  проч.  Въ  Парахинской  волости  (въ  дд.  Фомин-Ь,  Аста- 
хове, Новенькой,  въ  с.  Парахин-Ь)  рядомъ  съ  звукомъ  д^  мы 
встр']^чаемъ    еш,е   большее    смягчен1е    звука  д,    доходяш;ее    до 

звука  д  съ  отт-Ьнкомъ  ж — д""':    ад'^ёжа,   падд^ехку    (подд'Ьвку, 
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впп.  П.  ОД.  ч.),  ЕЯ  ХОДКИМ — 1  л.  МБ.  ч.:  и  рядомъ  съ  этимг — 
звукъ  3  тоже  съ  отт'Ьнкомъ  ж/,  з^:  вз'^ёли  (  =  взяли),  „пра 
княз^'я"  и  т.  п.  До  спхъ  поръ  мы  обратили  внимаБ1е  па  вы- 
даю1д1яся  особенности  говора  въ  области  согласныхъ  звуковъ, 
но  нельзя  пройти  молчан1емъ  даже  и  въ  предварительномъ, 
б'1^гломъ  описан1'и  выдающихся  чертъ  Касимовскаго  говора 
зам'Ьчательнаго  явлен1я  въ  области  гласныхъ:  м-Ьстами  (осо- 
бенно въ  ПарахиЕСкой  волости)  встречаются  дифтонги  уо,  уа 
при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ,  какъ  это  будетъ  показано  ниже. 
Къ  области  .же  гласныхъ  относится  п  долгота,  растянутость 
н^которыхъ  гласныхъ  ударяемыхъ  и  неударяедшхъ.  которую 
мы  зам-Ьтили  еще  и  въ  южной  части  Касимовскаго  уЬзда. 
Эту  долготу  ыы  будемъ  им'Ьть  въ  виду  при  дальн^йшемъ 
изложен1и  и  обозначать  ее  на  пнсьм-Ь. 

Какъ  упомянутыя  выше  особенности  говора  Спасскаго 
и  Касимовскаго  у^здовъ,  такъ  мноп'я  другхя,  напр.,  въ  обла- 
сти гласныхъ  звуковт,,  подвергающихся  различнымъ  изы'Ьне- 
п1яыъ  въ  зависимости  отъ  положен1я  ихъ  въ  слов'Ь  среди  дру- 
гихъ  звуковъ  или  отъ  ударен1'я,  а  равно,  во  многихъ  случаяхъ, 
и  само  ударение,  кажется,  достаточно  им'Ьютъ  права  па  вни- 
ман]"е  лингвиста  и  сами  по  себ-Ь,  но  сравнительное  обозр'Ьн1е 
этихъ  особенностей  съ  характерными  чертами  другихъ  южно- 
великорусскихъ  говоровъ,  а  также,  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ, 
и  съ  параллельными  явлен1ями  въ  говорахъ  сЬверно-велико- 
русскихъ  ,  дастъ  картину  отношен1Й  отд'Ьлъныхъ  говоровъ 
другъ  къ  другу  въ  ихъ  истор1'и. 

Историческая  д1алектолог1я  русскаго  языка,  можно  ска- 
зать,— наука  будущаго:  до  сихъ  поръ  мы  им'Ьемъ  лишь  ма- 
тер]'алы  для  построен1я  этой  науки,  но  самыя  отношен1я  го- 
воровъ другъ  къ  другу,  ихъ  истор1я  и  образован1я  далеко  еще 
не  представляются  ясными,  далеко  еще  не  подготовлено  даже 
и  въ  области  матер1аловъ  всего,  что  потребуется  для  постро- 
ен1я  полной  истор1и  русскихъ  говоровъ,  русскаго  языка,  для 
уяснен1я  вопросовъ,  касающихся  возникновен1я  и  образован1я 
этихъ  говоровъ  въ  зависимости  отъ  историческихъ  и  многихъ 
другихъ  сложныхъ  причинъ  и  услов1й  быта  и  культа....  Мы 
пока  по  необходимости  должны  ограничиваться  т'1§мъ,  что 
лишь  отм-Ьчаемъ  самый  фактъ,  доступный  нашему  Еаблюден1ю, 
воздерживаясь  отъ  предположений  или  выводовъ,  для  которыхъ 
иногда  оказывается  мало  осЕОван1й.    Но,  не  смотря  на  такое 
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состоян]*е  исторической  д1*алектолог1п  русскаго  языка,  нельзя, 
въ  интересахъ  истины,  не  упомянуть  зд'Ьсь  о  томъ,  что  и  со- 
бранные уже  матер]алы  нашими  учеными  и  любителями  род- 
ного языка  дали  возможность  сд'Ьлать  перкый,  но  блестящ1й 
шагъ  на  почв-Ь  исторической  д1алектолог1и  русскаго  языка, 
ва  почв'Ь  уяснен]я  т-Ьхъ  прошлыхъ  эпохъ  жизни  нашихъ  па- 
р'Ьч]'й,  которыя  остались  далеко  за  нами.  Мы  разумЬемъ  тотъ 
шагъ,  который  сд^лалъ  А.  А.  П1ахматовъ  своимъ  трудомъ: 
„Г1зсл'Ьдован1я  въ  области  русской  фонетики"  В.  1893  года. 
Мы  считаемъ  этотъ  трудъ  единственны мъ  въ  нашей  ученой 
литератур-Ь  по  русской  лингвистик^Ь,  гд^^  представлена  серь- 
езно-научная  попытка  сод-Ьйствовать  р'Ьшен110  вопроса  о  томъ, 
въ  какомъ  отношен1и  находятся  современные  намъ  русск1е 
иар'Ьч1я  и  говоры  къ  т-Ьмъ  нар4ч1ямъ,  которыя  переданы  намъ 
нашей  письменной  стариной;  вопросъ  о  томъ,  какъ  древняя 
ореограф]я  служила  ц^лямъ  литературной  передачи  живого 
произношен1я,  какъ  уяснить  себ-Ь  связь  стараго  русскаго  языка 
на  всемъ  пространстве,  его  литературнаго  уиотреблен1я  съ 
т']^ми  говорами,  которые  ныне^  доносятся  до  пасъ  изъ  живыхъ 
устъ  простого  народа,  словомъ,  вопросы  исторической  д]'алек- 
Т0Л0Г1И  русскаго  языка  впервые  научно  осв']эШ,аются  въ  кнпгЬ 
Шахматова,  и  наша  молодая  наука  уже  им1зетъ  въ  ятомъ 
отношен1'и  прочное  и  зам'Ьтное  начало.  Стремлен1е  обосно- 
вать современное  намъ  разнообраз1е  русскихъ  говоровъ  и  на- 
р'Ьч^й  историческими  данными,  связать  истор1ю  народа  съ 
истор1ей  его  языка,  представить  естественную  связь  между 
жизненными  процессами  возникновен]'я  и  развит1я  обширн']^й- 
шаго  государственнаго  т-Ьла  и  между  духовной  реакц1ей  ва 
эти  процессы  въ  самой-же  массЬ  этого  составного  т^зла,  реак- 
П1ей  со  стороны  языка,  заставило  того-же  Шахматова  выска- 
зать свой  взглядъ  и  на  этотъ  предметъ  въ  только-что  издан- 
ной имъ  брошюре:  „Къ  вопросу  объ  образована  русскихъ 
нар'Ьч1й".  В.  1894.  Зд-Ьсь  мы  им']^емъ  оригинальную  и  въ 
высшей  степени  правдоподобную  мысль  о  возникновен1и  б^ло- 
русскаго  говора  и  южно-великорусскаго.  Все  это  изложено 
ясно  и  уб-Ьдительно.  Мы  съ  своей  стороны  предполагаемъ  дать 
только  новый  матер1алъ,  естественнымъ  образомъ  не  принятый 
во  вниман1е  Шахматовымъ  и  не  вошедш1й  въ  его  главный 
трудъ,  а  зат-Ьмъ  наоснован1и  этого  новаго  матер1*ала  подверг- 
немъ  пересмотру  и  вопросъ    о  южно-великорусскомъ  нар'Ьчхи, 
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иредставпвъ  своп  соображен1я  и  догадки  относительно  истор1н 
его  говоровъ,  насколько  эта  истор1я  уясняется  и  видоизмЬ- 
няется,  съ  нашей  точки  зр'Ьн1я,  посл-Ь  знакомства  съ  новыми 
говорами  и  изслЪдованхя  этихъ  говоровъ,  еще  никЬмъ  не 
оаисанпыхъ. 

Та  часть  Рязанской  губерн1и,  которую  я  изъ-Ьздилъ  лЪ- 
томъ  1894-го  года,  представляетъ  изъ  себя  л-Ьсистую  и  до- 
вольно дикую  м-Ьстность;  нер^^дко  про'Ьзжаешь  десятки  верстъ 
песками  или  л^сомъ  и  болотами;  крестьяне  зд'Ьсь  значительно 
груб^зе,  ч'Ьмъ  въ  южной  части  губерн1и,  они  р'Ьдко  уходятъ 
на  промыслы  и  большею  частью  живутъ  постоянно  на  своихъ 
м^зстахъ,  занимаясь  рубкой  дровъ,  лыкомъ  и  вообще  древод'Ь- 
л]емъ;  крестьяне  того  края,  который  называется  Куршею,  т.  е. 
Куршакй  (по  м'Ьстному  назвашю),  слывутъ  даже  у  своихъ 
сосЬдец  за  „дроворубовъ".  Къ  этому  краю  относится  Китов- 
ская  волость,  Ветчанская  (Курша  съ  р-Ькою  того-же  назван1я), 
Еолесниковская;  не  мен-Ье  дикая  м'Ьстность  и  волость  Пара- 
хипская.  Женское  населен1е  и  подавно  дикое:  женщины  какъ- 
будто  даже  не  живутъ  „съ  в-Ькомъ  наравне",  хотя  вн'Ьшн1й 
ихъ  видъ  и  костюмы  въ  общемъ  представляютъ  одинъ  типъ 
съ  крестьянками  юж.ной  части;  зд'Ьсь,  на  С'Ьвер']§,  мы  видимъ 
тотъ-я;е  покрой  понёвы  или  понявы,  такой-же  сарафанъ,  рожки 
на  голов-Ь,  платки  (шали),  шушпаны,  шушуны,  онучи  и  обуры 
и  проч.;  лишь  м-Ьстами  (с.  Шаранина)  зам'Ьчается  довольао 
густо  нав'Ьшанное  украшен1е  на  лбу  изъ  монетъ  или  блестокъ, 
а  чаще — изъ  бисера  ^).  Говоръ  этихъ  и  нЬкоторыхъ  другихъ 
м'Ьстностей  до  того  своеобразенъ,  что  н'Ьсколько  первыхъ  мо- 
ментовъ  положительно  съ  трудомъ  понимаешь  р']&чь  простого 
народа:  надо  вслушаться  и  попривыкнуть  къ  м']§стному  произ- 
ношен1ю;  въ  особенности  требуется  сразу  большое  вниман1е 
въ  т-Ьхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  мы  слышимъ  дифтонги  (Парахинская 
волость,  а  также — Заб'Ьлино,  въ  которомъ  дифтонги  находятся 
нын-Ь  въ  процессе  своего  перехода  просто  въ  долгге  гласные; 
но  по  единогласному  признан1ю  м1Ьстныхъ  интеллигентныхъ 
жителей, — священниковъ,  учителей  и  т.  п.  лицъ, — зд'Ьсь,  въ 
Заб'Ьлин'Ь,  еще  л'Ьтъ  30  тому  назадъ  можно  было  всюду  ясно 
различать   произношен1е:    куонь,    Ахуоня    и  т.  д.):    такъ  они 


1)  См.  мой  «Отчетъ  о  командировке».  Казань.  1895  г.  Стр.  32—36. 
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поражаютъ  непривычный  слухъ  и  д'Ьлаютъ  русскую  р'Ьчь  ка- 
кой-то чужой;  то-же  можно  сказать  црп  долг1е  гласные  звуки, 
которые  ясно  слышатся  въ  говорЬ  Касимовскаго  края:  эта 
растянутость  р-Ьчи  сообщаетъ  ей  какую-то  особенную  музы- 
кальность, но  не  отрывистость,  къ  которой  мы  привыкли  при 
нашихъ  ударен1яхъ,  стягивающяхъ  всю  силу  гласныхъ  звуковъ 
слова  въ  ударяемый  гласный,  который  пртобр'Ьтаетъ  свою 
явственность  на  счетъ  другихъ  гласныхъ,  не  ударяемыхъ  и 
остающихся  какъ-бы  въ  т^^ни.  Описываемая-же  долгота,  наобо- 
ротъ,  какъ-бы  ослабляетъ  силу  ударен1я,  которое  не  такъ  р-Ьзко 
зд'Ьсь  слышится,  не  такъ  отт1>няетъ  ударяемый  гласный:  иногда 
при  записи  приходилось  поставить  даже  два  ударен1я  на  одномъ 
слов']^:  дёняк — дёнйкъ  =  денегъ,  род.  п.  мн.  числа.  Какъ  самыя 
природныя  услов1я  этой  м-Ьстности,  такъ  и  говоръ  жителей, 
по  моему  мн-Ьнхю,  мало  даютъ  намъ  права  на  предположен1е 
о  поздней  колоназац1и  этого  края:  культуры  въ  этой  сторов']§ 
почти  нЬтъ  никакой,  а  особенности  м'Ьстнаго  говора  реши- 
тельно возстаютъ  противъ  того,  чтобы  выводить  м'Ьстиыхъ 
крестьянъ  изъ  новгородской  области, — или  надо  предположить, 
что  въ  старой  новгородской  области  были  говоры,  о  суш,ество- 
ван1и  которыхъ  мы  ничего  не  знаемъ  и  существован1я  кото- 
рыхъ  мы  не  подозр'Ьвали.  Если  такъ,  то,  можетъ  быть,  имен- 
но, жителями,  принадлежавшими  къ  этимъ  говорамъ,  и  были 
заселены  интересующ1я  насъ  м'Ьстности  Рязанской  губерн1и.... 
Я  лично  представляю  себ1Ь  д'Ьло  совершенно  иначе:  напр., 
я  не  могу  допустить,  чтобы  дифтонги,  дзеканье,  дж  вм.  д\ 
ш  вм.  с,  ою  вм.  5,  наконецъ,  своеобразнсТе  цоканье  и  т.  п. 
можно  было  выводить  изъ  т-Ьхъ  областей  русскаго  говора,  гдЪ 
нын-Ь  не  зам^чаемъ  почти  ни  одной  изъ  вышеназванныхъ  фо- 
нетическихъ  особенностей:  это  д'Ьло,  по  моему,  невозможное. 
Дал'Ье,  не  будемъ  забывать,  что  во  всемъ  район'Ь,  гд'Ь  только 
я  былъ,  н-Ьтъ  ни  одного'  села,  ни  одной  деревни  окаюш,ей,  а 
всюду — сплошное  аканье.  Странно  было  бы  допустить  сохра- 
нен1е  многихъ  звуковыхъ  особенностей  въ  говори  переселен- 
цевъ  и  потерю  только  одной— оканья;  да  и  какъ  могло  зайти 
аканье  въ  такую  глушь,  если  зд-Ьсь  не  было  говоровъ,  кото- 
рые по  своему  вокализму  принадлежали  къ  говорамъ,  развив- 
шимъ  у  себя  аканье?  Скор'Ье,  ка?кется,  можно  предположить, 
что  говоры  интересуюш;[1хъ  насъ  м1&стностей  также  естествен- 
нымъ  путемъ  развили  у  себя  аканье,  какъ  и  сосЬднхе  окрест- 
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пые  говоры,  а  проч1е  фопетпческле  признаки  нашихъ  говоровт, 
скор'Ье  указываютъ  на  то,  что  эти  признаки  удержались  зд'Ьсь 
лишь  благодаря  исключительнымъ  услов]ямъ  прпроднымъ:  л1>- 
самъ  и  трудно  проходимымъ  въ  прежнее  время  болотамъ, 
тогда  какъ  въ  сосЬднихъ  говорахъ  эти  же  признаки  мало-по- 
малу исчезли  подобно  тому,  какъ  на  нашихъ  глазахъ  и  на 
нашей  памяти  исчезли  дифтонги  въ  с.  Заб'Ьлин'Ь  поел!!  того, 
какъ  это  село  стало  про-Ьзжимъ  и  превратилось  изъ  села 
„кисельнаго"  въ  село  торговое,  складочное,  гдЬ  нын-Ь  построе- 
на даже  пароходная  пристань  для  пассажировъ  п  товаровъ. 
Я  полагаю,  что  мы  не  будемъ  очень  далеки  отъ  истины,  если 
теперь  по  поводу  изсл^^дуемыхъ  русскихъ  говоровъ  припом- 
нимъ  опять  то,  что  улче  приходило  на  мысль  покойному  Ко- 
лосову, когда  ОЕЪ  занимался  русской  д1'алектолог1ей.  Мн'Ь  ду- 
мается, что  мы  Ем-Ьемъ  н'Ькоторыя  основания  усматривать  въ 
жителяхъ  л-Ьсистыхъ  м-Ьстпостеп  за-Окскаго  края  нынешней 
Рязанской  губерн1и  потомковъ  древнихъ  вятичей,  которые 
зд'Ьсь  сохранились,  быть  можетъ,  въ  бол'Ье  чистомъ  вид'Ь,  ч-Ьмъ 
въ  ныв'Ьшпей  Вятской  губернз'и,  гд'Ь  они  см-Ьшались  съ  древ- 
ними новгородцами...  Думаю  я  также,  что  л-Ьтописедъ  XI — 
XII  в'Ька,  оставивш1н  намъ  довольно  обстоятельныя  и  в^^рныя 
СБ'Ьд'Ьн]'я  о  славянскихъ  народахъ  и  русскихъ  племенахъ  въ 
древн'Ьйш]'я  времена,  не  безъ  основан1я  повторилъ  въ  своей 
летописи  ходячее  въ  то  время  предан1е  о  ближайшемъ  род- 
ств-Ь  вятичей  съ  ляхами,  мел^ду  т^мъ  какъ  тотъ  же  л-Ьтони- 
сецъ  не  выводилъ  новгородскихъ  словенъ  или  кривичей  изъ 
ляховъ.  Въ  летописи  мы  читаемъ:  „Радимичи  бо  и  Вятичи  отъ 
ляховъ.  Бяста  бо  два  брата  въ  ляс^хъ,  Радимъ,  а  другий 
Вятко,  и  пригаедъша  сЬдоста  Радимъ  на  Съжю,  и  прозвашася 
Радимичи,  а  Вятъко  с^де  съ  родомъ  своимъ  по  Оц^Ь,  отъ  не- 
гоже прозвашася  Вятичи"^).  Местность  поселеп1я  вятичей,  ихъ 
обычаи  и  образъ  жизни  также  подробно  и  краснор'Ьчиво  опи- 
саны нашимъ  начальЕымъ  л^тописцемъ  ^);  это  народъ  грубый, 
дик1й.  первоначально  сильный,  непреклонный  и  опасный  для 
соседей  и  князей,  но  вскор'Ь  уступивш1й  сил-Ь  многочислен- 
Еыхъ  сосЬдей^ — враговъ  и,  в-Ьроятно,  см'Ьшавш1Йся  съ  нимк 
и  частью    разс1'янный    по  разнымъ    областямъ    и  пред'Ьламъ: 


^)  Л'Ьтопись  по  Лавр,  списку.  Изд.  Арх.  Ком.  Спб.  1872.  Стр.  11  —  12. 
2)  1Ь1(1.  Стр.  13,  а  также  80  (воинственность  ихъ)  и  392  (волость  ихъ). 
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по  крайней  м']^р1^,  самое  пмя  вятичей  исчезаетъ  изъ  памятни- 
ковъ  письменности  уже  въ  XIII — ХП' в'^к-Ь.  Куда  они  д'Ьлись? 
Такпмъ  образомъ.  мы  усматряваемъ  возможность  впд1]ть  въ 
нын^шнихъ  жителяхъ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстностей  Каспмовскаго 
края  потомковъ  древнихъ  вятичей,  забившихся  въ  уголочекъ, 
оставшейся  какъ-бы  нетронутымъ  во  время  междоусоб1Й  и  та-  ЬVV^у^^^п^^^^ 
тарскаго  разгрома.  Слыша  говоръ  этихъ  жителей,  пхъ  дзе- 
канье и  твердое  цоканье,  невольно  припоминаешь  предан1е 
о  родств'Ь  вятичей  съ  ляхами  ..  Замечательно,  что  въ  самомъ 
центр-Ь  этого  глухого  края,  въ  Куршинскомъ  краю,  среди 
„куршаковъ",  есть  село  Ветчины^  произн.  Вятчаны  (на 
волостномъ  правлен]и  написано  черезъ  ?г>:  „В'Ьтчанское  волост- 
ное правление")  ^).  Это  географическое  назван1е  намъ  тоже 
говоритъ  о  себ'Ь  кое-что. 

Дал^е,  если  позволительно  говорить,  что  вятичи  въ  древ- 
ности населяли  пын-Ьшнея  губерн]'и:  Калужскую,  Орловскую, 
Тульскую,  Московскую  и  Смоленскую,  то  т-Ьмъ  бол^Ье  позво- 
лительно усматривать  вятичей  въ  нын'Ьшней  Рязанской  губер- 
н1и,  такъ  какъ,  по  л-Ьтописи,  „Вятъко  сЬде  съ  родомъ  своимъ 
но  Оюь^  отъ  негоже  прозвашася  Вятичи".  Такимъ  образомъ, 
Ока,  действительно,  служитъ  какъ-бы  естественной  границей 
говоровъ,  которые  въ  силу  своей  истории  обособились  другъ 
отъ  друга  въ  нЪкоторыхъ  чертахъ  своихъ.  РЬчная  система 
Оки,  Волги  и  Камы  была,  конечно,  естественнымъ  путемъ 
колонизащи  народовъ,  а  потому  съ  этой  стороны  является 
возможность  усматривать  потомковъ  вятичей  и  въ  нын-Ьшней 
Вятской  губернии.  Подробное  сравнение  фонетнческихъ  осо- 
бенностей нын-Ьшняго  вятскаго  говора,  насколько  онъ  намъ 
известент,  съ  особенностями  изсл'Ьдуемыхъ  говоровъ  въ  Ря- 
занской губерн1и  должно  выставить  на  видъ  т'Ь  сходныя  черты 
въ  томъ  и  въ  другихъ,  которыя  исключаютъ  всякую  возмож- 
ность предположения  какого-либо  случагЫаго  сходства  между 
этими  говорами.  Зд'Ьсь  я  позволю  себ'Ь  напомнить  читателямъ 
то,  что  говорилъ  Колосовъ  о  вятскомъ  говор-Ь,  который  вм-Ь- 
ст'}]  съ  новгородскимъ  говоромъ  былъ  предметомъ  его  изсл-Ь- 
дован1Й  и  личныхъ  наблюдене'й. 

Колосовъ  говоритъ:  „Р-Ьчь  вятчанъ  не  больше,  какъ  го- 
воръ. Но  если  говоръ,  тол:а«"о?о  нар'Ьч1я?...  Сколько  мн'Ь  изв^- 


')  Мой  яОтчетъ».  Стр.  ЗЯ. 
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стно,  всЬ  признаютъ  вятчанъ  потомками  новгородскихъ  высе- 
ленцевъ.  Такъ-ли  это?  В-Ьрио-ли,  что  вятчане  говорятъ  новго- 
родскимъ  нар'Ьч1емъ?...  Мы  знаемъ  особенности  древняго  нов- 
городскаго  нар']Ьч1я  по  памятникамъ,  начиная  съ  XI  в'Ька,  но 
не  им'Ьемъ  никакого  понят1я  о  язык-Ь  многпхъ  другихъ  рус- 
скихъ  племенъ  эпохи  оонован1я  Хлынова  (въ  1174  г.;  съ 
1781г. — Вятка)  и  бол-Ье  древней....  Не  знаю,  высказывалъ-ли 
кто  и  когда  мысль  о  томъ,  что  вятичи  колонизировали  вят- 
ск1й  край.  Мн-Ь  такая  мысль  не  только  не  кажется  странною, 
но — напротивъ — я  готовь  признать  ее  в'Ьроятною.  Доводы  въ 
ея  пользу,  конечно,  будутъ  шатки,  доказать  ее  съ  очевид- 
ностью несомн-Ьиной  истины  н'Ьтъ  возможности,  но  также 
трудно  ее  р'Ьшительно  и  опровергнуть"....  „Нельзя  не  обра- 
тить вниман1е  на  сл-Ьдующее  обстоятельство.  Въ  нын-Ьшней 
Калужской  губерн1и,  въ  области,  сл-Ьдовательно,  Оки,  гд-Ь  н'Ь- 
когда  жили  Вятичи,  есть  селен1е  Вятское,  Вятчина  ...  И  не 
случайность  же  условила  тожество  топографическихъ  назван1й 
въ  м^стностяхъ,  настолько  одна  отъ  другой  отдаленныхъ,  какъ 
губерши  Калужская  и  Вятская"  ^).  На  подобныя  мысли  навело 
Колосова  то  обстоятельство,  что  онъ  зам^тилъ  существенную 
разницу  между  говоромъ  новгородскимъ  и  вятскимъ,  хотя  за- 
м'Ьтилъ  п  н-Ькоторое  сходство  между  ними,  но  надо  им-^ть  въ 
виду,  что  Колосовъ  изсл]Ьдовалъ  только  сЬверно -великорусское 
нар^ч1е,  а  въ  стран-Ь  древнихъ  вятичей  онъ  наблюден1й  тогда 
не  д']олалъ.  Сл'Ьдовательно,  онъ  могъ  при  сравнен1и  новгород- 
скаго  и  вятскаго  говоровъ  придти  къ  заключен1ю  отрицатель- 
наго  характера,  что,  молъ,  вятск1й  говоръ  не  есть  новгород- 
ск1й.  Интересно,  къ  какому  заключешю  пришелъ  бы  онъ, 
производя  наблюден1я  надъ  р-Ьчью  народа  въ  стран'Ь  древнихъ 
вятичей?  Иначе  говоря,  интересно  было  бы  посл-Ь  наблюден1й, 
напр.,  въ  Рязанской  губерн1и  въ  Касимовскомъ  краю  сдЬлать 
одному  и  тому-же  лицу  наблюден1я  свои  надъ  р-Ьчью  народа 
въ  Вятской  губерн1и,  въ  вятскомъ  краю.  Чрезвычайно  важное 
значеше  им-Ьеть  слуховое  впечатл1зн1е  при  наблюден1яхъ  надъ 


^)  Колосовъ.  Зам4тки  о  язбгк4  и  народной  поэз1и  въ  области  с^в.- 
влЕр.  нар4ч1я.  Сборникъ  отд.  рус.  яз.  и  слов.  Ими.  Ак.  Н.  Т.  ХУН.  ]877  г. 
Стр.  213.  214.  215.  216.  О  сходств*  вятскаго  говора  съ  новгородскимъ  и  о 
различ1и  — стр.  217. 
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р-^чью:  1'Ь  изм'Ьнен1я  звуковъ,  въ  особенности  гласныхъ,  ко- 
торый кажутся  иногда  нев-Ьроятными  при  теоретическихъ  по- 
строен1яхъ,  уясняются  въ  то  время,  когда  слышишь  переход- 
ные звуковые  отт'Ьнки  въ  живой  р'Ьчп.... 

Итакъ,  я  расположу  свое  описан1е  говоровъ  по  особен- 
ностямъ  въ  области  согласныхъ  звуковъ:  I.  Говоры  не  цокаю - 
щ1е.  II.  Говоры  цокающ1е.  III.  Говоры  цокающхе  и  чёкаюш,1е^). 
Начну  однако  съ  описан1я  вокализма  нашихъ  говоровъ. 

Считаю  необходимымъ  сказать  еще  н'Ьсколько  словъ  о 
своей  транскрипцти,  принятой  мною  въ  этомъ  труд'Ь  для  пе- 
редачи народнаго  произношен1я.  Вообще,  я  старался  быть 
возможно  посл'Ьдовательнымъ  и  точнымъ,  но  въ  т-Ьхъ  случаяхъ, 
гд-Ь  народное  произношен1е  могло  быть  точно  передано  обык- 
новенными нашими  буквенными  знаками,  я  не  считаю  для 
себя  обязательнымъ  держаться  строго  фонетической  транскрпп- 
ц1и,  чтобы  не  пестрить  текста  различными  значками.  Съ  этою 
ц'Ьлью  я  часто  пишу  букву  гь  тамъ,  гд^  она  им'Ьетъ  подъ 
ударешемъ  литературное  произношен1е,  букву  г1 — посл-Ь  глас- 
ныхъ; ъ  и  ь  между  согласными  ставлю  только  въ  т'Ьхъ  слу- 
чаяхъ, гд'Ь  ближе  опред'Ьлить  гласный  звукъ  я  не  могъ  сво- 
имъ  слухомъ,  но  тамъ,  гд^]^  явственно  звучалъ  изв-Ьстный  отт'Ь- 
нокъ  гласнаго,  обыкновенно  въ  слогахъ,  удаленныхъ  отъ  уда- 
ряемаго,  я  обозначалъ  этотъ  отт'Ьвокъ  соответствующей  бук- 
вой, однако  со  знакомъ  краткости  (")  надъ  нею,  и  въ  .этомъ 
отношен1и  расхожусь  съ  Богородицкимъ  относительно  его 
транскрипции,  такъ  какъ  не  вс]^  гласные,  удаленные  отъ  уда- 
ряемаго,  звучатъ  въ  нашихъ  говорахъ  одинаково  неопред'Ь- 
ленно,  а  равно  не  обозначаю  этихъ  гласныхъ  и  точками  свер- 
ху, какъ  д'Ьлаетъ  Шахматовъ.  Такимъ  образомъ,  знаки:  а,  5, 
г^,  ы  и  проч.  въ  моей  транскрипщи  означаютъ  всетаки  бол'Ье 
или  мен^е  ясные  звуки:  а,  о,  и,  ы,  хотя  и  не  так1е  ясные, 
какъ  въ  слогахъ  ударяемыхъ  или  непосредственно  предше- 
ствующихъ  ударяемому,  Дал'Ье,  я  употребляю  знаки:  а",  е^,  е' 
тамъ,  гд'Ь  слышится  открытость  или  закрытость  звука,  но  гд-Ь 
не  произошло  полнаго  перехода  одного  гласнаго  въ  другой. 
Знаки:  ^,  е,  8,  т^^  ч"^  и  проч.  для  выражен1я  отт^нковъ  со- 
гласнаго  произношен1я  звуковъ  объяснены  мною    въ  соотв-Ьт- 


')  я  предпочитаю  этотъ  терминъ  странному,  на  мой  взглядъ,  терми- 
ну: «чваканье». 
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ствевныхъ  м^Ьстаxъ  текста,  въ  прим'Ьчан1яхъ  подъ  строкой. 
Знакъ  ь  въ  большиеств'Ь  случаевъ  служить  для  выражен1я 
неопред'Ьленнаго  гласнаго,  очень  близкаго  къ  очень  краткому 
звуку  г,  а  знакъ  мягкости  согласнаго  въ  большинстве  слу- 
чаевъ обозначается  мною  апострофомъ  надъ  этой  мягкой  со- 
гласной; мягкость  согласныхъ  не  обозначена  лишь  тамъ,  гд'Ь 
она  соотв'Ьтствуетъ  мягкости  въ  литературномъ  (московскомъ) 
произношен1н.  Знакъ  с  обозначаетъ  всегда  мягкгй  звукъ.  Суф- 
фиксъ  прилагательныхъ — ьс;^,  — смягчая  предшествующую  со- 
гласную, мною  такъ  и  изображался  въ  транскрипцхи  народ- 
наго  произношен1я  въ  изсл'Ьдуемыхъ  говорахъ  Касимовскаго 
уЬзда,  такъ  что  въ  этомъ  случа'Ь  знакъ  ь  есть  знакъ  смягче- 
Н1я  предшествующей  согласной. 


■ЗВУКОВОЙ  СОСТАВЬ  НАРОДНЫХ'Ь  ГОВОРОВЪ  ВЪ  КАСИМОВСКОМЪ 

пщъ  рязанской  губерши. 

ГЛАСНЫЕ    ЗВУКИ. 

Глава  1-ая. 

Долг1е   гласные. 

Въ  изсл'Ьдуемыхъ  мною  говорахъ  Касимовскаго  уЬзда  (и 
ВЪ  прилежащихъ  частяхъ  Спасскаго  уЬзда)  ясно  слышатся 
долгге  гласные  звуки:  а,  е,  о,  и,  у,  ы.  Долгота  этихъ  звуковъ 
бываетъ  ударяемой  и  неударяемой,  въ  открышыхъ  слогахъ  и 
въ  закрытыхъ.  Насколько  я  могъ  замЬтить,  долгота  эта  во- 
обще не  обязательна,  такъ  что  одно  и  то-же  слово  въ  одной 
и  той-же  форм'Ь  звучитъ  то  съ  долгой  гласной,  т.  е.  съ  глас- 
ной протяжной,  то  съ  краткой,  обыкновенной,  но  чаще  всего 
и  почти  какъ  правило  гласная  бываетъ  долгой  въ  конечномъ 
закрышомъ  слоггь  послгь  ударяемаго. 

Примеры,  въ  которыхъ  слышались  мн-Ь  долг1е  гласные, 
можно  С1)фуппировать  сл-Ьдующимъ  образомъ:  1)  долг1й  глас- 
ный звукъ  а  въ  открытомъ  и  закрытомъ  слог'Ь  подъ  ударе- 
Н1емъ:  въ  именахъ  прилагательныхъ  краткой  и  полной  формы 
женскаго  рода  имен.  пад.  ед.  числа;  въ  настоящемъ  времени 
глаголовъ    стяженныхъ,    въ  формахъ,    гд'Ь  звукъ  а  получается 

изъ  стяяген1я  группы — а1е. — Напр.,  друуа    у  жыниха    (вече- 

ринка) — с.  Ерахтуръ;  изба  бальша  бывае'ть — с.  Шостья;  мо- 
тйльнйя  кака-та  (фабрика)-— с.  Гусевской  Погостъ;  нагавбрка 
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така-та  — Уланова  Гора;    как  бальшЛя    катора    изба— Шостья 

и    друг.    Въ    глаголышхъ    формахъ:    угаднт— 3  ед. — Данево; 

быват — 3  ед.— Гусевской  Погостъ;  Заб'Ьлино;  эта  сафсЬм  рйз- 

макат — 3  ед. — Заб'Ьлино;  фсяло  наша  въяж'ж'аш — 2  ед. — с. 
Китово.  2)  Долг1й  гласный  звукъ  а  въ  открытомъ  конечномъ 
слог'Ь  не  подъ  ударен1емъ:  въ  паргьчгяхъ^  гд^  это  а  изъ  о  или 
е  по  закону  акающихъ  говоровъ:  там  тиха,  смирна — Ерахтуръ; 

уш  плоха,  воску- ту  мноуа — Нармушадь;  Дол^^а  п'аднаму — 
Катово,  Тумск1й  край;  вить,  жалка — Расторгуево,  1Ыс1.;  шли 
хбтка — Логино,  1Ы(1.;  и  мн.  др.  Также  долгое  а  встретилось 
намъ  въ  означенБОмъ  положен1и  въ  слов-Ь  Ур'а''дйна  =  Урядино 
(назван1е  села  Китовской  волости).  Дал-Ье,  въ  именахъ  прила- 
телъныхъ  женскаго  и  средпяго  рода  краткой  формы,  причемъ 
въ  посл^днихъ  звукъ  а  изъ  о  по  закону  акающихъ  говоровъ: 

не'  ле'нива  мбжыть  два  напр'а^дёть — Шостья;  как  бальшая 
катора  изба — 1Ь.;  Шостиньска  (  =  1Постьинская;  на  вопросъ: 
„ты  откуда"?) — Ш.;  лйпйва  кара — Ломъ;  Уланьска  баба — Ула- 
нова Гора;    вот  какая  мёлёнька  (рыба) — д.  Китово;  Урядинь- 

ска — Урядино;  кажна  время— Ерахтуръ;  и  б4ла  ткём  и  сйн'а  — 
Шостья.  Также  въ  слов'Ь:  нын'а  (  =  нып'Ь) — Заб-Ьдино.  Долг1й 
гласный  а  въ  открытомъ  слог-Ь  не  конечномъ  и  не  подъ  уда- 
рен1емъ    им/Ьется    въ  сл-Ьдующемъ  прим'Ьр'Ь:    Милая,    Ббу^-ба 

ЕЙ  забыл! — Зубово  Кае.  у.  3)  Долг1Й  гласный  звукъ  а  въ  за- 
крытомъ  конечномъ  слог'Ь  не  подъ  ударен1емъ:  въ  именахъ  при- 
яагательныхъ  членныхъ  въ  им.  над.  ед.  ч.  муж.  рода  въ  окон- 
чании— ай  изъ — ый  черезъ — ощ  въ  именахъ  сутествительныхь 
и  прилагашельныхо  женскаго  рода  съ  основой  на— а  въ  косвен- 
ныхъ  падежахъ,  гд-Ь  является  окончанхе — ай  изъ — ой  (  =  ою,  о^^ 
ои),  т.  е.  въ  творит,  падеже  ед.  ч.  именъ  существительныхъ,  въ 
род.,  дат.,  твор.,  м'Ьстномъ  падежахъ  именъ  прилагательныхъ; 
въ  именахъ  существительныхъ  муж.  рода  въ  окончан1и  род.  паде- 
жа множ.  числа— 0(?г,  откуда  въ  нашихъ  говорахъ — аф^ — ау  че- 
резъ—  ав\    въ  именахъ  прилагательныхъ    притяжательныхъ   въ 

суффиксЬ — овъ  { — евъ),  откуда  наше:— а^, — \1ф^ — ау^ — 'аг/  въ 
именит,  над.  ед.  ч.  муж.  рода;  въ  именахъ  прилагательныхъ  въ 
род.  м^стн.  падежахъ  множ.  числа  вм'Ьсто  окончан1я — ыхъ  ( — ихъ)^ 
откуда  наше — ах, — \1Х\  въ  именахъ  существительныхъ  и  при- 
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лагате.1ьных1  въ  суффнксЬ  — ол-  ( — ък)^~ен  ( — ь«),  когда  эти- 
1ИИ  суф|1)иксамп  оканчивается  форма,  откуда  паше — ак^ — 'г?«; 
въименахъ  сг/ществите.гьныхо  односложпыхъ  (бывшей  осиовы 
па — о)  муж.  рода  сь  корепньтмъ  гласпымъ  о,  если  эти  суп^е- 
ствптельныя  передаютъ  свое  ударен1е  предлогу  или  префиксу, 
образуя  сь  посл'Ьднимъ  двусложное  слово;  въ  имепахъ  сугце- 
ствительныхъ  муж.  рода  полпогласнаго  типа — оло — съ  неуда- 
ряемымъ  вторымъ  о,  которое  въ  пашпхъ  говорахъ  превра- 
щается въ  а\  въ  окопчап1и  твор.  и  м^Ьстп.  п.  ед.  ч.  гшепъ 
существишельпыхъ  и  ^грилагашельныхъ — омъ^ — емъ^  откуда  па- 
ше:  — ал«, — ^ам\  вообще  въ  формахъ  именъ  существишельпыхъ 
и  глаголовг  съ  неударяемыми  звуками  о,  е  разнаго  происхож- 
деп1я  въ  положен1и  ихъ  въ  конечномъ  закрытомъ  слог']^,  гд-Ь 
въ  такомъ  случа'Ь  появляется  въ  нашихъ  говорахъ  на  м'1^ст'Ь 
неударяемыхъ  о,  е — с!,  'а;  въ  словгь  „девять^,  гд'Ь  звукъ  я  (а) 
звучитъ  долго;  паконецъ,  въ  глагольныхъ  формахъ  пастоящаго 
времени  и  т-Ьхъ  лицъ,  которыя  им^Ьютъ  этимологическое  окон- 
чание—  ешь, — етъ^ — емъ,  откуда  наши:  ^ат, — 'ат^ — 7ш  съ  не- 
ударяемымъ  звукомъ  'а  долгимъ.  Кром-Ь  этого  всего,  долгое 
неударяемое  а  въ  конечномъ  закрытомъ  слог'Ь  слышалось  на- 
ми   въ  мгьстномъ  падежгь    мн.  ч.    именъ  сущ.    женскаго  рода 

на  а,  въ  окончан1и — ахъ.  Прим']Ьры:  а)  Ы.]'а^'зык  стал  пёстрай — 
с.  Новый  Киструсъ  Спас,  у.;  де'шбвай — Заб^Ьлино  Касим.  у.; 

вбот,  радймай,  траву  пбл'ам — 1  л.  мн.  ч. — с.  Китово  Касим. 
у.;    ИбррДускай  =  Ибердусовск1й    отъ    с.  Ибердусъ — 1Ъ1с1.;    ты, 

мой  садбвай,  ме'ня  тут  дёржыш — Чарусъ,  Касим.  у.;  пг.япап, 
тък  ни  випбвян — Бычково  Касим  у.;  б']&лай — село  Ижевское 
Спас,  у.;  л-Ьт-ьшнай  уот— Выжлйсъ  (по  карт1^:  Выжел'Ьсъ) 
Спас,  у.;  ^кар'^лай  л4с — Воскресенское,  Спасск.  у.;  самай  Уа- 
лбднай    у  от — 1Ъ  ,    дявятай — Ерахтуръ    Касим.  у  ;    кажнай, — 

бе'рёзъвай,  сукбннай  (халат),  хрёснай,  дрёвнай — Нармушадь 
1Ъ  ;  б-Ьднап,  пёрьвай,  пастылай,  р-Ьткай,  сцыслйвай,  дуббвай, 
мйлай— Шостья  1Ъ.;  глуббкай — Ломъ  1Ы(1.;  двухъятажнай  — 
Гусевской  Погостъ  1Ы(1.;  хворай,  руськай — 1Ыс1.;  харбшай — 
Уланова  Гора  1Ъ.;  жыл^знай— Дмитр1ево  1Ь.;  ни  жанатай  — 
Б-Ьдьково  1Ь.;  цбрнай  хл^п — Китово  1Ъ.;  день  майшькай — 
Ивановское  [Ый.  и  мн.  др.— Ь)  С  пйлавйнай — Шостья;  у 
этай — 1Ъ1(1. ;  Аксйньяй— Горы;  с  рыбай— сухой  день — Рас- 
торгуево   („Астарубва")  — 1Ъ.;    с) — ар'Ьхах    нада? — Б'Ьлясева 
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Касиы.  у.;  с1)  Хвадёй  Кандратьяф  — Горы;  Пётр  Паулау — Чу- 
филово;  е)  пять  цал ковах — с.  Китово;  грыбовах — род.  пад. 
мн.  ч.— д.  Борисково  (Ветчан.  волости);  свЬжыпьках— род.  п. 
мн.  ч. — Малахово;  Г; — слйвак — род.  п.  мн.  ч. — Гусевской  По- 
гостъ;  грйБяе — Б'Ьльково;  пи  винбвян — Бычково;  х  Туме'^  шэзь 
^Крйвян — Зубово;  ^)— нихватаит  на  гат  хлЬба — Ветчаны;  вы- 
вад — Рогачево;  Ь) — холад  да  да/к'ж'й — Рогачево;  сблад — Ша- 
ранина;    1)  Нинйла    петь  л-Ьт    замъжам — Рогачево;    х  пьянам 

вйди — Бычково;  к) — помяр — Семеино  ;  свёкар — Расторгуево; 
цара-та  р^пь  сорак — 1Ыс1.;  1) — из  м'бры  карыт  девять — Заб^; 
лино;  (м.  б.,  непосредственно  изъ  формы  *дёвешь)]  ^) — фсЬ 
сёмьде^сят  будят — 3  л.  ед.  ч. — Б'Ьльково;  сЬяш — 2  л.  ед.  ч. — 

\Ый.]  траву  полям — 1  л.  мн.  ч. — с.  Китово;  нъкалбтяш — 2  л. 
ед.  ч. — с.  Китово;  (так1е  прим'Ьры,  гд'Ь  касим. — 'аш — 2  л. 
ед.  ч.— восходитъ  къ  основному  старосл. — иши, — вообще  въ 
нашихъ  говорахъ  встр-Ьчаются  гораздо  р'Ьже,  ч'Ьмъ  формы  съ — 
'аш  изъ — еши,  и  объясняются,  в'1^роятно,  аналог1ей  къ  обыч- 
нымъ  формамъ  на — 'аш, — аш  (или — 'аш, — аш).  Сравните:  ювр. 
любя,  хбдя,  нбся....  3  л.  ед.  ч. — вм'Ьсто  ожидаемаго:  люби, 
хбди,  нбси — и:  любють,  хбдють,  нбсють — 3  л.  мн.  ч.,  какъ 
будто  отъ  глаголовъ  такъ  называемаго  1-го  спряжен1'я).  Дал-Ье 
прим'Ьры:  ни  пъкупаям — 1  л.  мн.  ч. — дер.  Китово;  мбцам, 
отелям  —1  л.  мн.  ч. — Чарусъ;  ни  напйшаш — 2  л.  ед.  ч. — Да- 
выдово;  ня  станяш — 2  л.  ед.  ч. — 1Ъ1(1ет.  и  мн.  другихъ.  На- 
конецъ, — п) — в  д'Ьфках-та— Б-бльково  Касим.  у. 

Долгш  звукъ  е    слышится  намъ  также  только   въ  копеч- 

ныхъ  закрытыхъ  слогахъ:  подъ  ударепгемъ:  въ  слов^:  нет — с. 
Ивановское  Касим.  у.,  гд'Ь  это  слово  произносили  всегда  ско- 

р']^е  въ  два  слога,  ч-Ьмъ  въ  одинъ:  неэт,  и  въ  глагольныхъ 
формахъ  2-го,  3-го  лицъ  ед.  ч.  и  1-го  лица  мн.  ч.  наст,  вр., 
гд-Ь  ударяемое  долгое  е  изъ  стяжешя— ^ье.  Напр.,  ум4ш.  ум4т, 
ум'Ьм.    Въ  неударяемомъ  слоггь   въ  глагольныхъ  формахъ  2-го 

лица  ед.  числа  наст,  времени  на — ешь:  сётъки  слуша]ёш  — 
2  л.  ед.  ч. — Б1;льково. 

Долгш  звукъ    о    изв-Ьстежъ    только    подъ  ударен1емъ:    въ 

ошкрытыхъ  слогахъ  въ  середингь  слова,  напр.,  ульи-ти  тбжа — 

Нармушадь;    вбску-ту    жиоуй, — 1Ъ.;    деЧповай — Заб'Ьлино;    ни- 

калотяш-— 2  л.  ед.  ч. — Китово;  свёкар  харбшай  цйлаэк — Рас- 
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торгуево;    въ  закрышыхь  слогахъ    въ  концгь  слова ,    напр.,  —  ну, 

няббсь,  купют!  — с.  Шараиина;  вот,  радймай!  (зд'Ьсь  пряма 
слышалось  два  слога:  вбот). — Китово. 

Долггй  звукъ  и  изв'Ьстенъ  въ  ударяемыхъ  и  неударяемыхъ 
слогахъ:    въ  ударяемыхъ,    кром-Ь  того,    въ  ошкрытомъ  слогЬ: 

такй-ти  бе^зымёнки  ткутца — Ерахтуръ  Касим.  у.:  и  въ  закры- 

томг:  хжЫ  у  нас  радйтцы — Гусевской  Заводъ  (принадлежитъ 
въ  административномъ  отношении  уже  Владимирской  губерн1и); 

хто  малйтцы— 3  ед. — Ивановское  Касим.  у.  Въ  неударяемыхъ 
слогахъ,  въ  конечномъ  открытомъ  слог4:  баркй?  (въ  вопросе)  — 
Гусевской  Погостъ  Касим.  у. 

Долггй  звукъ  у  слышался  только  въ  открытыхъ  слогахъ 
въ  положен1и  подъ  ударен1емъ  и  не  подъ  ударен1емъ,  при- 
чемъ    въ  посл^^днемъ    случа'Ь    только    въ  конечныхъ  слогахъ; 

ударяемое  у:    Душу,   зг.ыш,    стала  быть,  атр4зйли — Выжлисъ 

Спас,  у.;  сётъки  слуша]ёш — 2  л.  ед.  ч. —  Б^льково;  траву  по- 

лям — 1  л.  мн.  ч. — Китово;  ну,  няббсь,    купют! — с.  Шаранина. 

Неударяемое  у:  душу — Выжлисъ  (см.  выше);  г6л^1су  н-Ьту — 
Уланова  Гора  Касим.  у.;  съ  цым  ,]'е^дйм — ту? — д.  Китово;  на 
виду  она  набЬлйтцыть — Чарусъ;  как  затира]е'м-ту?— 1ЫЙеш. 
Долггй  звукъ  ы  бываетъ  въ  нашихъ  говорахъ  ударяемымъ 
и  неударяемымъ,  въ  конечгшхг  открытыхъ  и  закрытыхъ  сло- 
гахъ.  Ударяемый  конечный  закрытый  слогъ  съ  и:  милая,  Боу- 

ба  ни  забыл! — Зубово  Касим.  у.  Неударяемый  конечный  за- 
крытый  слогъ  съ  ы:  замацым — 1  л.  мн.ч. — (  =  замачиваемъ) — 
Акулово  Касим.  у.   Ударяемый  конечный  открытый  слогъ  съ  ы: 

у  цужы  люди  (въ  п'Ьсн^) — Ерахтур1>;   неударяемый  конечный 

открытый  слогъ  съ  ы:  хл'Ьп  у  нас  радйтцы — Гусевской  За- 
водъ; и  друг. 

Такимъ  образомъ,  въ  нашихъ  говорахъ  Касимовскаго 
уЬзда  изв-Ьстны  долг1е  гласные  звуки:  а,  е,  о,  гг,  у^  ы.  Какъ 
видно  изъ  приведенныхъ  прим-ЬроБъ,  эти  звуки  являются  въ 
разнообразныхъ  положен1яхъ:  то  въ  ударяемыхъ  слогахъ,  то 
въ  неударяемыхъ,  то  въ  закрытыхъ,  то  въ  открытыхъ,  то  въ 
конечныхъ,  то  въ  середин1г;  словъ,  но  нельзя  сказать  (и  это 
особенно  ясно  будетъ  видно  въ  дальн'Ьишемъ  обозр'Ьн1и  вока- 

3* 
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лизма  вашихъ  говоровъ),  чтобы  долг1е  гласные  здЬсь  были 
обязательны:  т^^-же  самые  звуки  въ  такихъ  же  положен1яхъ 
нзв'Ьстны  и  безъ  долготы;  кром'Ь  того,  во  многихъ  изъ  при- 
веденныхъ  прим-Ьронъ  долг1е  гласные  показаны  нами  въ  во- 
просительныхъ  предложен1яхъ,  сл-Ьдовательно,  въ  нихъ  долгота 
гласныхъ  можетъ  быть  обусловлена  самой  интонац1ей,  но  все- 
таки  и  по  приведеннымъ  прим']Ьрамъ  ясно  видно,  что  долгота 
гласныхъ  въ  изсл'Ьдуемыхъ  нами  говорахъ  вообще  не  совпа- 
даетъ  съ  долготой  реторическаго  характера  нашего  литера- 
турнаго  языка.  Можно  положительно  сказать,  что  звукъ  а  въ 
нашихъ  говорахъ  чаще  всего  бываетъ  долгимъ,  какъ  видно 
изъ  прим^ровъ.  и  эта  долгота  звука  а  особенно  заметна  въ 
конечныхъ  закрытыхъ  неударяемыхъ  слогахъ.  Такъ  какъ  во- 
обще качество  долготы  нашихъ  говоровъ  обращаетъ  на  себя 
вниман1е,  останавливаетъ  на  себ'Ь  слухъ  наблюдателя,  за1Ьзжаго 
въ  Касимовскомъ  уЬзд^,  то  мы  и  сочли  необходимымъ  пере- 
числить всЬ  т'Ь  случаи,  гд-Ь  эти  долпе  гласные  поразили  нашъ 
слухъ.  Оказалось  возможнымъ  формулировать  точно  только 
случаи  употребления  долгаго  а,  проч1е-же  случаи  довольно 
трудно  обобщить  въ  виду  малочисленности  самихъ  прим-ЬрОБЪ, 
слышанныхъ  нами,  съ  другими  долгими  гласными.  Изъ  этого, 
конечно,  можно  заключить,  что  звукъ  а  нашихъ  говоровъ  за- 
нимаетъ  исключительное  положенхе,  а  количество  случаевъ 
долгаго  а  въ  закрытыхъ  слогахъ  даетъ  намъ  право  отм-Ьтить 
какую-то  связь  между  долготой  звука  а  и  положешемъ  его  въ 
закрытомъ  слог-Ь.  Ниже  мы  представимъ  посильныя  объясне- 
Н1я  этого  явлен1я  въ  связи  съ  явлениями  долготы  гласныхъ 
въ  другихъ  русскихъ  говорахъ,  а  теперь  перейдемъ  къ  даль- 
нейшей характеристик!  Касимовскихъ  говоровъ. 
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Глава  П-ая. 

Дифтонги. 

Р»ъ  глубин'Ь  Касимовскаго  уЬзда,  въ  Китовской  волости, 
а  также  въ  говор-Ь  с.  Ярыгина  (на  р.  Сынтул1>)  и  вообще  на 
сЬБвр-Ь  и8В']Ьстны  дифшонт.  На  с'Ьвер'Ь  Касимовскаго  уЬзда 
есть  село  Парахино,  составляющее  вм'Ьст'1^  съ  прилегающими 
къ  нему  деревнями  Парахинскую  волость;  сюда  входятъ  де- 
ревни: Фомино,  Зал'Ьсье,  Новая,  Астахово  (на  карт'Ь:  Астафь- 
ево),  говоръ  которыхъ  я  и  записывалъ.  Говоръ  этой  волости 
особенно  поражаетъ  слухъ  наблюдателя  своими  дифтонгами. 
Кром'Ь  этихъ  м'Ьстностей,  я  не  встр'Ьтилъ  больше  нигд-Ь  ди- 
фтонговъ,  хотя  старожилы  и  уроженцы  Касимовскаго  края  ув-Ь- 
ряли  меня,  что  на  ихъ  памяти  и  въ  Погостинской  волости 
(д.  Заб'1^лино)  говорили  шакъ-же,  какъ  нын-Ь  говорятъ  въ  Па- 
рахинской  волости,  но  самъ  я  въ  д.  Заб'Ьлин'Ь  уже  не  слы- 
шалъ  дифтонговъ. 

Въ  говор'Ь  Парахинской  волости    нын-Ь  изв'Ьстны  сл-Ьду- 

ющ1е  дифтонги  (дифтонгическ1я  сочетан1я):  уо  и  1е.  Первый 
изъ  этихъ  дифтонговъ  въ  большинств-Ь  случаевъ  слышится  съ 
большей  ясностью  въ  первой  своей  части,    т.  е.  перев'Ьсъ  въ 

произношен1и  дифтонга  уо  слышится  на  звук'Ь  у\  это  бываетъ 
однако  только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  дифтонгъ  им-Ьетъ  на  себ'Ь 

ударен1е,  въ  случать  ударяемости  дифтонга  уо\  но,  такъ  какъ 
этотъ  дифтонгъ  чаще  всего  слышится  въ  неударяемыхъ  слогахъ 
вообще,  то  мы  и  будемъ  говорить  сперва  о  слогахъ  неударя- 
емыхъ. Говоръ  Парахинской  волости  характеризуется  употреб- 

лен1емъ  дифтонга  уо,  именно,  въ  неударяемыхъ  слогахъ,  и  въ 
этомъ  положен1и  дифтонгъ  уо  отличается  отъ  ударяемаго  ди- 
фтонга уо  т-Ьмъ,  что  при  отсутствги  на  немъ  ударенгя  въ  немъ 
слышится  съ  большей  ясностью  второй  его  элементъ,  т.  е. 
перев'Ьсъ  произношешя  получается  на  звук-Ь  о.   Такое  произ- 

ношен1е  (уб)  есть  произношен1е  обычное  въ  говор'Ь  Парахин- 
ской волости  ^).    Впрочемъ,  иногда  и  ударяемый  дифтонгъ  уо 


^)  Въ  говор*  Китовской  волости  (въ  центральной  части  у4зда),  а  так- 
же въ  говор*  с.  Ярыгина  (на  сЬвер*  уЬзда)  мн*  слышался  скорее  дифтонгъ 
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слышался  намъ  съ  перев']Ьсомъ  въ  11роизношен1и  на  второй 
своей  части,  т.  е.  на  звук'Ь  о. 

Вообще,  МЕ^  довольно  трудно  было  усл'Ьдить  перев'Ьсъ 
пройзношен1я  на  составныхъ  элементахъ  этого  дифтонга:  слы- 
шалось то  уо,    то  у6  у  разныхъ  лицъ;    но  дифтонгъ  самъ  по 

себ-Ь,  т.  е.  два  звука — уо, — зам-Ьтны  были  сразу.  Въ  приводи- 
1лыхъ  ниже  прим'Ьрахъ  мы  будемъ,    въ  случа-]^  неударяемости 

дифтонга  уо,  ставить  на  слов'Ь  два  ударен1я: — одно  этимоло- 
гическое, т.  е.  то  ударен1е,  съ  которымъ  данное  слово  изве- 
стно въ  говор'Ь,  другое — акустическое,  такъ  сказать,  т.  е.  то 
ударен1е,  которое  намъ  слышалось  на  бол-Ье  ясной  части  ди- 
фтонга уо. 

Прежде  всего  сл'Ьдуетъ  зам-Ьтить,  что  дифтонгъ  уо  въ 
говор-Ь  Парахинской  волости  извЬстенъ  на  м'Ьст'Ь  этиыологи- 
ческаго  (основного)  звука  о  въ  закрытыхъ  и  открытыхъ  сло- 
гахъ,  ударяемыхъ  и  неударяемыхъ,  и  на  м-Ьст-Ь  этимологиче- 
скаго  звука  у  (старосл.  л\)  также  въ  закрытыхъ  и  открытыхъ 
слогахъ,  ударяемыхъ  и  неударяемыхъ.  Дал-Ье,  этотъ-же  ди- 
фтонгъ является  зд^сь  вм-Ьсто  у  (ю)  и  въ  т'Ьхъ  случаяхъ.  гд-Ь 
этимологическимъ  (основнымъ)  звукомъ  служитъ  звукъ  я  {^а) — 
старосл.  А,  т.  е.,  именно,  въ  формахъ  глагола  въ  3  л.  множ. 
числа  наст,  времени  глаголовъ  такъ  называемаго  2-го  спря- 
жения, если  эти  формы  не  им'Ьютъ  ударен1я  на  личномъ  окон- 
чан1и  и  въ  народномъ  говор-Ь  перешли  изъ  формъ  2-го  спря- 

жен1я  въ  формы  1 'ГО  спряжен1я.  Наконецъ,  дифтонгъ  уо  изв-Ь- 
стенъ  и  въ  формахъ  3-го  лица  единств,  числа  наст,  времени 
на  м^ст-Ь  этимологическаго  (основного)  звука  е  или  и  передъ 
личнымъ  окончан1емъ. 

I.  Дифтотъ  уо  изъ  о  въ  закрытомъ  ударяемомъ  слоггы 
другой  го^от,  хтарубй  (  =  второй),  дамб^ой — Парахино;  рубг- 
йт    ня  нбс'уот  =  роговъ    не  носятъ    (на  голове)  —  1Ы(1еш.  ^). 


00  съ  первымъ  закрытымъ  звукомъ  о— от,  т.  е.  оЮ,  ч'Ьмъ  ясное  уо\   иногда 
подобнымъ  образомъ  говорили  и  въ  Парахин*.  См.  примеры. 

^)  Относительно  род.  надежа  множ.  числа  «рогъ»  срв.  пословицу:  «Бод-^ 
л  ивой  коров*  Богъ  рогъ  не  даетъ». 
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Рубк  — рогъ,  им.  пад.  ед.  ч. — Парахино;  за  табубй  -1Ъ.;  зи- 
муой-ту  уулн-ти  вязуть — д.  Китово  ^). 

II.  Дифшонгъ  уо  изъ  о  въ  открышомъ  ударяемомъ  слоиь: 

вёрст  со^орак— Ярыгино,    уоба  паиа   бранять    (въ  п'Ьсни) — с. 

Китово;  Хйминуо  (  =  Фомино) — Фомино;  ницауо  (если  это  изъ 
„ницаб",  а  не  изъ  „ницаво".  11роизношен1е  ницад  въ  Касим. 
у^зд'Ь  известно  такъ-же  часто,  какъ  и  произношен1'е  ницаво). 

Он  дълякуб,  ни  аднуо  (  =  ни  одно) — Парахино. 

III.  Дифшонгъ  у  о  изъ  у  въ  закрытомъ  ударяемомъ  слоггь: 
а  яму  анй  да]уот — 3  л.  мн.  ч. — Парахино. 

Зам^тимъ,  что  въ  Парахинской  волости  формы  3-го  лица 
множ.  ч.  глаголовъ  наст,  времени  ири  ударяемомъ  окончанхн — 
утъ, — юшъ  слышатся  вообп;е  довольно  ртьдко  съ  дифтонгомъ:  при 

„да]*уот"  мы  им-Ьемъ:  „арют" — 3  л.  мн.  ч.  (  =  орутъ)  — Пара- 
хино. Совс^мъ  другое  наблюдается  въ  неударяемомъ  слог'Ь, 
какъ  увидимъ  ниже. 

IV.  Дифшонгъ  уо  изъ  у  въ  ошкрышомъ  ударяемомъ  слоггь: 
не  встр'Ьтился. 

V.  Дифшонгъ  у  о  изъ  у  въ  закрышомъ  неударяемомъ  слоггь: 
драуа  р-Ьжуст  (мужики) — 3  л.  мн.  ч — Фомино;  нляшуот — 3  л. 
мн.  ч., — 1Ь.;прйду6т — 3  л.мн.  ч.;игра]у6т,  нбс'убт, йбува]у6т, бы- 
ва]убт,  прбд'убт  ^),  зна]*убт,  раббтй]убт,  на^-Ьнубт  ^),  сып'убт, 
занус^т'убт,  плбт'ницубт  и  мн.  др. — Парахино,  Фомино,  Аста- 
хове, Ахматово.  (См.  Приложен1я).  Зд'Ьсь  везд'Ь  мы  им'Ьемъ 
формы  3  лица  множ.  числа. 


О  Обратите  внимайте  на  членъ:— шу  и — ши  въ  этомъ  прим4р4;  изъ 
перваго  члена  обнаруживается  преобладате  перваго  гласнаго  въ  дифпгонт  уо 
Бъ  сдов-Ь:  зимуой. 

'*)  Буквой  5  мы  означаемъ  звукъ  с  съ  шипящимъ  отт^нкомъ  или  ш 
съ  свистящимъ  отт4нкомъ,  ыочти  ш,  звукъ,  ностоянно  встречаемый  въ  Ка- 
сим. говорахъ.  Этотъ  звукъ  всегда  мягкгй.  Сравни  нашъ  «Отчетъ».  Стр.  37. 

^)  Буквой  \)  мы  означаемъ  звукъ  дж,  произносимый  какъ  д  съ  отт^н- 
комъ  ж. 
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У1.  Дифтонгъ  уо  изъ  у  вь  откр^лшомъ  пеударяемолт 
слоггь:  н4туо,  присЬс'ть  па  трахкуб  (  =  на  травку) — Парахино; 
„йставляй  сваю  и'Ъик^о  уматёре^"  (  =  н'Ьжку,  н4гу.  въ  свадь- 
бишной  пЬсн-Ь,  когда  расплетаютъ  косу;  п-Ьсня  иередавалась 
говоркомъ,  потомъ  п'Ьлась). — Парахино;  на  шырбк'ую  улицуо  — 

1Ы(1.;  асьмушкуо  прйня^'лй  впньца — Фомино;  харбшуо — винит, 
падежъ  единств,  числа  женск.  рода  краткаго  прилагателънаго; 

пъвядут    яив4стуо--1Ыс1.;    скажуо  — 1    л.    ед.    ч.  =  скажу — 1Ъ.; 

Б'Ьвицуо  *)— вин.  над.  ед.  ч. — 1Ь.  и  мн.  друг. 

Наконецъ,  Л^П.  Дифтонгъ  уо  въ  нашихъ  говорахъ  по- 
является въ  формахъ  3-го  лиг^а  единсшвенпаго  числа,  а  не  мно- 
жественнаго,  вь  наст,  времени  глаголовъ  1-го  и  П-го  снряже- 
Н1Я,  т.  е.  на  м-Ьст^^  тематическаго  звука  е  в  п  передъ  личнымъ 
окончан1емъ— тг.  Примеры:  игра]  у  от  нарбт,  тут  пр1'Ьд'уот 
друшка — Фомино;   на  Мальцау  хб]уот  =  на  Мальцевъ  (заводъ) 

ходитъ  (мужъ)— Парахино;  какую  вздумй]*уот — 1Ъ.  (См.  Прн- 
ложен1я). 

Какъ  видимъ,  зд'Ьсь  дифтонгъ  уо  является  въ  закрытомъ 

неударяемомъ  слонь.  Дифтонга  уо  въ  другомъ  положен1И  въ 
формахъ  3-го  лица  ед.  числа  наст,  времени,  напр.,  въ  откры- 
томъ  слог-Ь  ударяемомъ  и  неударяемомъ  (открытый  слогъ  могъ 
бы  получиться  при  отсутств1и  личнаго  окончан1я — тъ  или — 
шь\  срв.  формы:  играя,  будя,  ходя  и  проч.  на  юг^  Ряз.  гу- 
берн1и  и  зд'Ьсь — ниже),  а  также  въ  закрытомъ  ударяемомъ 
слог-Ь  мы  не  встр'Ьтили. 

Подводя  итогъ  всему  сказанному  въ  этой  глав11  о  ди- 
фтонг'Ь  уо  въ  нашихъ  говорахъ,  мы  приходимъ  къ  сл'Ьдуюгцему 
заключешю.  Въ  говорахъ  Касимовскаго  у']^зда  дифтонгъ  уо 
(о^о)  изв^стенъ  намъ  въ  пяти  различныхъ  положен1яхъ  (УП-ой 
пунктъ  пока  оставляемъ):  въ  закрытомъ  и  открытомъ  ударя- 
емомъ слоггь^  конечно мъ  и  серединномъ,  вмгьсто  звука  о  другихъ 
русскихъ  говоровъ,  а  также  вм-Ьсто  звука  о  литературнаго  рус- 
скаго  нар:&ч1я  и  старославянскаго,  следовательно,  вм'Ьсто  зву- 


^)  Буквой  8  (з^ло)  означается  звукъ  д  съ  отт'Ьнкомъ  з:дз. 
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ка  о  основного.  Дал']^е:  въ  закрытом?,  ударяемомъ  с.гонь,  в?^ 
з((крытомъ  и  ошкрышомъ  пеударяемомо  слоггь^  только  копеч- 
номъ,  вмгьсто  зву1Ш  у  друтхъ  русскихъ  говоровъ  (старосл.  .у., 
но:  нЬтуо — Парахино,  выше).  Принимая  во  вниман1е  дал'Ье, 
что  въ  народныхъ  говорахъ  вообще  зам'Ьчается  иереходъ  гла- 
головъ  и;зъ11-го  спря;кен1я  въ  1-ое  въ  форл1ахъ  наст,  времени, 
ыы    можемъ    объяснить    себ^Ь    вышеприведенную    форму    3  л. 

ед.  ч.  „хо]уот"  (==ходитъ),  какъ  происшедшую  чрезъ  посред- 
ство формы  *ходетъ  (или  б.  м.  отсюда — *хбдётъ);  сравни: 
ходя,  любя,  нося,  возя  и  проч.  на  юг^  Ряз.  губ.  и  въ  дру- 
гихъ  русскихъ  говорахъ — непосредственно  изъ  формъ:  "^ходе, 
любе,  носе,  возе,  быть  можетъ.  по  аналог1и  съ  формами  1-го 
спряжен1я:  будя,  пргша,  играя  и  проч.  Сравни  при  этомъ  и 
формы    3-го  лица  множ.  числа  въ  народныхъ  говорахъ:    смб- 

трютъ,    любютъ,  ходютъ,  тбпютъ;    срв.  выше  зд-Ьсь:    нбс'уот, 

прбд'убт  и  друг.  Кром^Ь  того,  находя  въ  нзсл'Ьдуемыхъ  нами 
говорахъ  рядомъ  съ  вышеприведенными  формами  3-го  лица 
ед.  числа  наст,  времени  и  так1я,  какъ:  пр14дёт,  хб]ёт  (  =  хб- 
дптъ — 3  л.  ед.  ч.) — Парахино,  Фомино  (см.  ниже  Приложен1я), 
мы  думаемъ,    что    не  ошибемся,    если  признаемъ    нашъ  диф- 

тонгъ  уо  въ  формахъ  3-го  лица  ед.  числа  наст,  времени  стоя- 
ш,имъ  вм'Ьсто  звука  о  {ё),  смягчающаго  предшествующую  со- 
гласную, въ  другихъ  русскихъ  говорахъ.  Значитъ,  въ  пункт-Ь 

УИ  мы  им'Ьемъ  примеры  дифтонга  уо  изъ  'о  въ  закрытомъ 
неударяемомъ  слонь.    Такимъ    образомъ,    Касимовск1е    говоры 

представляютъ  намъ  дифтонгъ  уо  на  м']^ст'Ь  звуковъ  о  ('о)  и 
У  (у)  другихъ  русскихъ  говоровъ.  Вообще,  мы  видимъ  въ  на- 
шихъ  говорахъ  дифтмнги  ударяемые  и  неударяемые,  и  это 
служитъ  ихъ  особенностью  сравнительно  съ  другими  русскими 
говорами,  въ  которыхъ  сохранились  дифтонги  преимуществен- 
но или  исключительно  въ  ударяемомъ  положен! и.  Въ  частно- 
сти дифтонгъ  уо  вм'Ьсто  о  является  въ  нашихъ  говорахъ  толь- 
ко подъ  ударенгемъ,  вм'Ьсто-же  'о  только  въ  неударяемомъ  ио- 
ложен1и  въ  3  л.  единств,  числа;  а  вм'Ьсто  звука  у  (у)  ди- 
фтонгъ уо  нашихъ  говоровъ  является  почти  исключительно  въ 
неударяемомъ  слог?ь  (форма  да]*уот — 3  л.  мн.ч. — почти  единич- 
ная. См.  выше).  Въ  какомъ  отношен1и  дифтонги  нашихъ  го- 
воровъ находятся  къ  дифтонгамъ  другихъ  русскихъ  говоровъ, 
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II  как1я  услов1я  возникновения  ихъ, — эти  вопросы  будутъ  раз- 
смотрины  нилго,  во  П-мъ  и  ПЬмъ  отд'11лахъ  настоящаго  труда. 
Насколько  известно  до  сихъ  поръ,  въ  области  южно-велико- 
русскихъ  говоровъ  дифтонги  еще  не  были  указаны,  и  въ  этомъ 
отношен1и  Кагиыовскхе  говоры  предстаиляютъ  новый  данныя 
для  д1алектолопи. 

Дифтонгическое  сочетанге  ге.  Этотъ  звукъ,  всегда  съ 
преобладан1емъ  первой  его  части — г,  мы  слыши^иъ  иногда  въ 
Парахинской  волости  вм'Ьсто  звуковъ  е  и  и  въ  формахъ  1-го 
лица  множественнаго  числа  наст,  времени  въ  окончан1яхъ — 
емо  и — имо    1-го    и    И- го  спряжен1я;    въ  такомъ    случае    ди- 

фтонгъ  ге  мы  слышали  только  въ  неударяемыхъ  слогахъ.  При- 

м']^ры:  куп1ем  муки — 1  л.  мн.  ч.   изъяв,  накл. — Фомино;  с'Ь]1ем, 

стан1ем — 1  л.  мн.  ч. — Фомино,  Парахино.  Съ  этими  формами 
сравните  формы  вышеприведенныя:  пол'ам,  стан'ам — 1  л.  мн. 
ч. —  съ  долгимъ  гласнымъ— ее.  Китово,  Чарусъ  и  друг.  Мы 
ожидали-бы  зд'Ьсь  формъ:    с'Ь]ём,    станем  или    съ  дифтонгомъ 

^уо,  какъ  выше  въ  3  л.  единственнаго  числа. 

Это  же  сочетанхе  ге  изв-Ьстно  намъ  въ  другихъ  м-Ьстно- 
стяхъ  КасимоБскаго  у^зда  на  м-Ьст-Ь  древне-русскаго  и  старо- 
славянскаго  п>  въ  ударяемыхъ  слогахъ:  въ  ее.  Шаранин-Ь,  Чу- 
филов'Ь,  Норин'Ь  (Шеинскаго  прихода),  Ахматова,  а  также  и 

въ  Парахин'Ь.  Примеры:  М1ёру  натбпцу — 1  л.  ед.  ч. — Шара- 

нина;  н1ёту,  Н1ёту! — Чуфилово;  не*  сум'Ью  п1ёсьни  шеть — (съ 
преобладан1емъ    въ  посл'Ьднемъ    слов-Ь    звука— г) — Парахино; 

^я  бай  шёт"! — 1Ы(1.;  ^водимь  М1ер  на  т'^яглб!" — (съ  преобла- 
дан1емъ  опять  звука — г) — Ахматово  ^). 

Въ  звук-Ь  ге  =  гь  мы  видимъ  м-Ьстами  преобладан1е  пер- 
ваго  элемента — г — въ  произношен1и,  а  м'Ьстами  —  второго  эле- 
мента—е.    Бол-Ье  точнаго  указан1я  мы  дать  не  можемъ,    такъ 

какъ  вообщ,е  ге  =  гь  въ  нашихъ  говорахъ  очень  ргьдко  встр-Ь- 
чается,  и  намъ  удалось  уловить  слухомъ  это  произношеше 
лишь  въ  немногихъ  словахъ.  Зато  произношеше  монофтонги- 
ческаго  г  подъ  ударен1емъ  вм-Ьсто  гь  встр-Ьчается  гораздо  ча- 


^)  Знакомъ  ?яс  мы  обозначаемъ  звукъ  т  съ  отт^нкомъ  с :  шс,  но  не  н. 
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ще,  въ  особенности  это  произношеи1е  сильно  зам'Ьтно  въ  де- 
ревн-Ь  Норин-Ь,  какъ  будетъ  видно  ниже. 

Кажется,  можно  только  вообще  сказать,  что  сочетан1е  ?е 
съ  преобладан1емъ  элемента  г  на  мЬст!^  стараго  )ь  подъ  уда- 
рен1емъ  слышится  чаще  въ  однослон;ныхъ  словахъ  въ  закры- 
тыхъ  слогахъ,  какъ  видно  изъ  приведенныхъ  выше  прим'Ьровъ. 

Пзъ  предыдущаго  обзора  долгихъ  гласныхъ  и  дифтонговъ 
въ  нашихъ  говорахъ  мы  уже  заметили,  что  какъ  т'Ь,  такъ  и 
друг1е  гласные  звуки  н  еобязательны  въ  изв']^стныхъ  положе- 
Н1.яхъ  въ  говорахъ  Касимовскаго  уЬзда;  кром'Ь  того.  всЬ  эти 
звуки  и  не  повсемгьстны  вь  Касимовскомъ  уЬзд'Ь,  а  потому 
они  представляются  какъ  бы  мелочными  д1алектическими  отли- 
Ч1ЯМИ,  но  нельзя  не  обратить  вниман1я  на  то,  что  эти  д1алек- 
тичесшя  особенности  прнсутствуютъ  въ  нашихъ  говорахъ  одно- 
временно: гд1Ь  пзв'Ьстна    долгота,  тамъ  известны   п  дифтонги, 

гдгь  есть  ге  =  ?ь,  тамъ  встречается  и  долгота,  и  все  это — въ 
области  южно-великорусскаго  нар'Ьч1я. 

Въ  конц'Ь  обзора  долгихъ  гласныхъ  и  дифтонговъ  Каси- 
мовскаго говора  считаю  нелишнимъ  указать  на  то  обстоятель- 
ство, что  во  многйхъ  случаяхъ,  какъ  видно  изъ  приведенныхъ 
прим-Ьровъ,  дифтонгамъ  говора  въ  Парахинской  волости  и 
прилежащихъ  м'Ьстностяхъ  соошвттсшвуетъ  долгота  гласныхъ 
въ  говор'Ь  средней  и  южной  части  Касимовскаго  уЬзда.   Срв., 

напр.,  „за  табубй"  и  „с  рыбай"  и  мн.  друг.  выше.  Эта  дол- 
гота меня  часто  сбивала  при  скорой  записи;  я  каждый  разъ 
почти  затруднялся  точно  опред'Ьлить  м-Ьсто  ударен1я  въ  такихъ 
словахъ:  ставить-лп  при  записяхъ  ударен1е  тамъ,  гд'Ь  оно 
стоитъ  въ  литературномъ  произношен1и  и  гд^,  конечно,  оно 
слышится  и  въ  приведенныхъ  выше  словахъ  народнаго  про- 
изношен1я  въ  Касимовскимъ  у^зд-Ь,  или  тамъ,  гд^  у  меня  по- 
ставленъ  знакъ  долготы;  я  этимъ  хочу  сказать,  что  слово  слы- 
шалось какъ-бы  съ  двумя  ударен1ями  или,  еще  лучше  сказать, 
съ  двумя  долгими  слогами,  причемъ  тотъ  слогъ,  который  со- 
отв-Ьтствуетъ  ударяемому  въ  литературномъ  произношении  дан- 
наго  слова,  звучалъ  короче  другого  долгаго  слога.  Такое  при- 
близительно или  подобное  произношен1е  я  слышалъ  у  чеховъ. 
Особенно  ясно  слышна  долгота  гласныхъ  въ  нашихъ  говорахъ 
въ  сл'Ьдующихъ  м^стностяхъ  Касимовскаго  у1)3да:  въ  Шость^, 
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въ  Ерахтур^,  въ  Чинур-Ь.  въ  ЯрыгинЬ,  въ  К11Т0в1§.  въ  Чару- 
сЬ,  т.  е.  въ  сЬверовосточБОмъ  углу  Касимоискаго  уЬзда.  Ди- 
фтопгп-же  препмуществепно  слышны  па  сЬвер'Ь  уЬзда  въ  Па- 
рахпнской  волос гп:  въ  Парахип-Ь,  Фомин^]^,  Новой,  Астахов'Ь, 
Лхматов'Ь,  а  также  частью  въ  томъ  район-Ь,  гд^Ь  слышоа  и 
долгота  гласныхъ,  именно,  въ  Китовгкой  волости. 

Особнякомъ  стоитъ  произношен1е:  т'^юп'линькяю — вин. 
пад.  ед.  ч.  жен.  рода  имени  прилагательнаго  вм'Ьсто  „тёплень- 
кую", слышанное  нами  тоже  въ  с.  Парахин-Ь.  В']>роятио,  мы 
зд'Ьсь  им'Ьемъ  звукъ  ю  изъ  ё  чрезъ  юо:  *т*'юоп'линькяю,  откуда 
и  наше — т^'юп'линькяю.  Сравни  б'Ьлор.  цюнлый  (=- тёплый), 
жывюмъ — 1  л.  мн.  ч.  (  =  жывёмъ),  юй  (  =  ёй),  юсь  (  =  ёсть), 
а  также  малорус.  Черниговск.  юой  (  =  ей),  юй,  тюотка,  тютка 
п  мн.  др.  (См.  Соболев скаго.  Очеркъ  р.  д1'алектолог1и.  Жив. 
Стар.  1892  г.    Вып.  III.   19.    Вып.  1У.    29  и  сл-Ьд.    ра581ш). 

Можетъ  быть,  первоначально  звуки  юо  и  ю  были  въ  положен1и 
псредъ  с.1']Ьдующими  твердыми  слогами. 


Глава  Ш-я. 

Звукъ    а  въ  говор'Ь    Касимовскаго  у^зда  Рязанской  губерн'т. 

Въ  этой  глав']в  я  постараюсь  представить  обозр']§н1е  всЬхъ 
т'Ьхъ  основныхъ  звуковъ,  изъ  которыхъ  съ  течен1емъ  времени 
развился  въ  нашихъ  говорахъ  звукъ  а,  не  смягчаюш,1й  и  смяг- 
чающ1й  предшествуюп;ую  согласную,  т.  е.  звукъ  а  и  'а  посл-Ь 
согласныхъ,  а  также  звукъ  а  въ  начал-Ь  слова.  Я  буду  при- 
водить прим'Ьры  не  только  изъ  говора  Касимовскаго  уЬзда, 
но  и  изъ  говора  прилегающей  части  Снасскаго  уЬзда.  Такимъ 
образомъ,  мы  будемъ  им^ть  возможность  сразу  получить  пред- 
ставление о  томъ,  изъ  какихъ  основныхъ  звуковъ  развились 
звуки  а  и  'а  (я)  въ  разсматриваемыхъ  нами  говорахъ.  Такъ 
какъ  БсЬ  эти  говоры  акающге,  то,  конечно,  звукъ   а  и  явля- 
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ется  въ  ппхъ  преобладающиыъ,  т.  е.  иреобладающпмъ  въ  во» 
калсзм-Ь  этихъ  говоровъ,  но,  чтобы  г.пд'Ьть,  ч'Ьмъ  п  насколь- 
ко аканье  пашихт.  говоровъ  отличается  отъ  аканья  южно-ря- 
занскихъ  говоровъ  и  вообще  говоровъ  съ  сильнымъ,  пли  пол- 
нымъ  аканьемъ,  ми^  придется  въ  этой-же  глав'Ь  указывать  и 
на  т'Ь  случаи,  гд^;  является  въ  изсл1>дуемыхъ  нами  теперь  го- 
ворахъ  отступлен1е  отъ  сильно  акающихъ  говоровъ,  т.  е.  при- 
дется указывать  и  на  другхе  звуки,  которые  зд-Ьсь  являются 
вм-Ьсто  ожидаемыхъ  звуковъ  а  въ  сильно  акаюндихъ  говорахъ. 
Само  собой  разум'^^ется,  что  настоящая  глава,  какъ  разсмат- 
ривающая  звуковыя  явлен1я,  пропсшедш1я  посл-Ь  пзм'Ьнен1я 
характера  ударен1л  русскаго  языка  и  обусловленныя  экспира- 
торнымъ  элементомъ  этого  ударен1я,  должна  обозр'Ьвать  глас- 
ные звуки  въ  зависимости  отъ  положен1я  ихъ  относительно 
ударен1я  или  ударяемаго  слога.  Мы  разсмотримъ  звукъ  а  (а) 
ударяемый,  звукъ  а  Со)  въ  слог-Ь  передо  ударек1емъ,  звукъ 
а  ('«)  въ  слог-Ь  послгь  ударен1я  и  звукъ  а  (а)  въ  слогахъ, 
удаленныхъ  отъ  ударен1я  цъ  началу  или  къ  концу  слова.  Со- 
гласно этому,  мы  разд-Ьлимъ  свое  разсужден1е  на  четыре  от- 
д'Ьла. 

§  I.  Звукъ  а  ('а)  является  подъ  ударен1емъ  въ  изсл-Ьду- 
емыхъ  нами  говорахъ  въ  т'^хъ  случаяхъ,  гд-Ь  онъ  произошелъ 
изъ  стяжен1я  группы:  аде — или — ада  въ  формахъ  глагола  и 
имени  прилагательнаго  членнаго  женскаго  рода.  Иначе  ска- 
зать, глаголы  111-го  класса  [Лескипъ.  Грам.  Рус.  пер.  108. 
111.  142.)  на — лти, — дг^  съ  ударяемымъ  тематическнмъ  л  въ 
изсл'Ьдуемыхъ  нами  говорахъ  представляютъ  очень  часто  стя- 
женныя  формы  въ  настоящемъ  времени,  гд-Ь  является  одннъ 
звукъ  а\  этотъ-же  звукъ  имеется  въ  прилагательныхъ  член- 
Быхъ  въ  имен.  над.  ед.  ч.  жен.  р.,  если  онъ  былъ  ударяе- 
мымъ въ  формахъ  не  стяженныхъ.  Прпм'Ьры:  он  знат,  мы 
знам,  нйзыватца — 3  ед. —  Уланова  Гора  Касим.  у.,  читать — 1Ъ., 
када  быват,  пъсылам — 1Ь.,  знаш,  разгадаш — 2  ед. — 1Ъ.,  пъла- 
гатца  —  3  ед. — 1Ъ.,  нйзыватчя  —  3  ед.  Дмитр1ево,  увиватчя, 
сйкрушатчя — 3  ед.  Дапево,  угадат — 3  ед,  1Ь.,  знат,  быват — 
Гус.  Погостъ,  Заб'Ьлино;  эта  сафс4м  размакат — 3  ед.  Забели- 
не, силы  ни  хватат — 1Ъ.,  ф  сяло  наша  въяж'ж'аш — 2  ед.,  с. 
Китово.  Зд'Ьсь-же  я  упомяну  о  зам-Ьчательныхъ  случаяхъ  про- 
изношен1я    въ  нашихъ    говорахъ  группы  аэ,    не  ае  (а]е),    въ 
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означенныхъ  п  подобвыхъ  формахъ  глагола;  въ  этой  групп-Ь 
аэ  съ  ударяемымъ  и  веударяемымъ  звукамъ  а  слышно  такое 
широкое  э,  что  чуть  не  «,  такъ  что  можно,  пожалуй,  эту 
группу  изобразить  на  пксьм-Ь  такъ:  аа  или  па.  Ясно,  что 
такое  произношен1е  указываетъ  на  неслоговое  |  между  а  и  е 
и  представляетъ  собой  то  произношен1е,  черезъ  которое  долж- 
ны были  перейти  глагольный  форлы  на— л^€шм, — л^т:^...  преж- 
де, ч'Ьмъ  дать  произношен1е — ллшн, — ллтл  и— лшм, — дт%  ..  Та- 
кимъ  образом'ь,  мы  им'Ьемъ  въ  нашихъ  говорахъ  зд^сь  и  дол- 
гое (7,  и  дифтонгическое  сочетайте  аа,  и  стяженное  а  съ  ут- 
раченной долготой.  (См.  ниже — Морфолог1ю).  Прим^Ьры:  ударя- 
емое а:  прйзываэмъ  —  1  мн.  Шостья,  хватаэт  —  3  ед.  Б'Ьль- 
ково.  (Неударяемое  а  въ  такихъ  прим-Ьрахъ  см.  ниже).  Соб- 
ственно говоря,  это  —  черта  сЬверно-великорусскаго  нар'Ьч1я 
или,  по  крайней  м-^Ьр-Ь,  чаш,е  всего  встречаемая  теперь  тамъ, 
но  нельзя  думать,  что  она  не  была  изв'Ьстна  прарусскому  языку 
или  даже  общеславянскому,  такъ  какъ  противъ  этого  гово- 
ритъ  сравнен1е  языковъ  славя нскихъ  между  собою.  Колосовъ 
въ  Новгородскомъ  гокор'Ь  отм'^^чаетъ:  почиташ,  ён  бат — Указ. 
соч.  15.,  въ  Вятскомъ:  сшивам,  баш,  бат — 223.,  въ  Ирослав- 
скомъ  и  во  Владнмирскомъ  (Муромскомъ) — зпаш  —  295.,  въ 
Архангельскомъ,  Вологодскомъ  и  Пермскомъ:  читаш — 2  ед., 
въ  Вологодскомъ:  онъ  читаэт  книгу — 325  и  прим.  2.  Въ  этомъ 
прим^]§чан1и  сообщен1е,  повндимому,  совершенно  в'Ьрное:  почти 
то-же  мы  слышимъ  въ  нашихъ  говорахъ.  Въ  Сборник1>  п^^сенъ 
Истомина  и  Дютша  находимъ:  пропиватъ  3  ед. — стр.  92  (Арх.) 
спродуватъ  — 3  ед  ,  сорыватъ,  устилатъ — 194.  (Г.  Кемь  Арх 
губ.)  ^).  Въ  Олонецкомъ  говор'Ь:  видашь,  увидашь  (отъ  гл.  ви 
даю,  видать) —  2  ед.  — Гильфердингъ.  Он.  был.  Столб.  137 
по-Ьзжашь — 177,  знашь — 228,  играшь — 248.,  оставляшь — 347, 
гуляшь — 903,  приплыватъ — 57,  качатъ — 154,  заставлятъ  — 
396    и   мн.  др.    Въ  б-Ьлорусскомъ  нар'1Ьч1и,    невидимому,    это 


^)  Мы  зд-Ьсь  приводимъ  примеры  только  на  ударяемое  «,  т.  к.  о  не- 
ударяемомъ  а  вообще  и  въ  такихъ  формахъ  въ  частности  мы  будемъ  гово- 
рить ниже;  кром'Ь  того,  неударяемое  а  въ  нечатныхъ  матер1алахъ,  можетъ 
^ыть,  и  не  сл4дуетъ  понимать,  какъ  чис7)юе  а.  Так1Я  формы  съ  неударяе- 
мыми а  см.  также  у  Колосова  \Ый.,  у  Истомина  и  Дютша  стр.  37.  47.  153 
и  др.,  у  Даля.  О  нар*41яхъ.  Стр.  Х1ЛХ.  ЫУ.  ЪУ1. 
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явлеьпе  довольно  редкое,  въ  особенности  подъ  уларен1смъ:  ьтшь 
вм.  маешь — 2  л.  ед.  ч.  ^).  Это  же  явлен1е  мы  им-Ьемь  и  въ 
млр.  нар'Ьч111,  въ  галйцкомъ  говор'Ь,  у  Лемковъ  и  Бопковъ: 
поживктъ — 3  ед.,  купатъ  —  3  ед.,  збирамъ — 1  мн.,  збирате  — 
2  мн.,  збиратъ — 3  ед.  и  мн.  др.  (см  Соболевскаго.  Очеркъ... 
Жив.  Стар.   1892.  IV.  Стр.  53.   56.  57.   59). 

Что  касается  именъ  прилагательныхъ,  то  они  являются 
съ  ударяемымъ  а  въ  именит,  над.  ед.  числа  ж.  р.  въ  смы- 
сл'Ь  членныхъ  прилагательныхъ,  хотя  и  не  всегда  возможно 
р-Ьшить  вопросъ,  употреблеп1е-ли  это  безчленныхъ  формъ, 
или  членныхъ,  но  стяженныхъ.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  сЬв. — 
влкр.  говорахъ,  напр.,  въ  Казанскомъ,  почти  везд'Ь,  гд-Ь  мы 
употребляемъ  въ  ювр.,  или  литературномъ  нар'Ьч1и,  членныя 
прилагательныя,  слышатся  формы  стяженныя  или  безчлен- 
ныя  ^).  Въ  разсматриваемыхъ  нами  теперь  говорахъ  мы  им-Ьемъ 
ударяемое  а  въ  сл^^дуюга,ихъ  прим'Ьрахъ.  дру^а  у  жыниха  (ве- 
черинка)—Ерахтуръ,  дру^а  сляза — 1Ъ.  (въ  п:Ьсн'Ь),  изба  бальша 
бывае'ть — Шостья;  мотальная  кака-та  фабрика — Гус.  Погостъ, 
пйгавбрка  така-та  Уланова  гора,  и  друг.  Долгота  гласнаго  го- 
воритъ  зд'Ьсь  въ  пользу  стяжен1я.  Такимъ  образомъ,  мы  ви- 
димъ,  что  въ  этомъ  отношен1и  наши  говоры  приближаются  къ 
говорамъ  сЬверно-великорусскимъ  ^). 

Ударяемое  а  (а)  является  еще  въ  н^которыхъ  формахъ 
глагола  вмЬсто  о  ударяемаго,  т.  е.  изъ  о  ударяемаго;  въ 
эти  формы  а  вошло  всл'Ьдствхе  образован1я  по  аналопи:  ла- 
витца  —  Я  ед. — Заб'Ьлино,  лавимъ — 1  мн.  —  Ерахтуръ,  ла- 
вють  —  3  мн.  1Ы(1.,  ни  лавютца  утки-ти — Рогачево.  Глаголъ 
„лавйть"  со  звукомъ  а  въ  акающихъ  говорахъ  былъ  причи- 
ной появлен1я  этого  а  и  въ  формахъ,  гд-Ь  коренное  о  должно 
бы  стоять  подъ  ударен1емъ.  Срв.  хватить — хватишь,  манить — 
манишь  и  др.  "*).    Даканьцына  — Шостья  (  =  докончена).    Срв. 


^)  Карскгй.  Обзоръ.  Стр.  150.  152.  Срв.  формы:  паймаамъ — 1  л.  мн.  ч. 
папытаамъ  —  1  мн.  ч.  въ  Могилевскомъ  говор*.  Соболевскгй  1Ы(1.  III.  стр. 
18.   19. 

2)  См.  мою  брошюру:  Главн'Ьйш1Я  черты  народи,  р.  говора  въ  Казан. 
губ.  В.  1894.  Стр.  26—27.  Зд4сь  же,  на  стр.  17—20  о  стяженныхъ  гласныхъ 
въ  глаголахъ. 

^)  Срв.  Ляпуновъ.  «Несколько  словъ»...  Стр.  33. 

*)  Срв.  мое  ('.оч.  «Къ  Д1алектолог1и».  19—21. 
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„кб1Н1.ча1'ь"  при  „даканьчнвать'',  которое  и  могло  вовлечь  въ 
а11алог1ю  1'лаголъ  „докончить"  соверш.-окончательнаго  впда. 
Ударяемое  'а  мы  им'Ьемъ  дал^е  нзъ  неударяемаго  (м.  б.,  и 
ударяемаю) — п>  въ  нар'Ьч1яхъ:  падьля  ири  падьлЬ— 11арл1ушадь 
(  =  11бдл'Ь),  вазьля,  пасьля  — 1Ъ.,  ЗабЬлино  (-^възл'Ь,  см.  М1к1. 
Ьех.  8.  V.,  посл4).  Срв.  мое  соч.  „Къ  д1алектолопи"... 
Стр.  36. 

Наконецъ,  ударяемое  'а  мы  им'Ьемъ  въ  изсл'Ьдуемыхъ 
нами  говорахъ  въ  н^Ькоторыхъ  словахъ,  гд']^  мы  не  встречали 
этого  звука  въ  южно-рязанскихъ  говорахъ,  гд'Ь  онъ,  именно, 
образовался  изъ  основного  ударяемаго  е  (изъ — ь)  посл-Ь  мяг- 
каго  согласнаго.  Такъ,  мы  им'Ьемъ:  „у  ме^ня  рука  ляхкая^' — 
с.  Ижевское  Спасск.  у.;  можетъ  быть,  \1  изъ  е  въ  слов-Ь:  на- 
нява — с.  Китово  Касим.  у.  (обыкновенно:  панбва).  Что  ка- 
сается перваго  изъ  приведенныхъ  словъ,  то  оно  указываетъ, 
по  моему  мн'Ьн1ю,  на  аканье  говоровъ,  въ  которыхъ  оно  упо- 
требляется: я  думаю,  что  произношен1е  ляхко,  ляхка  и  под. 
были  причиной  появлен1я  произношения  ляхкая,  "^'ляхкпй  и  под. 
Но  какъ  это  произношен1е  известно  въ  окаю7цихъ  говорахъ? 
Насколько  я  знаю,  это  слово  съ  такимъ  произношен^емъ  отм'Ь- 
чено  еще  только  въ  вятскомъ  говор'Ь:  зд'Ьсь  им'Ьемъ:  лягче, 
крясло]  въ  Уржумскомъ  у'Ьзд'Ь  Вятской  губерн1и  отм'Ьчено: 
ляхуе  ^).  Такимъ  образомъ,  мы  зд'Ьсь  им^Ьемъ  второй  случай 
зам'Ьчательнаго  совпаден1я  при-Окскихъ  говоровъ  Рязанской 
губерн1и  съ  говорами  Вятской  губернии:  конечное  долгое  о — а 
или  дифтонги  и  появлен1е  удяряемаго  'а  изъ  ударяемаго  'е  ^), 


^)  Соболевскш.  Очеркъ....  Жив.  Стар.  1892.  II.  Стр.  20  и  прим.  4,  так- 
же стр.  22. 

'^)  Шахматовъ.  Изсл4д.  въ  обл.  р.  фонетики.  Стр.73.  Зд4съ  Шахматовъ, 
объясняя  написан1е  легьчек  грамоты  1229  г.  по  сп.  Б.  (Рус.-Лив.  Акты.  При- 
лож.  Стр.  436),  говоритъ:  «общерусское  лыъчо  изменялось  въ  1о^Со,  откуда 
поел*  ассимиляц1и  ^  следующему  с  1охео  (х  обозначаетъ  средненебное  х)  и 
далее  к^хсо,  ср.  написание  легьче  (Это  ошибкою:  написано  въ  Грамот*,  какъ 
мы  видели,  легьче^б,  а  не  легьче),  великор.  ле^хче.  Звукъ  е^,  оказавшись 
лередъ  твердой  согласной,.,  переходилъ  въ  а,  которое  или  изменялось  въ  о, 
или,  сохраняясь  при  известныхъ  услов1Яхъ,  какъ  а,  переходило  затемъ  въ 
а».  Здесь  для  меня  является  непонятнымъ  то,  когда  же  х  въ  слов4  1охсо 
было  средпенебнымъ,   и  почему  д  въ  слове  1о^со   не  могло  быть,   если  это 
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а,  кроы'Ь  того,  долгота  ударяемыхъ  и  неударяем ыхъ  гласи ыхъ 
звуков ь.  Что  касается  второго  слова:  „панява",  то  оно  изв'Ь- 
стно  улхе  въ  древне- русском!»  язик'Ь:  нъ  Новгородской  Тр1одп[ 
Постной  XI  в'Ька  чптаемъ:  въ  багърдниц'!!  м'Ьсто  пои/лвою  щгЬ- 
погдсас/А:  оумъшаю  оуоо  ноп>1.  и'тираю  же  и  иоиалнаю  (не  оиечат- 
кой-ли  а?)',  поплвою  пр'Ьпоглса>€Ть;  ион;?вою  уутьрлъ  »€ги;  възьмъ 
понлвН;  однако  тутъ-же  мы  встр^Ьчаемъ  одипъ  раз'ь  написап1е: 
поповою  Христе  тъгда  пр'ЬпогдсасА — Срезневскт.  Др.  п.  р. 
письма  и  языка.  (Изв.  АН.  X.  вып.  У.  446.  445)  Едвали 
можетъ  быть  такай  описка  ^),  а,  если  и  описка,  то  ее  можно 
объяснить  только  при  предположен!и,  что  зд'Ьсь  въ  слов'Ь  по- 
повою написано  о  посл'Ь  н  вм-Ьсто  в,  т.  е.  вм'Ьсто  попевою,  а 
не  вм'Ьсто  а:  в'Ьдь,  во  вс']§хъ  случаяхъ  писецъ  написалъ  а, 
нигд-Ь  н'Ьтъ  гл;  можетъ  быть,  уже  тогда  начиналось  колебан1о 
въ  произношен1и,  хотя  въ  Новгородскомъ  говор'Ь,  в-Ьроятно, 
обыкновенно  это  слово  звучало  „понява":  по  крайней  м'Ьр!;, 
и  въ  другомъ  Новгородскомъ  памятпик'Ь,  который  почти  на 
ц'Ьлое  стол'Ьт1е  моложе  Постной  Тр1оди,  именно,  въМонастыр- 
скомъ  Устав'Ь  церковнаго  служен1я  XII — XIII  в  ,  мы  читаемъ 
постоянно:  и  положи  ризы  и  възь  пондвоу  пр'Ьпоглсасл;  пр'Ь- 
станеть  дондеже  игоумеиъ  пр'ЬпоАшетьсА  пондвою;  отирати 
понАвою;  отр-Ьшить  понАвоу. — Срезпевскш.  1Ь.  513.  (Въ  Устав'Ь 
есть  м'Ьна  звуковъ  г^  и  ч). 

Если  я  не  возьмусь  объяснять  возникновен1е  ироизно1пен1'я 
ляхкая,  ляхче,  лякче  при  лёхкая,  лехче,  лекче  и  лёхче,  лёкше, 
такъ  какт.  для  меня  неясно  возникновен1е  средпепебпто  х  или  г, 
потому  что  мы  и  теперь  им'Ьемъ  мягкое  ч  и  передъ  нимъ 
твердое  к  или  х,  и  я,  всл-Ьдств^е  этого,  склоненъ  вид'Ьть  въ 
произношен1и  лёхче,  лёкче  церковно-славянское  вл1ян1е,  а  въ 


такъ,  тоже  средненебнымъ?  Почему  напис11н1е  грамоты  1229  года  ле1ьче\^ 
им4етъ  такое  решительное  значен1е?  Въ  с11.  А.  мы  имЬемъ:  лыче,  а  въ  си. 
(]~лтце.  Мн4  кажется,  этотъ  ь  въ  слов*  легьче}€  есть  явлен1е  графическое 
вм.  г,  им4ющаго  значен1е  твердости  звука  ь.  Едвали,  кром*  того,  не  было 
въ  этомъ  слове  ударен1е  на— '<е — легьче^€,  какъ  ловчпе'^  тогда  е  посл4  .1, 
естественно,  есть  ек  У  насъ  и  до  сихъ  поръ  п^»!!  лёхче— лёхче  и  лёкше.  Дру- 
гое  д^ло  относительно  словъ:  колясный,  головяшка,  с^аяльный;  см.  Шах^ 
матовъ.  1Ь.  Стр.  84.  85.  93.  179.  185.  187. 
\)  Шахматовъ.  1Ь.  191. 

4 
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ироиз1К)и1ен1й  лёхче  и  иод. — чисто  русское,  то  пасчстъ  словъ 
понёва  и  понява,  кажется,  можно  высказаться  растительно, 
что  здЬсь  надо  вид-Ьтб  двоякое  образован1е,  т.  е.  чередован1е 
звуковъ  в  и  гл  такое-же,  какое  мы  видимъ  въ  словахъ  калё- 
ный и  каляный  ^),  солёный  и  соляный  и  под.  Само  собой  ра- 
зум'Ьется,  что  так1я  двойныя  формы,  въ  которыхъ  языкъ  уже 
им'Ьлъ  чередован1е  е  и  я,  какого  бы  происхожден1я  эти  е  ил 
ви  были,  посл']Ь  того  как7>  въ  звук-Ь  е  слилось  два  звука:  и 
е,  и  9ь,  а  въ  звук^Ь  'а — два  звука:  и  гд,  и  а,  могли  повлечь 
за  собой  и  новообразован1я.  Въ  настояп^ее  время  слово  „по- 
нява" преимущественно  употребительно  вь  с']^в.-великорусскомъ 
нар'Ьч1и:  въ  Новг.,  Олон.,  Вологод  ,  Арханг.  губерн1яхъ,  а  слово 
„понёва" — въ  1ожно-велико|)усскомъ  и  бЬлорусскомъ:  въ  Ка- 
луж.,  Орлов.,  Тул.,  Ряз.,  Тамб  ,  Вор.,  Смоленск.  губерн1яхъ^). 
Я  полагаю,  что  это  чередован1е  сравнительно  недавнее  потому, 
что  въ  древпихъ  памятникахъ  мы  им1>емъ  только  попгАва  ^). 
Но  насколько  недавне  это  чередован1е,  р']Ьшить  трудно. 

§  И.  Звукъ  а  {'а)  въ  слог^,  непосредственно  предше- 
ствуюш,емъ  ударяемому. 

Въ  этомъ  отд-Ьл-Ь  собственно  сл'Ьдуетъ  говорить  о  такъ 
называемомъ  акань'Ь  и  якань'Ь.  Такъ  какъ  характеръ  аканья 
взсл'Ьдуемыхъ  нами  говоровъ  н'Ьсколько  иной,  ч-Ьмъ  характеръ 
аканья  южно-рязанскихъ  говоровъ,  описанныхъ  нами  прежде 
въ  другомъ  труд'Ь,  то  мы  н'Ьсколько  времени  остановимся  на 
общей  характеристик'Ь  аканья  Касимовскаго  говора  и  говора 
прилежащихъ  м'Ьстностев  Спасскаго  уЬзда. 

Вообще,  нужно  сказать,  что  аканье  с']^веро-восточнаго 
угла  Рязанской  губерн1и  скор'Ье  ум'Ьренное,  ч'Ьмъ  сильное: 
зд^сь  какъ-бы  происходитъ  борьба  за  возобладан1е  того  или 
другого  вида  аканья.  Правда,  мы  выше  вид'Ьли,  напр.,  въ 
формахъ  именъ  прилагательныхъ  какъ  будто  сильное  аканье, 
но  при  такомъ  акань'Ь  наблюдается  н-Ьсколько  иной  харак- 
теръ яканья.    Въ  этомъ  и  состоитъ  особенность  говоровъ  с^- 


^)  См.  мое  соч.  «Къ  д1алектолог1и1)...  Стр.  136. 
^)  Даль.  Словарь.  8.  V.  «Понява», 

3)  ЗИЫозгсЪ.    Ьех.    8.  V.    понпхва.    Его-же:    Е1уш.   \У1Ь.,"  гд4  находимъ 
только:  ро1уауа. 
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веро-восточнаго  угла  Ряз.  губернии:  они  при  сгиьномъ  акапь-Ь 
ВТ.  своел1ъ  якань'Ь  приближаются  къ  типу  ум'Ьренно-акающихъ 
(якающихъ)  говоровъ,  т.  е.  при  произношен1и:  въ  даму,  вазы 
(ваза),  сазп,  хади,  насй  и  под.  произносятъ  я  ('а)  чисто  лишь 
передъ  швердымъ  слогомъ:  плсу,  влзу,  вяду,  влла....  но;  не'с'лй, 
ве'з'лй,  ве'лп..  Между  тЬмъ  какъ  въ  южпо-рязанскихг  гово- 
рахъ  мы  постоанно  наблюдали  произношен1е:  няс'лй,  вяз^1Й, 
вяли...,  за  что  это  произношен1е  мы  и  назвали  полнымъ  аканьемъ. 
Но  не  надо  думать,  чтобы  произношен1е  ве'лй...  было  повсе- 
м'Ьстнымъ  въ  говорахъ  с^Ьв.-восточнаго  угла  Ряз.  губерп1и: 
есть  м'1^стности,  гд'Ь  полное  аканье  встр'Ьчается,  какъ  правило, 
и  произношен1е  ве'лй  составляетъ  ис.т^лючен1е. 

Такимъ  образомъ,  прежде  всего  можно  сказать,  что  въ 
изсл'Ьдуемыхъ  нами  говорахъ  всякое  о,  находящееся  въ  пред- 
ударномъ  слог'Ь,  произносится,  какъ  чистое  а;  такъ-же  произ- 
носится и  звукъ  а  въ  этомъ  положен1и  относительно  ударя- 
емаго  слога  ^). 

Займемся  яканьемъ.  Такъ  какъ  въ  большинстве^  совре- 
менныхъ  русскихъ  говоровъ  мы  им^емъ  теперь  полное  отоже- 
ствлен1е  звуковъ  е  и  гь,  то  въ  отд-Ьл-Ь  яканья  мы  будемъ  раз- 
сматривать  и  случаи  современнаго  'а  изъ  'е,  и  случаи  'а  изъ 
я  въ  нашихъ  говорахъ.  Отд-Ьльно  будемъ  говорить  лишь  о 
случаяхъ  а  изъ  е  посл-Ь  ою^  гм,  щ  (гд'Ь  п],-=шп1),  г^  и  о  слу- 
чаяхъ  'а  изъ  гд  или  а  въ  предударномъ  слог]§. 

А  съ  предшествующего  мягкостью  согласнаго  изъ  основ- 
ного е  (ь).  Сялб,  ня  знаю,  сямби  гадок — Ижевское,  Киструсъ 
Спасск.  у.,  пнрявбзим — 1  л.  мн.  ч. — д.  Деревенское  Спас,  у., 
Мс1яму — 1Ъ.,  яму,  явб — 1Ъ.,  к  няму — Нармушадь  Касим.  у.,  за 
нявб  хадйла — Ерахтуръ,  1Ъ.,  привязла  цытьвяртную  и  буде'ть — 
1Ъ.,  дйлякб,  бяру,  бяруть,  плятуть,  напякуть — 1Ь.,  ня  нбсють — 
Боркй,  тяплб,  ля^ла,  бясхабрик,  привязуть — 1Ъ.,  вяснбй,  пря- 
стбл-жы,  каряннбй,  "умяршых  ляжы[ть  —  Ерахтуръ,  сястрбй, 
сляза,  патряпайм — 1  л.  мн.  ч. — Шостья,  Ярахтур — Шостья, 
пясбк — 1Ь.,  па  сялу — 1Ъ.,  бирягла,  пякла,  пяцальна,  мъстяра, 


*)  Мы  зд*сь  не  им'Ьемъ  въ  виду  только  н'Ькоторыхъ  случаевъ  основ- 
ного а  поел*  гаипящихъ.  О  нихъ  см.  ниже.  Окающихъ  м*стъ  решительно 
никакихъ  н'11тъ.  См.  Ляпунова.  «Несколько  словъ»,..  Стр,  22.  Прим.  1. 


—  52  — 

сястра,  пьрястала,   ядва,  сямнатц^ти — 1Ь.,  плятутъ,  ляжытъ  — 

3  л.  ед.  ч. — Бр-Ьево  (твердое  т  къ  углу,  въ  которомъ  лежитъ 
г.  Касиыовъ),  вярсты  три — Селище,  плятут — Дмитр1ево.  сл- 
вбдыпт,  двухъятажнай — Гусевской  Иогостъ,  спрябра — Улан. 
Гора,  у  свякрбви,  явб,  щяиная  пасуда,  привязут,  в  Рязани, 
пнряшыта,  тясать  — 1Ь.,  ф  т'^иряму,  блрут,  вяспы,  ръсплятут — 
Дмитр1ево,  сямой,  тякучйя,  яму,  явб — Данево,  пъвядут — Гиб- 
лица,  пъмярла,  Ягор — Заб^^лино,  пятрофькйми — 1Ъ.,  сямъя — 
им.  п.  ед.  ч. — Б'Ьльково,  гърямышная,  пъднясут,  зъпляталпся  - 
1Ь.,  Пятровйц — Урядино;  сяло,  пънямнбгу,  ф  шышкахъ  симяна; 
вы-ти  явб  не'  с4)ити — с.  Китово,  тряпать,  свякры — им.  п.  ед. 

4  ,  другая  цуть  цуть  ляжыть — д.  Китово;  бис  хряста,  блины- 
ти  пякуть,  кагжа  ни  пъцытать  та  свякры ~1Ъ.,  ня  л;аль,  ня 
пбмню;  заплятала-та?  — 1Ъ.,  нямнбшка,  дяр^ть,  ня  хбдю — 1  л. 
ед.  ч.,  ня  пбмню,  ^кряцыха — Чарусъ;  я  жыу  ня  зд-Ьсь,  ня  знаю — 
Ветчаны,  афсяца,  гряцышки,  ф  Пятрбфьки,  сямнатцать,  си- 
мяна не'  снймяга,  каг  бы  уляжалси,  патом  тряпать ,  ткать 
прннясут — Ивановское  (Ветчан.  вол.);  нядавна,  фсявб — Андро- 
ново  (Малахово),  дьвякрь!,  принясут,  нязнамы]"и,  дяшова — им.  п. 
ед  ч.  ж.  р.  крат,  форма  прил.,  пъхлябают,  павядут,  в  нявб 
глёнит,  (  =  глянетъ — 3  л.  ед.  ч.),  яшто,  лятают;  р-Ьтьку  трём 
да  хлябаиА! — 1  л.  мн.  ч.,  блявать,  ня  рбднай  был, — Ветчаны; 
лянбк,  сами  ня  кушаим — 1  л.  мн.  ч.,  ня  хбжу  —  1  л.  ед.  ч. — Бо- 
рмсково;  гуню  нясу,  травы  набяру — Малахове;  вяснбй — Симо- 
ново  (теперь  идетъ  ниже  Тумская  волость),  у  хвякбли — Ка- 
тово,  иза  фся'уб — 1Ь.,  пймярла,  яшшб,  двух  дяржау,  урябу, 
он  жжбх  явб  дом  та,  ня  знаю,  яму  мужу-ту  (см.  ниже  „Члепъ" 
и  „Синтаксисъ") — Катово;  принясу,  ня  больна  хъть  харбш, 
сицас  тяплб,  сявбенишный  впцарбк,  у  нявб  рука  ни  дра^^а- 
нёт — Рогачёво;  шаштами,  ни  лапаткими  грябут — 1Ъ.,  ня  вб- 
рют,  мялка  ряка-та,  а  то  бяз  вывада  каг-жа,  а  то  разя  ня 
плакала — Горы;  мала-ль  у  нас  явб  л4су-та — Чуфилово;  на 
углу  ляжал  старик — Бычково;  ня  будиш  ]йсть,  ня  хбжу — 1  л. 
ед.  ч. — 1Ъ.,  я  ня  пбвню  (  =  пбмню) — Зубово;  пярбм  ни  напй- 
шаш — 2  л.  ед.  ч. — Давыдово;  дяшэвли,  ня  станяш — 1Ь.,  л-Ьт 
сямнатцать,  блявала  крбвью,  ня  вбин,  у  мя  фсявб  мнб^ка, 
яшчб — Семёино;  студянб,  тяплб — Катово;  смятаны-ти  у  каб- 
сайдётцы  и  бис  смятани  ядя — 3  л.  мн.  ч.  1Ь.,  вйрьтяно,  ня 
дамна,  ня  ббльна  халбде'н — Снохино;  ня  лб^ка  будя — 3  л.  ед. 
ч. — 1Ъ.,   пиряпахывййш — 2  л.   ед.  ч.,  ня  хватя — 3  л.  ед.  ч. — 
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Снохино;  лапти  плятут  — ТПаранина  (Парахнн.  вол.),  па  щё 
ъпгЬ  явб — 1Ь.,  л  ня  пишу,  ня  сьшьтя,  с  Куршы  нам  жЗ  пиря- 
ставйли — 1Ь.  ^),  сяло-та  Хрблик  сё  нав{'м — 1  л.  мп.  ч.,  з'Ъ.,  х 
пяцах  (  =  въпечахъ),  я  явб  ^)/ вад'Ь  парю — II).,  Шулера  Тыц- 
кин  яму  прозвйш'ш'а — 1Ь.,  он  дё  на  Рязани  кбдя — 1Ъ  ;  азяркй, 
стяпныя  ^1^зьдют  („степными"  зд^Ьсь  называютъ  жителей  юж- 
ныхъ  у'Ьздовъ  Рязанской  губерп1и),  а^фябу1пшьт]и  были  я';^ъд1;1, 
ня  с  пут  (  =  пудъ) — Амляшовск1е  выселки;  куры  ни  нясут — 
Жалудково;  Хядбдья  принясла  явб — Акулово  (Китов,  вол.)  и 
мн.  др. 

До  сихъ  поръ  мы  все  разсматривали  примеры  произно- 
шен1я  'а  (я)  изъ  'е  или  ь  въ  слог'Ь  передъ  ударяемымъ,  имен- 
но, въ  положенги  передъ  твердымъ  согласнымъ  или  слогомъ: 
теперь  посмотримъ,  что  получается  изъ  'е  или  ь  въ  предудар- 
номъ  слог'Ь  въ  положен1и  его  передъ  мягкимъ  согласнымъ  или 
слогомъ.  Прим']^ры: 

Ф  се'л'Ь — Выжлисъ  Спасск.  у.,  не' зд-Ьлал — 1Ъ.,  (5  мягкое, 
что  видно  изъ  того,  что  въ  другихъ  говорахъ,  напр.,  въ  Тум- 
ской  волости  и  Парахинскои  Касим.  у.  въ  этомъ  слов-Ь  з  зву- 
читъ  съ  отт-Ьнкомъ  ж:  з'"ьд4лал.  См.  ниже);  ф  се'л4 — Гибли- 
цы,  Дубровка,  Тимохйно,  Ибердусъ  Касим.  у.,  симья — Ива- 
новское Ветчан.  вол.,  хреснай  выкупаит  нив'Ьсту — Ветчаны; 
с  нив4стйй — 1Ъ.,  зил'Ьзьнйва — 1Ь.,  пе'рйна,  три  рибенка,  ми- 
ня — вин.  п.  ед.  ч.--1Ъ.,  йт  зимй-ти  ни  атхбдит — Борисково, 
зЪ.,  с  рибёнкам — 1Ъ.  Се'мёйна— Катово,  Тум.  вол.;  вил-Ьл, 
типёр,  привиз^ёт — 3  л.  ед.  ч. — Логино  ]Ь.;  вот  тиб4  йтвяцать, 
ла^^^Ушку  пътирял  Хама,  нильзя — 1Ь.;  я  царась  холила,  хблйла 
тиб'Ь  кур-та — Бычково;  ф  какбм  ^ил4 — Андроново,  Малахово 
Ветчан.  вол.,  виделая,  у  васкри^ёнья,  пе'рьва,  пе'рьвбй,  миня — 
вин.  п. — 1Ь.,  Катово,  Тум.  вол.;  типёря— Бычково,  Снохино; 
сирёть  кйра^бду — Снохино;  цаб-ш  тибЬ  ище — 1Ь.,  у  мини, 
ищб,  дамно  зубы-ти  пътиряла— Шаранияа;  увицару  ле'т'Ьла 
сама — Горы,  1Ь.,  сич'^яс  миня  вывили— Давыдово,  1Ъ  ;  на  ти- 
л4^и,  ^/ре'бё — 3  л.  ед.  ч.,  се'рьпбм—  тв.  п.  ед.  ч. — Правата- 
рово;  набирёш,  митеш  избу — 1Ь.;  ни  вилят — Парахино;  ,]'1ё — 
вип.  п.  ед.  ч. — Ахматово;  сархпаны  тнпёрь  фсё — АлексЬево; 
рибйт  къраулям —  1  л.  мн.  ч — Волчково  и  мн.  др. 


')  О  Курш.Ь  см.  нашъ  «Отчетъ».  Стр.  36.  Казань.  1895  г. 
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Такимъ  образомъ,  въ  означенномъ  положехпи  звукъ  е, 
^ш  впдимъ,  въ  наших ъ  говорахъ  на  всемъ  прострапств'Ь  обс.тЬ- 
дованной  нами  м-Ьстности,  т.  е.  въ  сЬверо-восточномъ  углу  Рязан- 
ской губери1и  звучитъ  близко  къ  звуку  г,  акое-гд'Ь  и  прямо  зву- 
читъ,  какъ  г,  т.  е.  появляется  иканье  рядомъ  съ  акапьемъ  и 
йканьемъ.  Правда,  что  во  всЬхъ  этихъ  м'Ьстностяхъ  мы  встр'Ь^ 
чаемъ  и  случаи  яканья  вм'Ьсто  иканья,  но  эти  случаи  встр'Ь- 
чаются  сравнительно  р'Ьже.  Есть  однако  м-Ьстность,  которая 
въ  нашихъ  записяхъ  отм-Ьчена,  какъ  отличающаяся  по  пре- 
гсмущесшву  полпымъ  яканьемъ^  подобнымъ  южно-рязанскому. 
Мы  приведемъ  прим-Ьри  изъ  этой  м-Ьстности.  Эта  м-Ьстность — 
районъ  вокругъ  д.  Горы,  близъ  с.  Тумы,  следовательно,  сЬ- 
веро-западная  часть  Касимовскаго  уЬзда,  смежная  съ  Рязан- 
скимъ  уЬздомъ.  Зд'Ьсь,  въ  деревнФ>  Горы,  мы  им-Ьемъ:  мяпй 
съ  чистымъ  я,  к4къ  по-б1эЛорусски',  шябя — вин.  ед. — Зубово, 
ана  рябят-та  ,]их  мнбуа! — Горы.  (См.  ниже  „Синтаксисъ"); 
старшына  прх'ЬхИл,  видит— ляжы,  вязйтя  дамой! — Бычково;  я 
приту^каю  яво  г  зямл4 — 1Ъ  ;  цаво,  я  сямёйна — 1Ъ.',  хл-Ьба  н-Ьт: 
пышък  нйпякеш — 2  ед.  1Ъ.;  Т°ярешыцка  Зубово;  припяс^ — 
3  ед.  11).,  ат  тябя-та  шла,  в4ку  привязлй — 1Ъ.,  лябёдушку 
Пъласкёрьюшку  (п-Ьсня) — Л.,  бярй  за  два  рубли — Давыдово 
(смежная  волость);  капёйцка  разъядйна — 1Ъ  ,  питьдясят — Ло- 
гино  (Тумск.  вол.);  зямлйцы  н'Ьт — Семёино,  нябёснава  ни 
утайш — 1Ь.;  йтнясй,  дярёвпя,  дявятай,  дясятай — Горы;  царева 
нябёсная,  сястрйцушки — Катово;  прилятй,  изъ  зямл-Ь,  он  тя- 
пёрь  дома  муж-ат;  заднем  сцытьвярьуу  —  1Ъ.;  нядамна  атялй- 
лась — 1Ъ.,  асярьцаиш  2  ед. — Снохино,  бяр^ш  —  2  ед.  1Ъ., 
вяреука — .Яогино;  криньдялёй— род.  мн.  ч. — 1Ъ.,  на  зял4знай 
дар6^)^и — Горы;  у  мяня  пять  сястеръ — 1Ъ. 

Изредка  это  явлен1е  наблюдается  и  въ  глубине  уЬзда: 
въ  Ветчанской  волости:  была  ня  дйтяцка,  ня  милая  (п-Ьсня) — 
Ветчаны,  ня  пьют,  зъплятены  адйн  плит^^ёнь,  рябятки— 1Ъ.; 
хрястйтйль — Борисково;  марбс  яё  ажох— П1арапина  (Парахин. 
вол.),  на  ш,ё  яё  убрькяю — 1Ь.,  ана  па  зямл-Ь  лятаит  ф  трав-Ь, 
па  л^су  лятая — 3  л.  ед.  ч.  (соловьиха) — Аг^ево  (Китов,  вол.);  ни 
жынихй  хъть,  а  вялйки — Андрояово  ,иъдня§лй,  дярётца,  пъдня- 
сет,  „за  Я2йна  горя" — Парахино;  пянькй  рубют  — Фомино^, 
вядёрку,  .дяжыт  фея  назям^— 1Ъ.,  бяс  трех — Парахино,  ф  сы- 
рой з^'ямл'Ь,  испякёш,  нядй-ка — 1Ь. 
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Очень  р'Ьдко,  но  всетаки  мы  встр1;часмъ  п  :;вукъ  е'  или 
г  въ  озпаченномъ  положен1и  передо  швердымт,  согласнымг  или 
слогомъ:  у  е^рахтури — Нармушадь,  бе'сцэсья — Ерахтуръ,  нё^ 
хбдють — Шостья,  ^крицыху  с4]'им — Куземкипо,  улижытца  — 3  од. 
1Ь.,  симнатцйть — Шостья,  у  пе'цэ— 1Ь._,  писок — Чиеуръ,  Гусси- 
ской  заводъ  (въ  адмннистративномъ  отношепти  принадлежитъ  къ 
Владим.  губ..),  пре'стольнай — Гус.  Погостъ,  де'шбвай  — Заб'Ь- 
лино,  пе'сцаная— Кптово  (село),  я  не'  знаю  какова  цысла — 
Ивановское. 

Изъ  обозр1ш1я  случаевъ,  гд'Ь  стоитъ  основное  е  (ь)  въ 
слог-Ь  передъ  ударен1емт,  мы  видимъ,  что  въ  изсл'1^дуемыхъ 
нами  говорахъ  на  м-Ьст'Ь  этого  основного  е  пли  ь  находятся 
звуки:  'а  (я),  е\  г,  причемъ  звукъ  'а  (я)  находится  по  пре- 
имуществу передъ  твердымъ  слогомъ,  е'  {\) — по  преимунхе- 
ству  передъ  мягкимъ  слогомъ.  Такъ  какъ  есть  довольно  много 
случаевъ  употреблен1Я  и  звука  'а  передъ  мягкимъ  слогомъ, 
съ  одной  стороны,  и  звука  е)  передъ  твердымъ  слогомъ,  съ 
другой,  причемъ  посл-Ьднихъ  случаевъ  гораздо  меньше,  чЬмъ 
первыхъ,  то  мы  заключаемъ,  что  изсл'Ьдуемые  нами  говоры 
по  своему  вокализму  все  бол'Ье  становятся  якающими,  но, 
в'Ьроятно,  за  много  л-Ьтъ  до  нашего  времени  у  нихъ  было 
только  аканье  ум'^^ренное,  и  въ  этомъ  отношен1и  они  архагсч- 
нгье,  кажется,  ч'Ьмъ  говоры  южно-рязанск1е. 

Теперь  переходимъ  къ  случаямъ,  въ  которыхъ  стоитъ 
ЕъигЬ  въ  наших ь  говорахъ  звукъ  'а  (я),  е^,  г  изъ  основного 
п>    въ  предударномъ  слог-Ь. 

Звукъ  'а  (я)  изъ  гь  передъ  ударяемымъ  твердымъ  слогомъ. 
Примеры:  пр1яжжають — Ижевское,  Спасск.  у.,  двянатцйть — 
Шостья,  Касим.  у.,  выбя^аю^  вядро  (если  зд^Ьсь  /б),  прадя- 
ваиш —  2  ед. — Ижевское,  Деревенское,  Вы?клисъ,  Киструсъ 
Спасск.  уЬзда,  бяжыш,  бягбм — Андроново  Касим  у.,  пъспя- 
шыли — Ветчаны,  паяздани — им.  п.  мн.  ч.,  пйвянцают — 1Ъ., 
дяфцоЕки,  у  нас  ляску  нимнбга — Борисково,  мястоу-ти,  1Ъ., 
ляцыли — Логино;  Сядбф  (фамил1я) — Бычково,  жынйх  пр1яж- 
жая — 3  ед. — Зубово;  бяжать-та  эта  мбжна — Катово,  баршня 
бядбвая — 1Ъ.;  па  лясам,  на  сняуу,  ц.эряф  какой  падъядал — Ша- 
ранина,  Амляшов.  выселки;  ряка  х  прав-Ь^ — Жалудково;  х 
Тумь^ьким  лясУ — 1Ъ.;  ва  цвяту — Зубово;  мы  сляпы]*и — Чуфилово; 
г  жан'Ь  забяжал — Бычково;  ръзрязают  дбцыри — Праватарово, 
зймяцала — 1Ь.;  дарб га  сяцами — Малышкино;  пр1яжжали,  ряцэй, 
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Л1яста  — Парахппо,  Фомино.  Астахово:  тра1ш  га;ки  мястамп — 
Велькова,  зйтявать  пышки  хаду — Ламакино;  здялами-ти — Аку- 
лово (Китов,   вол.)  и  мн.  др.   *). 

'^вукъ  'а  (я)  огередъ  ударяемымъ  мнгкимъ  слогомь  изъ  п>: 
смяятды-ти,  неопр.  н., — Давыдово  Касиы.  у.,  ядйм — 1  л.  мн.  ч., 
ядя — 3  л.  мн.  ч. — Катово;  ядят — Ветчаны,  палянйссы — 2  ед., 
уряхп-ти— Катово;  раздялнла — Рогачево;  аддялепая  —  Горы: 
што-ш  смяятдЫ'Ти! — Логино;  лянпва  стала — Семёино;  зйля- 
ппли-бы — Снохино;  у  нас  ;'их  смянялъсь  (священниковъ)  — Ша- 
ранина,  пъмястйш — 2  ед.  1Ь.;  сякйрки — х\кулово,  сами  пъя- 
дйм — 1  мн. — 1Ь.,  стрял}110т — Немнясево,  дьмяялись — Андро- 
1ЮВ0;  тьвяте— 3  ед.  Праватарово;  ядйм  самя' — Астахово  (Па- 
рахинск.  вол.),  на  ряк^^ — 1Ь.;  аддялены,  ядйм — 1  мн. — Ахма- 
тово  '^). 


^)  Слисокъ  этихъ  словъ  молено  Оыло-бы  значительно  увеличить.  Мы 
на  ВСЯК1Й  случай  ириводимъ  зд-Ьсь  еще  слова  иза  разныхъ  м4стъ.  чтобы 
сд'Ьлать  потомъ  6ол4е  основательный  выводъ.  Спасск1Й  у4здъ:  унядая,  ста- 
рицок  сядой,  сляпой— Ижевское,  Киструсъ,  Воскресенское,  Выжлисъ.  Каси- 
М0ВСК1Й  уЬздъ:  абвянцали,  ыястам— Ерахтуръ,  на  эту  стяну,  атвяцай,  адя- 
ьаютца,  распяваить-1Ь.;  ряка,  сядой,  азяяла,  йялоу— род.  мн.,  лякарства, 
абяшшаиси— Нармушадь;  двянатцать,  вянок,  вянка,  приспяваить— 3  ед,— 
Шостья,  хляба— Жданово,  за  рякой— Шнилёво,  адявала— Антоново,  дявать— 
Касимовъ,  бяда— Уланова  Гора,  ф  пяхоти— 1Ь.,  запявай,  чьвятками— Дмит- 
раево,  чьвяты,  вянок— Данево,  вянкй,  за  ряку— Гус.  Погостъ,  мястоф— Забе- 
лине, адявают,  сядой— Б^льково,  ир1яж'ж'айтя  (ж  несколько  тверже,  ч4мъ 
въ  Данев*),  смяшаюсь;  заплятала-та  вянки?— с.  Еитово,  иънадяваям— 1  л- 
мн.  ч. — д.  Китово,  три  яжжалых  лошъди  (ж— твердое)— Урядино,  цвяткк 
нъдявали,  вянкй— Чарусъ. 

'-*)  Чтобы  нельзя  было  подумать,  что  въ  этомъ  сниск*  не  приводится 
словъ  изъ  Спасскаго  уЬзда  потому,  что  тамъ  такого  произношен1Я  не  слышно, 
мы  ириводимъ  зд^сь  слова  и  изъ  Спасскаго  у*зда,  пополняя  списокъ  и 
Касимовскихъ  местностей.  Спасский  у4здъ;  ядять~3  мн.,  мястёцка,  бя- 
лйлйся  —  Киструсъ,  Деревенское.  Касимовектй  у^здъ:  ядять— 3  мн.— Ерах- 
туръ, смянйли,  сядять  (скДАТХ),  три  вяньца— Шостья,  пр1яж'ж'яли— Да- 
нево (ж  почти  совсЬмъ  мягкое.  См.  предыдущее  прим4чан1е,  при  слов*: 
прхяж'ж'айтя— с.  Китово).  Замечу  зд^сь,  что  я  приводилъ  формы:  ядйм, 
ядя,  ядят,  ядять  отъ  глагола  «4сть»,  принимая  въ  нихъ  звукъ  ,]а  (я),  какъ 
нроясшедш1Й  изъ  основного  'К,  но,    быть  можетъ,    въ  этомъ  слов4,   какъ  и 


—  57  — 

^)вукъ  &  {г)  изъ  1ь  передъ  мягкимъ  ударяемымь  с.гогомд:  шэсь 
де'тёй,  де'вйцник,  се'тями — Киструсъ,  Ижевское  Сиасск.  уЬада, 
ве^ньцал  — Ерахтуръ  Касим.  у.;  се'ньца,  ле'нпва,  ,]*е'дйм — ПТостьи, 
ве'ньчяют,  бплья  — Уланова  Гора,  1]ад1'ют  -  3  мн  (  =  падФ»ваютъ, 
глаголъ  другого  образовагпя;  срп.  д'к-'^и-  См.  нпже  Морфоло- 
п'ю;  такое- же  сиряжен1е  гл.  п'к-тм),  све'тлр^^^^ку — Дмйтр1ево, 
Данево;  сами  съ]'е'дят  — Зао'1;лино;  с  цым  ]е'дпм-ту? — д.  Кптово; 
бе'лйть— н.  н. — Чарусъ;  энтйт  ышшб  П('>п-та  ве'иьцал — Ча- 
русъ;  гтйбы  эти  нитки  пъме'стйть  г  с) ялом — Ивановское  Вет- 
чан.  вол.;  и  друг.,  напр.,  виньцаютца — Акулово  Китов  воло- 
сти, Ветчаны;  бил4я  будя — Катово  Тум.  вол.,  в  рикЬ-ти — Рога- 
чево,  11абинн^М(  =  поб'Ьдн4й) — Семеино;  виньцали — Катово;  ди- 
тёй-ти — Шаранина. 

Звукъ  ё  [г)  изъ  гь  передъ  швердымъ  ударяемымъ  слогомъ 
встр'Ь чается  вообще  р'Ьдко,  какъ  и  звукъ  е'  (г)  изъ  е  въ  та- 
комъ-же  положен1и  (см.  выше),  хотя  прим'Ьры  всетаки  есть: 
ре'шоты  (если  зд'Ьсь  было  ?ь) — Ломъ  Касим.  у.,  дифцонка — 
Дмитр1ево;  деЧ{)ц6нка-— Урядино,  хто  ле'цыл? — 1Ъ1(1ет.,  у  ве'н- 
К'^-ти — Ивановское. 

Наконецъ,  разсмотримъ  основные  звуки  е  (?ь)  посл-Ь 
шипящпхъ  и  ц. 

Зд^Ьсь  мы  опять  впдимъ  по  преимуществу  звукъ  а  въ 
нашихъ  говорахъ,  и  лишь  изрЬдка  является  звукъ  ы  (и).  Ши- 
пящее: ж,  ш,  гит  {  =  щ)  въ  нашихъ  говорахъ  всегда  тверды, 
ц  -также,  п  потому  посл-Ь  нихъ  слышимъ  звуки  а  и  ы;  посл-Ь  ч, 
какъ  посл'Ь  мягкаго  звука  въ  нашихъ  говорахъ,  им^Ьемъ  я  и  гг. 
щ  иногда  звучитъ,  какъ  двойное  мягкое  или  среднее  шш\  если 
оно — среднее  шш^  то  мы  надъ  нимъ  ставили  знакъ  мягкости,  а 
ПОСЛ'Ь  него  —твердые  гласные:  а,  ы  (см.  выше  и  нпже — прпм'Ьры). 

Передъ  твердымъ  слогомъ:  а:  цаво — Деревенское  Спасск. 
у.  ^),  спцалмй  (=съ  пчелами) — Нармушадь  Касим.  у.;  ж  жа- 
ной — Алекс'Ьево,клюцав6й— Ерахтуръ,жана,жжан6й— Шостья, 
Шаранина;  цатыря — 1Ъ.;  царашн'ава  —  хЪ.,  жаланья,  чяво  (за- 
писано: чо^'вб) — Гусевской  Погостъ;  цалуютца  '')  —  Аг'Ьево, 
Китово;  жалаит,  вчярась — Касимовъ,  царась—  Бычково,  Катово, 


въ  н4я:оторыхъ  другихъ,  сл'Ьдуетъ  допустить  колебан1е  еще  для  общесла- 
вянскаго  языка  З1ежду  ^г.  и  ./а.  Впрочемъ,  см.  Рог1ипа1о1\  Агс1п\'  Гиг  81.  РЫ- 
1о1о^1е.  XII.  98-99. 

*)  См.  мой  «Отчетъ».  Казань    1895.  Стр.   И. 

^)  См.  объ  этомъ  слов*  у  Шахматова.  Нзсл^д....  Стр.  161  —  162.  Про- 
изногаен1е  «поцёлуй»  указано  еще  Шевыревымъ  въ  Кирилов*.  Поездка.  П.  ПО. 
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Парахино,  Ломакпно;  шастбй — Уланова  Гора ,  шаштбй  — 
Горы  ,  Акулово  (Китов,  волости),  жапа ,  жапатай  —  1Ъ., 
Б'Ьльково,  Урядипа,  Чарусъ,  Горы,  Семепно ,  Праватарово; 
Ражаштва  —  Праватарово;  цаво  —  Дмитр1ево,  Катово;  вица- 
рушную  п']§сню  —  Б'Ьльково,  пшаиб  —  ]Ь.,  цатыри  —  Кито- 
во,  Урядино,  Катово,  к  даму  —  Нетчаны,  Давыдово,  ца- 
тыри  цапка — Катово,  Горы,  Снохино;  щяла  (  =  ш'гг1"яла) — 
Бычково;  цапбу  —  род.  мн.  —  Праватарово,  жаланеай — Па- 
рахино*, шаштами — твор.  п.  мн.  ч. — Рогачево;  цаб,  ницаб  — 
Зубово,  Снохино:  цатыря — Ерахтуръ,  вицаруха,  цавб — Аку- 
лово, чятыря — Заб'Ьлино,  пшана — род.  п.  ед.  ч. — Дмитр1ево, 
Чарусъ;  жана — Нармушадь;  цаб  =  цавб  —  Шаранина;  цалкб- 
выхъ — Нармушадь,  Китово;  цапбм—  тв.  ед.  ч. — Китово, 

Передъ  мягкимг  слогомъ:  а:  пшанйца — Выжлист>  Спасск. 
у.;  пшаньца — Ивановское  (Бетчан.  вол.)  Касим.  у.;  Давыдово; 
царьнйки  (  =  черники)  —  Бычково;  мужавёльникъ  —  Рогачево; 
(ср.  Смол.  Л'Ьтоп.  Авраамки:  по  мождеельнику — стр.  101); 
пъцаръпла  (  =  почерпнула) — Фомино,  Парахино.  Праватарово; 
сцапля  (  =  сц'Ьпившись.  См.  ниже — Синтаксисъ.) — Ветчаны; 
сцаплёйтися — Снохино  (^сц'Ьпляйтесь;  нов.  накл.);  шастй 
(==  шести) —Ахматово;  Шамякин  (фамил1я) — Чарусъ;  жанйт- 
ца— неопр.  н. — Ерахтуръ;  жанйлси — Горы,  Расторгуево;  жа- 
нйх  — Бетчаны,  Парахино,  Снохино,  Давыдово;  г  жанЬ —Быч- 
ково, Норино. 

Передъ  швердьшъ  слогомъ:  ы:  цывб — Нармушадь,  Касим. 
у.;  Шостья;  цытыри — Китово;  уцышэнья(  =  ут'Ьшен1е).  (Срв. 
выше — что  было  сказано  о  произношен1и  пъцыжэле'й.) — Се- 
меино;  жылт^^я  (  =  желтее) — Чарусъ,  Урядино,  Заб'Ьлино,  че^- 
тыри — Киструсъ,  Спасск.  уЬзда. 

Передъ  мягкимъ  слогомъ:  ы:  жынйх,  жынйлси—Нарму- 
шадь,!  Дмитр1ево,  Данево,  Б']§льково,  Зубово,  жыл^я — 3  ед. 
(=-жал^етъ;  б.  м.,  жел'Ьетъ.) — Логино;  у  жын'Ь — Алекс^^ево, 
г  жын4 — \Ъ.\  шыстй  —  Ш.;  жыл'Ьзнай  —  Дмитр1ево;  жырёлья 
— д.  Китово  (  =  ожерелье). 

Такимъ  образомъ,  изъ  разсмотр'Ьн1я  рефлексовъ  основ- 
ныхъ  звуковъ  е  и  /ь  въ  о,лот^  передъ  ударяемымъ  въ  положе- 
Н1И  ихъ  посл-Ь  шипящихъ  (небныхъ)  согласныхъ  и  ц^  въ 
изсл'Ьдуемыхъ  нами  говорахъ,  мы  видимъ,  что  зд'Ьсь  является 
преобладающимъ  звукомъ  звукъ  а  ('а)  независимо  отъ  того, 
какой  слогъ  будетъ  ударяемый:  мягюй  или  твердый.  Звукъ 
ы  {и)  вместо  е  тгь  является  сравнительно  р'Ьдко,  хотя  всетаки- 
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II  опъ  изв'Ьстенъ.  Это  стоптъ  въ  связи  съ  судьбой  звука  е  и 
?ь  не  послгь  тгтящихо  въ  этихъ  говорахъ,  а  также  съ 
судьбой  звука  д  (гд)  въ  предударномъ  слог:Ь  въ  этпхъ-же 
говорахъ. 

Звукъ  'а  (л)  изо  основного  лЛ  (гл)  в?>  предударномъ  слоггь 
передо  твердымъ  и  мягкимг,  согласнымъ  или  слогомь. 

Перед?»  твердымъ  ударяемы мъ  слогомъ:  т''яул6-— Ижевское 
Спасск.  у.,  пратяная  (льняная),  святой — Киструсъ,  Спасск.  у.; 
ямшык — Ижевскоэ,  11)1с1.;  плимягаы  — им.  п.  мн.  ч. — 1Ъ  ;  пря- 
дуть — 3  мн. — Ерахтуръ,  Касим.  у;  пятнатцать  — 1Ь.;  святбя 
бзяро  — Нармушадь;  „сядь]]' и  люди — святы]!!"  ~1Ь  ;  рядок — Ерах- 
туръ; са  святой,  пяток  пряду — 1  л.  ед.ч.,  нйряжаютца  3  мн.  ч., 
пъняла — Шостья,  святых — Касимовъ;  чясоф  пятнатцать — Ула- 
нова гора;  вяжу  -  1  л.  ед.  ч.,  взяла — \Ь.]  плясать — Данево; 
абрял.'ают — Данево;  и  спцас  прядуть  — д  Китово;  напряла, 
тяула — Чарусъ,  у  нас  язык-та  адйп:  и  туды  п  суды  скажыт — ■ 
Рогачево,  Касим.  у.;  атряжайсси — 2  л.  ед.  ч. — Катово;  бабы- 
ти  прядут  —  Шаранипа;  саря'жайсн — Давыдово;  къляда  — 
Шостья;  ^вятой  —  Андроново,  Малахово;  т'ягло  —  Ветчаньг, 
т^ян^ть — Логино,  Астахово  (Парахин.  вол.);  —  у  дьяцка— Бори- 
сково,  зъпрягал — Бычково;  трясу — Астахово;  свяшшэньнику — 
Расторгуево. 

Лередъ  мягкимъ  ударяемымъ  слогомъ:  пйулядптя — Ингев- 
ское  Спас,  у.;  н11прядёть,  гляди,  прядем  —  1  л.  мн.  ч., — 
Шостья,  Касим.  у.;  кады  глядят,  пъглядп — Уланова  Гера, 
глядит — 3  ед — Дмитрхево;  скипятйш— 2  ед, — Заб'Ьлино;  пря- 
дёть — 3  л.  ед.  ч. — д.  Китово;  у  мялпнъцки  (мялка) — Шостья, 
^Клядп — Семеино,  ани  ни  глядя — 3  мн. — Горы,  дом  а')Л1я- 
д1&ть — Давыдово;  улядпш,  уляд-Ьла  —  Катово;  паглядптца — 
3  ед.  Ветчаны;  хут^ь  ба  пъгляе^^ла! — Астахово,  Парахино; 
сарядйла — Катово,  пряжу  напрядёш — 1Ь.,  прядеш — Снохпно; 
там  три  святпте^ль  приходют —Шаранина,  пътрясёт — 3  ед. -- 
Ветчаны,  мякйнки — 1Ъ.;  абрядйли  и  зйвапйли,  нашли — Растор- 
гуево; жалели — Бычково  ^). 

Звукь  е'  (г)  изъ  основного  а  (гл)  передъ  мягкимъ  ударяе- 
мымъ слогомъ    встр-Ьчается  очень  рЬдко,    а  передъ  твердымъ 


О  МШозъси.  Е1;ут.  \\ЧЪ.  5.  V.  гаИ.  3.  Б.  м.  иодъ  вл1ян1ел1Ъ  ударяе- 
маго  слога:  жаль.  Срв.  «Нада  уш  лажырьцэя»  —  Чарусъ.  Срв.  Шахматовъ, 
Изсл4д...  204. 
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слогомъ  почти  пикогда:  нйпре'деш — 2  ед.  ч.,  пре'дом — I  мн. 
ч. — Ерахтуръ,  Касим.  у.;  ]и]йц  с  тыш'ш'ю — Уланова  Гора; 
тре'сп — Дмитр1ево:  сцыслйвай  (  =  счастливый) —  Шостья:  либе'- 
дпная — Данево;  нада  уш  (пъ)жырьцуя~Чарусъ.  (Ср.  мое  соч. 
„Къ  Д1алектолог1и".  Стр.  33).  ,]е^]пц  манеиька-та  ]ёсь~Рога- 
чево,  Горы  Касим.  у.:  п  шшуки.  и  линп,  и  ]е'зп— Рогачево. 
(См.  М1кГ  Е1;ут.  ^УН).:  ,]'а21.);  с  ауцы  сымантца  и  придетцы 
( =  прядется) — Катово 

Передъ  твердила  слогомъ  я  встр'Ьтилъ  только  нЬсколько 
разъ:  ,]е^зь1к — Ижевское  Спасск.  у..  ]е'зык  стал  пестрай — Ки- 
струсъ,  Спасск.  у.;  свишшуньнику — Нармушадь,  Касим.  у.; 
^е'мшык  — Ерахтуръ  1Ь.;  све'шшэльеикъ — 1Ъ.;  пъпле'шы — Да- 
нево, (пъ)цыжэле'Е  =  потяжелей — д.  Китово,  Касим.  у.  Въ 
посл-Ьдиемг  слов'Ь  причина  появлен1я  звука  ы  (твердое  и)^ 
думаю,  лежитъ  въ  согласномъ  к,^  которое  въ  этой  м']^стности 
получается  изъ  мягкаго  т\  ш'^^т].  Звукъ  же  ц  (  =  тс)  зд'Ьсь 
вездуь  всегда  твердый^  и  посл-Ь  него,  д'1',йствительно,  встр'Ь- 
чается  ы  (цыво)  изъ  основного  е  или  даже  изъ  гь\  сл'Ьд., 
тяжолъ  перешло  въ  тежолъ  или:  т^яжолъ — т^'ежблъ — т'^ажолъ  — 
т^'ыжолъ  ^). 

Такимъ  образомъ,  изъ  разсмотр']^н1я  словъ,  гд-Ь  является 
звукъ  основное  гд  (д),  мы  можемъ  заключить,  что  этотъ  звукъ 
является  наиболее  усшогЬшвымъ,  какъ  въ  положен1и  передъ 
твердымъ  слогомъ,  такъ  и  въ  положен1и  передъ  мягкимъ  сло- 
гомъ, и  рефлектирз^ется  въ  пзсл'][^дуемыхъ  нами  говорахъ  въ 
звук'Ь  Ъ  (а)]  звукъ  е'  (г)  изъ  а  (гл)  встр-Ьчается  вообще  р-Ьдко. 
Совс'Ьмъ  не  то  мы  вид'Ьли  по  отношен1ю  къ  звуку  основному 
е  и  /6.  Надо  вообще  зам1^тить,  что  даже  въ  окающихъ  гово- 
рахъ основной  звукъ  д  (гд)  довольно  устойчивъ  и  держится 
въ  предударныхъ  слогахъ  рядомъ  со  звуками  о  (о)  изъ  основ- 
ныхъ  о  и  е  въ  означенномъ  положен1и  ")  Эта  устойчивость 
8вука  л  (гд)  понятна  въ  акающихъ  говорахъ,  гд'Ь  звукъ  а  (гд) 
поддерживается  общимъ  характеромъ  вокализма — аканья,  но 
въ  говорахъ  сЬверно-великорусскихъ  н-Ьсколько  непонятна. 


^)  ПослЬ  перваго  моего  изсл*дован1я  не  были  известны  среди  рязан- 
скихъ  так1е  говоры.  Срв.  Шахматов},  1ЬЫ.  205.  Теперь  оказывается,  что 
северо-восточные  говоры  въ  Ряз.  губерн1и  им^ютъ  изредка  е^  изъ  л.  (По 
Шахматову— говоры:  [3.). 

^)  См.  мою  брошюру:  «Главн.  черты  народн.  р.  говора  въ  Еаз.  губ.». 
Стр.  1(). 
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Если  мы  теперь  окипелъ  взоромъ  весь  синссяс].  словъ, 
пом'Ьщенныхъ  нами  въ  §  II,  то  намъ  стапетъ  ясно,  что  омний 
характерь  нашихъ  говоровъ  цо  отношен1Ю  къ  рефлекгамъ 
основпыхъ  звуковъ  е.  )ь  и  гл  (л)  въ  предударномъ  слогЬ  вт, 
значительной  степени  якающш  и  напоминаетъ  намъ  нашп 
южно-рязанск1е  говоры;  но  больше  всего  мы  всетаки  вст1)'Ь- 
чаемъ  случаевъ  употреблен1*я  звука  а  (я)  изъ  е  {'Ь)  передъ 
твердымъ  ударяемымъ  слогомъ,  штЬмъ  'а  (я)  пзъ  е  ('Ь)  пе- 
редъ мягкимъ  ударяемымъ  слогомъ,  и  въ  этомъ,  именно,  по- 
ложен1и  основной  звукъ  е  {'Ь)  допускает ь  значительное  коле- 
бан1е  между  своими  рефлексами  нзгл^1^дуемыхь  нами  совре- 
меиныхъ  намъ  говоровъ.  Вопреки  нашему  прежнему  мн'Ьп110 
мы  должны  сказать,  что  вл1;зН1е  сл']Ьдующаго  мягкаго  слога 
или  согласнаго  на  прелшествуюиий  гласный  зиукъ  должно 
было  обнаруживаться  и  прежде  въ  язык^  и  на  основан1п 
сравнения  родственныхъ  языковъ  между  собою  должно  быть 
признано  очень  старымъ,  а  потому  т^Ь  говоры,  въ  которыхъ 
это  вл1ян1е  еще  не  утратило  свою  силу,  еще  сохранило  свои 
сл^ды,  должны  считаться  древн'Ьйшими  сравнительно  съ  го- 
ворами, гд'Ь  это  вл1ян1е  мягкаго  слога  уже  перестало  быть 
зам']§тнымъ.  Сл'1^ловательно,  съ  этой  точки  зр^нхя,  говоры 
Касимовскаго  уЬзда  Рязанской  губернш  представляются  намъ 
бол-Ье  древними,  ч-^^мъ  говоры  южныхъ  уЬздовъ  этой- же  гу- 
берн1и.  Вотъ  почему  сл^^дуетъ  теперь  изм'Ьнить  мн'Ьн1е  о  томъ, 
что  вся  Рязанская  губерн1я  представляетъ  одинъ  типъ  гово- 
ровъ— сильно  акающихъ.  Мы  видимъ  теперь,  что  наши  гово- 
ры представляютъ  какъ-бы  переходъ  отъ  сильно-акающихъ 
къ  ум'Ьренно-акающимъ;  въ  нихъ  уже  встречается  иканье, 
которое  является  распространеннымъ  уже  въ  центрЬ  Москов- 
ской губерн1И.  Къ  такому-же  выводу  должно  насъ  привести 
и  разсмотр'Ьн1е  гласныхъ  звуковъ  нашихъ  говоровъ  въ  поло- 
жен1и  послт  ударяемаго  слога  и  въ  положен! и  вдали  отъ  уда- 
ряемыхъ  слоговъ,  гд^  мы  встр'Ьтимъ  звуки  неопред'Ьленные. 
Если  мы  разсмотримъ  еще  консонантизмъ  нашихъ  говоровъ, 
то  намъ  придется  допустить  то  предположение,  что  и  въ  древ- 
ности среди  восточно  русскихъ  нар'Ьч^й  существовали  пере- 
ходные говоры,  которые  собой  сближали  различныя  нар'Ьч1я, 
и  такимъ  образомъ  мы  будемъ  въ  состоя н1и  объяснить  себ'Ь 
тотъ  фактъ,    что  по  даннымъ    нашей    древней    письменности 
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древне -русск1е  говоры  являются  довольно  обособленными  другъ 
оть  друга  по  своИхМЪ  твпичпымъ  признакамъ. 

Звукъ  а  во  пачальпомъ  слогт  слова  передъ  ударенгемъ  изъ 
е  во  иностранныхъ  собственных?)  именахъ,  одЬсь  мы  им'Ьемъ: 
Ахрем  =  Ефремъ — Катово,  Касим.  у.;  Алдбтья — Дубровка,  Ива- 
новское, Катово;  „Алдотью  взёть"  —  Бычково;  Алдогья— Пара- 
хпно;  Астах1й — 1Ь.,  Ахймья  — Бычково. 

-Съ  этимъ  произношен1емъ  въ  этихъ  именахъ  интересно 
сравнить  ироизношен1е  и  написан1е  ихъ  въ  древне- русскихъ  па- 
мятникахъ  письменности  изъ  области  окаюп1,ихъ  и  акающихъ 
говоровъ:  въ  Поручной  литов.  князей  около  1390  года  мы 
им'1^емъ:  Охремь — Акты  Ю.  и  3.  Р.  №  2.  т.  I;  Иванъ  Офре- 
мовицъ — АЮ.  Л2  71.  (XXXII) — Новгородсгия  купч1я  XIV — ХУ 
в-Ька;  Овдотья — АЮ.  .Х2  27.  Двинск.  1613  г.;  срв.  Овдотья — 
въ  п'Ьсняхъ  Истомина  и  Дютша  Стр.  102.  (Архап.  губ. 
Опежск.);  Остафьеви— АЮ.  .^2  71.  (У1.);  дворъ  Остафьевъ — 
Смол.  Л']^т.  Авраамки,  стр.  64.  Срв.  стр.  71.  Съ  княземъ 
Остафьемь — 1Ъ.  77.  пособи  князю  Остафью — 1Ь.  77.  при  ты- 
сячкомъ  Остафьп — 1Ъ.  68.  ОстафЬй  Есифовичь — 179.  Федоръ 
Остафьевичь — 179.  (П. С  Р.  Л.  XVI  томъ.).  Святае  Уфи- 
мья — 1Ь.  222.  Оелмка — АЮ.  .У2  55.  1653  г.  Ефимьевъ— АЮ. 
№  417.  1518  г.  Въ  совр.  народныхъ  говорахъ:  Офпмья — 
П'Ьснп    Истомина     48.    Олонецк.    губ.  ^). 

Мн-Ь  кажется,  что  звукъ  а,  а  не  ^а^  во  всЬхъ  этихъ 
словахъ  въ  акающихъ  говорахъ  доказываетъ  собой,  что  это 
произношеше  образовалось  въ  эпоху  аканья  изъ  произноше- 
Н1Й  съ  о,  какхя  мы  привели  изъ  древнихъ  памятниковъ  и 
современныхъ    окающихъ  говоровъ. 

Во  всЬхъ  этихъ  словахъ  не  было  начальнаго  ,]'  (какъ  и 
въ  словахъ,  подобныхъ  слову  „Алдакпмъ",  о  которыхъ  см. 
ниже  въ  §,  трактующемъ  о  звук'Ь  а  въ  слогахъ,  удаленныхъ 
отъ  ударяемаго),  ибо,  если- бы  онъ  былъ,  то  мы  ожидали  бы 
въ  акающихъ  говорахъ  произношен1й:  ''*Яхрём ,  '^Ялдотья, 
^Яхймья,  *Ястах1й  и  т.  п.,  однако  такого  произношешя  мы 
въ  народныхъ  акающихъ  говорахъ  не  слышимъ;  если  кое  гд'Ь 
и  слышалъ  я  произно1пен1е  Яфрёмовъ  (Ефремовъ  —  городъ 
Тул.  губ.)  и  под.,  то  это  произношен1е  принадлел;ало  уже 
людямъ    книжнымъ  и  полуграмотнымъ,    понатершимся  въ  го- 


^)  Срв.  мое  соч.  «Къ  д1алеЕТ0Л0Г1П».  Стр.  24, 
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родахъ  и  около  грамотпыхъ  людей;  само  собой  попятпо,  что 
иронзноше1пе  „Яфремовъ"  —  вторичное,  новообразова1пе.  и 
произошло  оыо  изъ  литературнаго  арои:шошен1я  „]ефрёмъф": 
какъ  11роиз110шен1е  ]е''л6вьй  даетъ  въ  акаюищхъ  и  якаюпшхъ 
говорахъ  произнои1ен1е  ,]ал6въй  и  под.,  такъ  11роиз110шен1е 
З'е^фрёмъф  должно  было  дать — ]афрёмъф,  чт5  мы  е  видимъ. 
Народныя  же  формы  Ахрём,  Афрём  при  сЬв.  -  влкр.  Офрём 
(см.  выше  АЮ.  Л:'  71.  XXXII.)  ясно  показываютъ  основное 
нроизношен1е  ефрём  (  =  эфрём)  безъ  начальпаго  ,]'.  То  же 
можно  сказать  про  слова  Алёна— Олёна,  Алгинья — ^Юлгпнья 
и  под.  Зам'Ьчательно,  съ  другой  стороны,  то,  что  мы  никогда 
не  слышимъ  произношен1я:  Огор — Агор  (  =  Егоръ),  а  всегда 
слышимъ — ,]'е'г6р,  ]е*гор,  .]аг6р,  и  это  доказываетъ,  по  моему 
мн-^^н^ю,  то,  что  въ  этомъ  словЬ  всегда  слышалось  начальное 
г'  или  у,  т.  е.  мягкое  у^  которое  и  переходило,  и  до  сихъ 
поръ  переходить  въ  Д1алектахъ  въ  ].  ').  Если  это  такъ,  то  ^ 
въ  начал']^  такихъ  словъ,  какъ  з'агор  и  друг.,  доказываетъ  со- 
бой, что  въ  восточно-русскихъ  нар'Ьч1яхъ  различался  звукъ 
г  и  у^  причемъ  мягкое  г,  именно,  давало  у,  между  тЬмъ 
какъ  мягкаго  звука  г  въ  древшыьшую  пору  русскаго  языка 
вовсе  не  было. 


^)  Срв.  Брапдта.  Лекц1ц  но  исторической  грамматик*  р.  языка  М. 
1892.  Стр.  114—115.  Зд4сь  мы  видимъ,  что  Брандтъ  вообще  считаетъ  вся- 
кое мягкое  у  1отомъ:  «Мягкое,  т.  е.  средненебное,  у  есть  тотъ  звукъ,  кото- 
рый мы  называемъ  1отомЪ''.  Стр.  114.  Действительно,  въ  н^которыхъ  сло- 
вах;, и  нашего  литературнаго  нар4ч1я,  да  и  въ  Н'Ькоторыхъ  говорахъ  вообще 
трудно  различить  мягкое  у  и  ^  яередъ  гласными.  Срв.  мое  соч.  «Къдхалек- 
Т0Л0Г1И».  Стр.  51.  Подобнымъ  образомъ,  какъ  произношен1е  Офрем,  Олёна... 
указываютъ  на  начальное  е  въ  слов*  Елена  безъ  ^  (Элёна)  еще,  кажется, 
въ  общерусскомъ  язык*  (въ  Поликарп.  Ев.  1307  г.  мы  им*емъ  также 
Салена — л.  ]18.).  такъ  и  произноп1ен1е  ощё  при  акающезгъ  ащё  (аш'ш'о, 
ашшо...)  указываетъ  на  отсутств1е  (д1алектическое)  начальнаго  .)  въ  слов* 
еще  (эще).  Въ  самомъ  д*л*,  мы  им*емъ  олонец.  эщё,  влад. -муромское  эщо 
при  ювр.  ряз.  ашшо  и  под.,  новгор.  още.  Въ  нашихъ  говорахъ  замечатель- 
но, что  мы  нигд*  не  встретили  ашто  съ  начальнызгъ  а.  а  везд*  или  и,  или 
л:  ш«шо— Воскресенское  Спас.  у.,Ерахтуръ,  Нармушадь,  Шостья,  Дмитр1ево, 
Б^льково,  Чарусъ  Касиы.  у;  лшшо— Ветчаны,  ли*шо  — Катово,  лшчё— Рогаче- 
во,  Семеино.  Давыдово,  л^мтс;— Чуфилово,  Праватарово;  яшшо— Парахино, 
Анисово  Касим.  у.  Срв.  мое  «Къ  д1алектолог1и».  7^.  Стл.  Колосова.  Зам*тки... 
1Ы(1,  Стр.  291  и  прим.  I.;  Стр.   221  —  222   (вятск.  э);  стр.  12.   Фортунатовъ  и 
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Теаерь  зам'Ьтимъ  еще  въ  обзор'Ь  современеаго  звука  а 
въ  изс.тЬдуемыхъ  нами  говорахъ,  разсматривая  вопросъ  о 
томъ,  какимъ  осиовпымъ  звукамъ  онъ  соотв'Ьтствуетъ,  что  въ 
нашпхъ  говорахъ  ыы  иногда  слышгшъ  этотъ  звукъ  а  въ  слог'Ь 
передъ  ударяемым!,  тамъ,  гд/Ь  его  вовсе  ирежде  не  было,  т.  е. 
звукъ  а  приставного  передъ  группой  согласныхъ.  Такъ  мы 
слышимъ:  у  афсЬх  (  =  увс'Ьхъ) — Ерахтуръ,  Касим.  у.;  афторь- 
вик — 1Ъ  ;  аржы  (  =  ржй — им.  п.  мн.  ч.  отъ  ел  „рожь".  Срв. 
сЬна,  авсы,  проса,  конопй  и  др.)  — Дмитр1ево;  аржыцу  ста- 
нут брать — Ивановское  Ветчан.  волости. 

Наконецъ ,  звукъ  а,  образовавшшся  въ  предударномъ 
слог4  по  ассимилягсш  со  звукомъ  а  ударяемаго  слога:  Га- 
раськйна— Б']^льково,  Касим.  уЬзда  ^). 

§  III.  Звукъ  а  (а)  въ  слог'1^,  непосредственно  сл'Ьдую- 
щемъ  за  ударяемымъ. 

Зд'Ьсь  мы  разсмотримъ  прежде  всего  тЪ  случаи,  гд-Ь 
является  звукъ  а  Со)  въ  чистомъ  вид'Ь,  т.  е,  гд'Ь  звукъ  а  ('а) 
слышится  явственно;  зат-Ьмъ — т'Ь  случаи,  гд'Ь  слышится  звукъ 
неопределенный ,  но  близк1й  къ  звуку  а,  по  крайней  м']ф15, 
настолько,  что  его  удобн']§е  разсматривать  въ  отлЪл'Ь  звуковъ 
а,  иначе  мы  всетаки  не  передали  бы  его  характера.  Этогъ 
неопред-^^ленный  звукъ  обыкновенно  слышится  въ  закрытыхъ 
слогахъ,  но  есть  закрытые  слоги,  въ  которыхъ  явственно 
слышится  звукъ  а  (а).  Объ  этомъ  посл'Ьднемъ  мы  говорили 
отчасти  въ  1-ой  глав!;,  гд^з  разсматривали  долг1е  гласные,  а 
потому  зд'Ьсь  говорить  подробно  о  немъ  не  представляется 
надобности. 

1)  Звукъ  'л,  а  посл-Ь  ударяемаго  слога  прежде  всего 
звучитъ  явственно  тамъ,  гд-Ь  онъ  соотв'Ьтствуетъ  основному 
а  (га,  д),  т.  е.  въ  такихъ  суш,ествцтельныхъ,  основа  которыхъ 
окавчива.зась  на  неударяемое — а, — ^а  или — а:  палка,  каша, 
дума,  Дуня,    имя....    Зат'Ьмъ  —  въ    именахъ    прилагательныхъ 


Шахматовъ  предполагают!,  въ  такихъ  случаяхъ  начальное  придыхан1е  (11),  во 
всякомъ  случае  не  л*.  См.  Фортунатова.  .1екц1И  по  фонет.  стрел,  яз.  Печати, 
изд.  Стр.  79—81.  Шахматова  Изсл'^довашя...  Стр.  12.  Срв.  Соболевскаго. 
Реценз1я  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  Отд.  оттискъ  стр.  430.  (1894  г.). 

^)  Примеры,  относящееся  сюда  см.  также  у  Шахматова.  Ук.  соч.  Стр. 
24.  См.  АЮ.  .^  98.  1616  г.:  Государева  дьяка  Гарасима.  Мы  можемъ  допол- 
нить къ  тому,  что  указано  Шахматовымъ  и  Соболевскимъ  (въ  реценз1и)  еще: 
патриархомъ  Оакимомъ  Оруса-лимъскимъ.  Л-Ьтоп.  Авраамки.  215.  Но  объ 
этомъ  см.  ниже.  Это  не  предударный  слогъ. 
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краткихъ  женскаго  рода  па  гакое-же  окончаи1е,  а  равно  въ 
иыенахъ  прилагательныхъ  полныхт.  (членныхъ)  женскаго  ро- 
да, представляю  щи  хъ  изъ  себя  стяженныя  формы  на  а,  а  въ 
имен.  а.  ед.  ч.  и  не  стяженныл—на — «л, — лл  въ  им.  и.  ед.  ч. 
Что  касается  посл^днихъ,  то  зд'Ьсь  мы  слышимъ  иногда  не- 
явственное а  неударяемое  только  иосл'Ь  звука  к:  г6рьке']а  — 
им.  п  ед.  ч.  жен.  рола.  Въ  имг'нахъ  прплагатольныхъ  член- 
ныхъ звукъ  а,  'а  нерешелъ  и  въ  проч1е  падежи  и  слынштся, 
большею  частью,  явственно  и  въ  открытыхъ,  и  въ  закры- 
тыхъ    слогахъ,    какъ  мы  вид'Ьли  выше. 

11р1Ш'Ьры:я  дире'вёнска — д.  Деревенское  Сиасскаго  уЬзда; 
катера — Ерахтуръ  Касим.  у.;  нь1ньца  красна  бумауа  пуш- 
шае'тца — 1Ь.;  ана  стайть  парбжна  изба — 1Ъ. ;  ана  какая — та 
салена  (р'Ьчка) — 1Ь.;  матуписа  раепла — 1Ъ.  (п-Ьсня);  пи  ле'нйва 
мбжыть  два  нйпре'деть — Шостья;  как  бальшая  катбра  изба — 
1Ъ.;  Уланьска  баба — Уланова  Гора;  ана  смирна  баба — та;  жа- 
на — та  харбша;  Папбфьска  тара  дальша  (=  дальше,  см.  ни- 
же)— 1Ъ.;  пъгавбрка  така — та;  дублена  шуба,  хажала  шуба, 
пиряшыта,  паддефка  сукбнна— Ш.  ').  Мать  хрёсна  —  Данево; 
папбська  зеЧтля  (  =  поповская) — Гусев.  Погостъ;  иш  ана 
цыста  (трава)— Китово;  свякры  цытьверта — 1Ъ.,  три  яжжалйх 
да  цытьверта  тре'тьяшка — Урядино;  я  дяшбва— Ветчаны;  ба- 
снпста  какая — Шаранипа;  астар^кб^ька — Расторгуево  ^);  сал- 
датка  цатьверта — АлексЬево;  д'ыть  каку  цытала  —  Мягкова; 
не  въ  конечвыхъ  слогахъ  мы  слышимъ  нын-Ь  звукъ  а  въ 
нашихъ  говорахъ  въ  косвен,  падежахъ  именъ  прилагательныхъ.; 
вм']Ьсто  ОКОЯЧЗ.ЕШ:  — ому,— ему ^ — ою,~ею,  —  ую, — юю  везд'Ь  мы 


')  Въ  разговор*  перечислялось  приданое  («выводъ»)  за  невестой  въ 
Улановой  Гор*,  близъ  г.  Касимова.  Интересно  сравнить  перечислен1е  иму- 
щества въ  нашихъ  древнихъ  грамотахъ:  Духовныхъ,  Купчихъ  и  Договорныхъ: 
напр.,  продалъ  есми...  меринъ  саврасъ,  меринъ  воронъ,  меринъ  голубъ,  ме- 
ринъ  гн4дъ,  меринъ  буръ,  меринъ  рыжъ,  старъ  добр-Ь,  вислоухъ— АЮ. 
^&  85.,  л*тникъ  камчять,  шубка  зелена— АЮ.  .^  415.,  меринъ  чалъ,  охабень 
новъ— 1Ь.  д^2  421.,  меринъ  буланъ,  ковуръ— 1Ь.  Л»  422.,  чашка  золота— Собр. 
Г.  Грам.  и  Догов.  I.  №  25,  2б.,вотола  сажена— 1Ь.  №34.  и  мн.  др.  Все  нрила- 
гательныя  безчленныя. 

■^)  «Расторгуево»  въ  народномъ  произношен1и:  «Астарубва».  Бабы  такъ 
отв4чаютъ  на  вопросъ:  «чья  ты»?. 


—  06  — 

слышимъ:  — Л.1///, — аю,  т.  е.  звукъ  а  (а)  вм'^сто  о,  е,  ?/,  ю: 
по  цорнаму,  думу  крЬпкГцо  — Ерахтуръ;  сыравйакаю  с  салом- 
каю—  Шостьл;  па  цэламу,  на  ;;е'ленаму — Дапсмю  ;  краснаю 
д'Ёвйчю — вин.  п.  ед.  ч. — 11).;  пад  бЬлаю — 1Ь.:  св1;жаю  вадбй — 
Ивановское,  Ветчап.  вол.  и  друг.  Зд'Ьсь  всЬ  прим-Ьры  нред- 
ставл>]ютъ  звугь  а  въ  открытыхъ  слогахъ.  Вг  закрытыхъ  сло- 
гахъ  Л1Ы  видЬлн  его  выше:  тамъ  онъ  соотв'Ьтствовалъ  въ  боль- 
шинств'11  случаевъ  осповнымъ:  ы,  о,  у:  пестрай,  сЬрай..., 
краснай  (род.— дат. — твор. — м']Ьстн.  п.  ед.  ч.  ж.  р.),  краснаю 
(  =  ую  въ  внн.  и.  ед.  ч.  ж.  р.,  собственно,  въ  открытомь  сло- 
г^]§);  цалкбвах  (  =  ыхъ,  род.  п.  мн.  числа).  Отм'Ьтимъ  формы 
членныхъ  прилагательныхъ,  отступающихъ  въ  звуковомъ  отно- 
шен1и  отъ  выше  названныхъ  (преимущественно  въ  слогЬ  съ 
л-'),  и  формы  существительиыхъ  въ  твор.  п.  мн.  числа  тоже 
въ  слогах'ь  съ  к  (съ  повымъ  суффиксомъ  —  алт):  я  сама 
Тумьське']а  (  =  Тумская) — ШараБппа;  срв.  т'ыть  он  Тумьс^ькяй 
— 1Ъ1(1.;  замужне']а — Куземкино;  срв.  на  щё  яё  уорькяю — 
Шаранина  Касим.  у  ;  съ  пирплппкими,  са  склаткими— г.  Ка- 
симове, баркими — Гус.  Погостъ;  Пятрофькими  —  Заб'Ьлппо; 
за  азёрками  ]*ёсть— 1Ъ.  и  др.  Также  въ  сл-Ьдующемъ  прим'^р'Ь 
посл-Ь  г(>  (изъ  л;?):  сбдют  луквйцыми — Урядино  Китов,  вол. 
Срв.  въ  закрытыхъ  слогахъ:  х  пбнькях — м'Ьстн  п.  мн.  ч. — 
Парахино;  нбни  стали  зъплятать  д^хькям — дат.  п.  мн.  ч. — 
Фомино  (Парахин.  вол.);  срв.  еще:  абыче'й — Данево;  дбне\т 
(  =  дбнялъ) — Куземкино,  Нармушадь  Касим.  у. 

Дал'Ье,  въ  открытыхъ  -  же  слогахъ  мы  им^емъ  этотъ 
звукъ  а  (а)  чистый  въ  формахъ  глагола  3  л.  ед.  ч.  безъ 
окончан1я — шь  и  въ  формахъ  глагола  2  л.  мн.  ч.  на — ше; 
зд'Ьсь  мы,  стало  быть,  им']^емъ  звукъ  а  ('а)  лзъ  основного  е, 
и  исключен1й  почти  н^.тъ:  скажьття,  пайдйтя.  вайдйтя,  пъ^ля- 
дйтя — д.  Деревенское,  с.  Ижевское  Спас,  у.;  прашшайтя — 
Борки  Касим.  у.,  нацуйтя,  найдетя,  выкъшййтя — Нармушадь; 
пайдёмтя — Ерахтуръ,  пишытя,  пр1*яж'ж'аптя,  спрбсьтя  (2  л. 
мн.  ч.  буд.  вр.) — Б'1^льково,  Китово;  пра'Ьтьтя — 2  л.  мн.  ч. 
буд.  вр. — Рогачево;  дайтя — Чуфилово;  нъцаплййтя — Снохино; 
ЕЯ  сьшьтя  —  Шаранина;  воз'^ьмётя,  прашчяйтя,  ни  хаейтя, 
ступайт°я — ]Ъ.,  Зубово;  пи  пакйньтя — Давыдово.  Лишь  изр'Ьд- 
ка  мы  слышали  вм'Ьсто  'а — и:  застафьти,  пишь1тп,  накрбйти, 
зайдйтп,    ступайти    въ    Улановой  Гор'1Ь    (подгородное    село  у 
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Касимова)  и  въ  Дмитр1ев'Ь  (на  граииц'Ь  съ  Владимирской  гу- 
берн1ей);  впрочемъ,  и  въ  Парахин'Ь,  тоже  близъ  Владимир- 
ской губерн1и. 

Прпм^^ры  звука  'а  вт.  3  л.  ед.  ч.  глаголовъ  '):  будя,  бы- 
вая, пасохая  —  Катово.  Касим.  у.;  'Ьдя,  служа.  жылЬя,  ня 
помня,  можа — Горы;  моя,  пр1яжжая,  памажа,  ни  дъпуская, 
бая — Давыдове,  Логино,  Семеино;  входя,  зная,  уда  (  =  учптъ) 
—  Семеино;  жалЬя  —  Катово:  хбца ,  хватя,  прймя,  паложа, 
иъцытая,  нацуя,  астыня — Шаранина;  кйсня,  кося,  лятая — 
АгЬево:  брасая — Акулово,  ходя — Расторгуево,  пйваротя — Жа- 
лудково;  г'ёня  (=-тлнетъ) — Бычково;  и  мн.  др.  (См.  Морфо- 
лог! ю — ниже).  То  же  мы  им-Ьемъ  и  въ  пазванныхъ  выше  м-Ь- 
стностяхъ  Спасскаго  у']^зда. 

Звукъ  а  (а)  является  также  изъ  основного  о  (е)  въ 
конечномъ  открытомъ  слог-Ь  еар'Ьч1й  или  именъ  прилага- 
тельныхъ  краткихъ  средняго  рода,  а  равно  въ  именахъ 
прилагательныхъ  членныхъ  ср.  рода  на — ое  въ  слог-Ь,  сл-Ь- 
дующемъ  за  ударен1емъ;  ирилагательныя  средняго  рода 
на — ее  ,  большею  частью ,  им'Ьютъ  неопред'Ьленный  звукъ, 
склонный  къ  г,  на  м1^ст'Ь  тематическаго  неударяемаго — е 
вм'Ьсто  ожидаемаго  'а.  Наприм-Ьръ:  многа,  у/6дна — Ерах- 
туръ  Касим.  у.;  эта,  нада,  тиха,  смирна,  ул^ва  дверь— Нар- 
мушадь,  рана,  часта,  мала,  плоха,  д6л^)/а,  скора,  стыдна — 1Ь. 
Шостья,  багата,  мбжна,  мапёнька,  нямношка  и  др. — Шостья, 
Антоново,  Б'Ьльково,  Урядино,  д.  Китово,  Чарусъ  и  др. — 
повсеместно.  То-же  относится  и  къ  именамъ  существитель- 
нымъ  ср.  рода  съ  темой  на — о, — ,]о:  за  л'Ьта,  м'Ьста,  аеяяла — 
Ерахтуръ:  1ёжли  дЬла — вёдра — Шостья;  адявала  (  =  од'Ьяло)  — 
Антоново;  брюха — Б'Ьльково;  у  поля,  стра]"ёнья  и  др. — Па- 
рахино.  То-же  въ  Спасск.  у']Ьзд'Ь. 

Въ  открытыхъ  слогахъ  мы  им^емъ  еще  звукъ  а  (а)  изъ 
и,  ыме  въ  частицахъ:  ли,  бы,  же  (союзъ),  а  такя;е  въ  срав- 
нительной степени  на — е  отъ  прилагательныхъ  и  нар^чтй: 
плакйть  шт6-ля!  — Гус.  Погостъ  Касим.  у.;  Хилйп  што-ля? — 
Чарусъ  и  друг.  Ницаво,  коб'ты  нъвазйл-ба  — Ветчаны;  я  ба 
пъмярла — Катово;    уш    эти-бы    х^рашо-ба — Рогачево;    милая, 


^)  Въ  этихъ  прим'Ьрахъ  находятся  и  глаго.ты  на— е,  и  глаголы  на — г, 
которые  перешли  въ  1-ое  спр. 
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Бох-ба  ни  забпл — Зубово;    щ6  ба  слышна  была — Бычково;  и^ 
друпя. 

Каг-жа — Рогачево  и  повсем^^стпо;  он  нам  радьня-жа — 
1Ъ  ;  цаб-жа,  радйма,  здф^лаш? — Зубово;  д^ука-жа  уцытца — 1Ъ.; 
ще-жа,  цатыри  дЬвйцки — Снохино;  тожа  -  Нармушадь,  Ерах- 
туръ,  Дмитр1ево  и  друг. 

Въ  сравнительной  степени  особенно  11зв'].стенъ  этотъ 
звукъ  посл^  небныхъ  шипящихъ  согласныхъ,  и  въ  этомъ  же 
положен1и  мы  его  встр'Ьчаемъ  и  въ  н']Ькоторыхъ  нар'Ьч1яхъ,  а 
равно  и  вообще  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  гд'Ь  является  основное  е 
(гь)  въ  конечномъ  открытомъ  слог-Ь  посл'Ь  ударяемаго  непо- 
средственно; но  отсюда  есть  много  исключен1й;  вообще,  звукъ- 
конечный  е  (гь)  колеблется  въ  своихъ  рефлексахъ  въ  совре- 
менныхъ  говорахъ  Касим.  и  Спасск.  уЬздовъ:  мы  встр'Ьчаемъ 
на  м'Ьст']^  этого  е  (гь)  или  'а,  или  &  (г),  или  е^  (э);  почти 
никогда  не  слышно  'а  въ  падежныхъ  формахъ  на — п  отъ  именъ: 
зд-Ьсь  везд'Ь — г.  Прим'Ьры:  удвоя  (вдвое) — Деревенское,  Спасск. 
у.,  двоя — Дмитр1ево,  Данево  Касим.  у.,  ныньца,  ныньча — 
Ерахтуръ,  Нармушадь;  нбньца  —  Чарусъ,  Забелине;  двбя, 
троя  с  нею — Ерахтуръ;  (Киструсъ  Спасск.  уЬзда) ,  Шостья; 
пъмалбжа,  дальша — Уланова  Гора;  патбньша,  ббльша,  мёньша — 
Ерахтуръ;  старьша — Нармушадь;  пъкарбца — Шостья;  раньша, 
папрбшша — 1Ъ.;  пъде^шэвля — Нармушадь;  пъхладьн'Ья — Ерах- 
туръ; цатыря — Шостья;  таш'н'Ья—1Ь.;  пь.]пн4я — Уланова  Гора; 
чятыря— 1Ь.;  пъжырьцэя — Чарусъ;  жылт4я — Заб'Ьлино;  х^л^а — 
Б'Ьльково;  пабольша — д.  Китово;  Ивановское;  пйсыр^я,  цаты- 
ря— Урядино;  цать1ре^ — Ивановское;  ^кдвоя  (  =  вдвое),  ул'^бя — 
Рогачево;  разя  (  =  разв'Ь) — Горы;  шыре^ — Андроново;  Мала- 
хово;  „А  то  разя!  мёньшэ  была  дварбу-ти!" — Катово;  „давя 
(  =  дав'Ь,  давеча)  я  пълсапбшки  нае4ла" — Бычково;  дубя,  троя, 
пбс'ля  маслины,  разя — Шаранина;  „ныньца  ни  зйжы^кают"  — 
Аг'Ьево;  цатыря — Жалудково;  Н11ньца — Зубово;  „энта  дальша 
ат  нас" — Немнясево;  пахужэ — Праватарово;  „нбньчя  што  ни 
дале'й,  то  хужа" — Акулово  Китов,  волости  ^). 

Съ  другой  стороны,  въ  такихъ  же  случаяхъ  мы  им'Ьемъ 
зд-Ьсь  звукъ  е'  (г):  Вбусе' — д.  Воскресенское  Спасск.  у.;  Н11нь- 


')  Срв.  мое  соч.  «Къ  д1алектолопи».  Стр.  44  (бы=6а);  стр.  16  —  18. 
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че* — г.  Каспмовъ;  нопьчи — Гусевской  Погостъ;  еыеьцы — Дми- 
тр10во,  Ивановское;  уоф'си — Нармушадь;  вбусе' — Китово,  Чи- 
нуръ;  (срв.  сяводьни — г.  Касимовъ);  че'тыре' — Заб-^лино:  (Ки- 
струсъ  Спас,  у.);  чятыре' — Дмитрхево;  пастарьшы — Дмитр1ево; 
(срв.  выше:  ныньцы — тамъ-же:  посл'1^  ц  и  ш);  цатыре' — Ки- 
тово; памякшы — срв.  степ. — г.  Касимовъ;  большы,  меньшы — 
Гус.  Погостъ;  Забелине;  „блйжы-ти  есть" — Заб'Ьлино;  ныни — • 
Борисково;  ф  цатыри — Катово;  пацаще' — 1Ъ.;  пал^ч'ч'и — Из.; 
пйдарожы — Логино;  рази  (  =  разв'Ь) — Рогачево;  цатыри — Горы; 
ныаьцы — Малахове;  дяшэв'ли — Давыдово;  нёуди  взёть — Логи- 
но; „й^курьцы  нони  плохи" — Катово;  „ще-жа,  цатыри  д'Ьвйц- 
ки" — Снохино;  павышы — Шаранина;  „хош  два  хунта,  хош 
бблыны" — 1Ь.;  „раньшы  я  жыла  въ  Ух^" — Расторгуево;  „оби 
иж  Жалуткъва" — Жалудково(?);  и  друг. 

Такимъ  образомъ,  отсюда  видно,  что  посл'Ь  шипящихъ 
и  ц  является  ы,  а  въ  другихъ  случаяхъ — е\  г  въ  слог']§,  сл'Ь- 
дующемъ  непосредственно  за  ударяемымъ,  вм-Ьсто  е  {гь). 

Сравните  окончан1я  падежей  на — гь\  к  нивЬдти,  на  лаф'- 
ки — Вотчаны  Касим.  у.;  х  поли  -Борисково  Ветчан.  волости;  в 
рбшшы--1Ь.;  на  забди  (  =  на  завод-Ь) — Симоново;  у  Хвякбли 
(  =  у  Хвякол^Ь  вм.  у  Хвяколы  по  аналог1и  съ  „^т  зямл'Ь"  и 
проч.):  у  м^с'ти — Рогачево;  „з  Давыдъдькйми  на  зял^знай  та- 
рбу/'и"  — Горы;  „X  пьянам  вйди" — Бычково;  „у  них  у  бани  си- 
дит"— Зубово;  X  пбли,  па  дарбплки,  па  старбнки,  на  стули — 
Семеино;  в  й^^арбди — Катово;  у  балбтн — Катово;  на  Рязани, 
у  м'Ьс'ти — Горы;  в  Астар^^бви,  ф  сваей  дирёвьни — Расторгуево, 
и  друг.  '). 

Дал'1^е,  чтобы  разсмотр-^ть  вполн-Ь  звукъ  а  (а)  въ  ошкры- 
шыхъ  неударяемыхъ  слогахъ  посл-Ь  ударяемаго,  намъ  остается 
еще  н'Ьсколько  пунктовъ:  'а  въ  причастги  на — лъ  (наше  изъявит, 
накл.  прош.  вр.);  въ  именит,  пад.  множ.  числа  муж.  рода 
(наше  множ.  число  на  — гг  неударяемое)  съ  неударяемымъ  окон- 
чан1емъ;  въ  имен.  пад.  множ.  чист  именъ  жен.  рода  въ  окон- 
чан1и — кщ  въ  мгьсшоименги  самщ  въ  гпвориш.  пад.  множ.  чи- 
сла именъ  въ  окончан1и — мщ  во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  вм'Ь- 
сто  конечнаго  неударяемаго  звука  и    мы  слышимъ  иногда  въ 


^)  Срв.  мое  указ.  соч.  Стр.  35.  38. 
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нашихъ  говорахъ  звукъ  >г,  дал^Ье, — въ  м^стиимен1и  ак  (ся)^ 
ирисоединяеыомъ  къ  глагольнымъ  формамъ,  и,  наконецъ, — въ 
член'Ь:  та  или  то  (  =  тоже  та).  Первый  пунктъ — самый  за- 
мечательный; дшогХ  особенности  въ  произношен1и  причастныхъ 
формъ  на — лъ  ( — ли)  я  нигдгь  па  юг?ъ  Рязанской  губерши  не 
встргьчалъ,    какъ    не  встр1)Чалъ   и  дифтонговъ    (см.  выше:    о 

ть^ге  см.  ниже).  Приведу  прим'Ьры:  „науш'ники  даля"  (  =  ла- 
ли) — Парахино;  но  преимуп;ественно  эта  особенность  проя- 
вляется въ  слог-Ь,  не  непосредственно  сл'Ьдующемъ  за  ударя- 
емымъ,  а  черезъ  одипъ  слогъ:  сусватйля,  выпйля,  запярьля,  на- 
брйля ;  „Др1ди-Ладън  сЬц  упрятйля,  праса  ^Мля"  (п'Ьсня: 
„Дидъ-Ладо") — Парахино,  Астахово,  Фомино;  вообще,  въ  Па- 
рахинской  волости,  гд'Ь  мы  видели  и  дифтонги.  Дал^е:  п^^ь- 

ни  игра]уот  д'Ьхькя  (  =  д'Ьфьки — им.  пад.  множ.  ч.) — Парахи- 
но; „3  двумя  с  рибятъмя" — Фомино;  „ядйм  самя"  (  =  сами)  — 
Астахово.  Надо  сказать  по  поводу  приведенныхъ  прим-ЬроБъ 
н'Ьсколько  словъ:  во  всЬхъ  этихъ  прим'Ьрахъ  мы  слышали  на 
конце  звукъ  'а,  но  не  чистьш,  а  небный^  склонный  къ  звуку 
е,  такъ  что  правяльн^е  было  бы  транскрибировать  его  такъ:  'а^ 

Въ  другихъ  м-Ьстахъ,  кром^  Парахинской  волости,  этого 
звука  въ  означенномъ  положен1и  намъ  не  встреча  лось.  Выше- 
приведенныя  формы  причаст1й,  кажется,  сл^дуетъ  сопоставить 
съ  формами  на — л'к  въ  древне-русскихъ  памятникахъ  въ  прич. 
прош.  вр.  въ  имен,  падеже  множ.  числа  при  единств.  числ-Ь 
на — лх. 

Переходимъ  къ  м'Ьстоимен1ю— са  при  глаголахъ.  Неуда- 
ряемое— ся  при  глаголахъ  звучитъ  въ  нашихъ  говорахъ,  какъ — 
с'а  съ  чистымъ  а,  зат^мъ, — какъ — си  и,  наконецъ,  — какъ — 
сы.  Первое  изъ  этихъ  окончан1й  слышится  р^же  другихъ,  но 
всетаки  имеется;  иногда  согласный  с  даже  слышится  твердымъ^ 
и  окончан1е — с'а  превращается  въ — са:  пр^1ступлюса — 1  л. 
ед.  ч. — Ветчаны  Касим.  у.;  щибалйс'а — Семеино  (  =  сшибались); 
с^рядйласа — Катово;  пабайлид'а — Катово  (  =  побаились  =  пого- 
ворили. См.  Синтаксисъ);  „с  ауцы  сымайтца" — Э  л.  ед.  ч. — 
1Ъ.;  сцапляйтпс'а — Снохино;  испу^^алйс'а — 1Ь.;  мы  йбажгем'- 
с'а— Фомино  (Парах,  вол.);  „дайтя  вадйцы  напйтца,  радй« 
мы]и"1 — Чуфилово.    (Относительно  присоедилен1л — ся  къ  гла- 
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голамъ:  пить,  баить  и  под.  сы.  Сиптаксисъ):  дкука-жа  уцыт- 
ца — оубово;  и  мп.  др.  Зд'Ьсь  мы  привели  некоторый  слона, 
въ  которыхъ  конечное  а  ('а)  находится  не  непосредственно 
посл'Ь  ударяемаго  слога,  а  въ  слогахъ,  удаленпыхъ  къ  концу 
слова  отъ  ударяемаго  слога,  и  это  мы  сд'Ьлали  потому,  что 
такихъ  словъ  съ  конечпымъ  яспымъ  а  (а)  вообще  немного. 

Окончания- с?^  п — сы  ( — к^ы)  мы  имЬемъ  чап;е:  „Куды 
больна  пътйрапилси"? — Бетчаны  Касим.  у.;  рйзацнётды  — 3  л. 
ед.  ч.,  бьём'си — 1  л.  мн.  ч.,  завалплси — Симоново  Тум.  вол.; 
укк  Богу  пй-малптцы  пълянпссы — 2  л.  ед.  ч. — Катово;  уцыт- 
цы-тн?  — неопр.  н. — 1Ь.;  жанйлси — Горы:  шт6-1н  с'мяятцы-ти1  — 
Давыдово;  дай  напйтцы-ть  (вм.  ти — члена — ть\  частица,  мо- 
жетъ  быть,  не  принадлежитъ  составу  формы  неопр.  наклоне- 
н1я.  Срв.  мое  соч.  „Къ  Д1алектолог1и"...  Стр.  125  —  126); 
Боуу  малптцы — неопр.  н. — Семеино;  раз^^арптцы — 3  л.  ед.  ч. — 
1Ь.;  „с"мятанЫ"Ти  у  каб  сайдётцы" — 3  л.  ед.  ч. — Катово;  при- 
дёгцы  (  =  прядётся)— 3  л.  ед.ч. — тЬ  ;  с'мМси — Кобапово  Тум. 
вол.;  сйряжайси  ж.  жынихам  уляд']&тцы" — Давыдово;  как  збя- 
рёмси — Расторгуево;  ръзайдёмси — Бычково;  „нёцйо  хвалптцы, 
гарьдптцы!  хтб  ни  брапйтцы-тп"?  ~  АлексЬево;  цайкю  (!)  на- 
пптцы  ф  поля  — Ламакино;  хл^п  у  нас  ралйтцы  — Гус.  Заводъ, 
Б'Ьльково;  ана  уб1  ётцы — Б^^льково;  събярутцы — Я  л.  мн  ч. — \\).\ 
захбтцы  (  =  захочется) — 3  л.  ед.  ч — 1Ъ.;  радйтцы  у  нас  хл'Ьб- 
йт — Китово;  Чарусъ;  х  каму  прашшатцы-ти? — Чарусъ;  йку- 
натцы — неопр.  н  — Ивановское;  адйн  уле'й  йтрайлсп — Ерах- 
туръ;  жынйлсп  —  Нармушадь;  абяшшалси,  раскройси  —  1Ь.; 
Ерахтуръ;  праснулси — Шостья;  прастймси  — 1  л.  мн.  ч.  — 1Ь.; 
не'  с'м']&нси — Гус.  Погостъ;  сканьчялси — г.  Касимовъ;  д^1га- 
далси,  брасалси — Уланова  Гора;  радйлси — Дмитр1ево;  въспад- 
нялси — Данево;  взрадавалси,  йбламйлси,  чилавалси  (  =  ц'Ь.50- 
вался) — Данево;  пзялси,  пстамйлси,  пъвалйлси,  брыкайси — 1Ь.; 
зънймалсн,  вазьмёс'с'и  — 2  л.  ед.ч., — вирьтйс'с'и — 2  л.  ед.ч. — 
Гус.  Погостъ;  пъдаражыс'с'и  — 2  л.  ед.  ч. — ЗабЬлино;  дабь- 
ёс'с'п — 2  л.  ед. ч.;— асталси — Б'Ьльково;што-б  бнуслалси(лён)  — 
Китово:  пйде'рём'си,  рйзбе'рём'си — 1  л.  мн.  ч.  (е — не  ё) — Ки- 
тово (село);  уцылси — Урядино;  „как  бы  уляжалси" — Иванов- 
ское; срв.  въ  Спасскомъ  у1ззд'Ь:  ба]йс'с'и  =  боишься — Ижевское; 
являлси — гор.  Спасскъ;  сйуласйлси,  пъмирйлси — д.  Деревен- 
ское; зйвалйлсп  у  калоде'с — д.  Воскресенское,  и  друг. 
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Зд^^сь  мы  иы'Ьемъ  фопетическ1й  11роце(Ст.,  обратный  по 
своему  направлегпю  только  что  указанному  па  п])им'Ьрахъ 
предыдущаго  пункта:  тамъ  мы  им'Ьли  расгапренге  копечныхъ 
гласныхъ  21  п  е,  зд1>с1.  мы  вмЪемъ  сужёпге  копечпаго  а  (а) 
ьъ  е  и  и  (посл-Ь  твердаго  ц  —  ы).  Срв.  въ  древне-ругскихъ 
памятникахъ:  въ  Двинскихъ  Грамотахъ  XIV  в'11ка:  сужусе — 
1л.  ед.ч. —  Востоковъ. — Описан1е  ркп.  Рум.  Музея.  Л2ЬХ\Л1. 
Срв.  АЮ.  №409  (V):  сужусе  съ  пимъ  предъ  Бо:омъ.  Бъ  со- 
временныхъ  намъ  русскихъ  говорахъ  мы  им1^емъ  всЬ  эти 
окончан1я. 

Теперь  переходимъ  къ  звуку  а,  слышимому  въ  формахъ 
члена — та, —то,  присоединяемаго  къ  словамъ  и  не  им']зющаго 
на  себ-Ь  ударен1я. 

Въ  нашихъ  говорахъ  мы  глышимъ:  абдав^^ла  та? — Ижев- 
ское Спас,  у.;  Ерахтуръ  Касим.  у.;  рйзуавбру-та  не  была — 
Ерахтуръ;  цао  бялйть-та? — 1Ъ.;  вицара-та— 1Ъ.;  санп-та? — 1Ь.; 
д'ле'  се*бя-та  хош — 1Ь.;  на  стбл-та?— 1Ь.-,  р9-спяваить-та? — 1Ъ., 
"У  уле'й-та? — Нармушадь:  „старй-сту-та  гймаво  пабйли" — 1Ь  ; 
ана  смирна  баба  та;  жана  та — Уланова  Гора;  „сърафанбф-та 
ни  гатбвют"  -1Ь.;  хбтца-та — Гус.  Погостъ;  ^м'Ьста-та,  правбф- 
та  я^^^т"  (  =правъ,  род.  и.  мн.  ч.  отъ  слова:  „право" — сущ.); 
„зд-Ьцтва-та  падучпвалса";  „выгъну-та  н4т  явб";  апчиства-та — 
1Ь.;  (род.  пад.  ед.  ч.  „ббщества");  „ббльшы  нёчим  пражыть- 
та" — Заб'Ьлино,  зе'мля-та,  бич'^явбй-та — 1Ъ.:  убе^реш  луга-та, 
там  мястбф  мнбга,  а  нашых-та  мала — 1Ъ.;  „на  пе'ть  дварбх 
лбшать-та  адпа" — Б'Ьльково;  на  брьоха-та!  -1Ь.:  зуббх-та  н'Ьт; 
„старикам-та  виньца  пад'нясут" — 1Ъ.-,  „грёца-та  ана  ишшб  ни 
радйтцы" — 1Ъ.;  „нильзя  пбвить-та"  (  =  помнить) — 1Ь.;  в  д'Ьф- 
ках-та — 1Ъ.;  „кагжа  пи  пъцытать-та  свякры"!  -  д.  Китово;  за- 
плятала  та  вянкй — 1Ъ.;  „у  нас  и  бане'ф-та  н'Ьту"  (  =  баиь — 
род.  п.  мн.  ч.  отъ  слова  „баня");  „л'Ьт9<сь  прут-та....  ныни  раз- 
лилсп" — с.  Китово;  „он  атёц  та  ф  плбтьнйках  хбдит"— Уря- 
дино;  я  кблька  жылата?  „он  дьякйн-та  адйн";  „закусйть-та 
пирашка»  там  блинками"  -]Ь.;  када  буде^ть  ч'^в'Ьсь-та?  —  Чарусъ 
(  =  цв'Ьсть);  .и  пбск^ни  дбма-та  ни  хватапть";  энтйт  пбп-та 
виньцал;  „пъжалуй,  на  ведь  год  дъстаеть  хл'Ьба-та" —Чарус ь; 
„сямья-та:  вбсе'мь  душ" — Ивановское;  прёсь-та?  (  =  прясть-та; 
неопр.  накл.); — 1ЪЫет;  да  заутря-та?— Рогачево;  „у  нас  язык- 
та  адйн" — 1Ь.;   „биз  ачкбу-та  пя  мбжу";  цайку-та? — 1Ъ  ;   „мать- 
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та  апа  ня  помнит" — Горы;  (См.  Синтаксисъ — ниже);  д'ана 
]*ёсь,  да  мялка  ряка  та— 1Ь.;  „апа  рибят-та  ,1йх  мнбга"!— 1Ь.; 
(См.  Синтаксисъ);  „мачсЧ-ль  у  нас  яво  лЬсу-та"? — Чуфилово; 
„я  замерзла  йт  тябя-та  шла" — Зубово;  „рйскарйли  мнЬ  яво 
жыниха-та:  я  и  плакйла" — 1Ь.;  „из  устбу  больна  уряхбу-та 
мнб/а" — Логине;  „снаха-та  „красна"  больна"!  яшчб  палвоза 
пйрашкбу-та — Семеино;  „мн-Ь  суды  скадйть-та  цаво  стоит"!  — 
Шаранина;  „д^эт'та  дурава-та  и  ]ёсь"!  1Ый.;  („дурава" — ягоды 
въ  род'Ь  черники,  растен1е);  „у  нявб  хольна  вить  въ  даму-та: 
моют,  цыстют" — 1Ъ.;  „тетта  яво  с  ним  та"  —  1Ь.;  „у  мня  уЬ- 
ря-та  яво  миоуа" — Давыдове;  „ф'^ё  у  мя  свае  платья-та"  — 
1Ь.;  „ф'сё  л'Ьта-та  замуцыс'с'и" — 2  л.  ед.  ч.— Акулово  Китов, 
вол.;  „а  што  он  плахой-ты:  хуть  петь  рас  пъпалй  лен-та"  — 
1Ъ.;  га  с'вятой-та — Андронове;  „у  руках-та  у  мяня  бь1ли  ань1 
дёнь^и-ти" — Парахино;  ис  сяла-та — 1Ь.;  и  мн.  друг.  (См.  ни- 
же, въ  Морфелог1и,  —  „членъ").  Мы  зд'Ьсь  привели  прим11ры 
на  звукъ  а  въ  член'Ь,  нахедящ1йся  не  только  въ  слог-Ь,  непо- 
средственно сл'Ьдуюпгемъ  за  ударяемымъ,  но  и  въ  слог^,  уда- 
лен номъ  къ  концу  слева  отъ  удареп1я;  это  мы  сд'Ьлали  для 
тоге,  чтобы  им-Ьтп  возможность  потомъ  сослаться  на  собран- 
ные зд-Ьсь,  въ  одномъ  мЬст-Ь,  прим'Ьры:  во  всЬхъ  нихъ  звукъ  а 
звучитъ  явственно  . 

Подробности  о  член-Ь,  весьма  разноебразнемъ,  будутъ 
разсмотр^ны  нами  въ  Морфологии  нашихъ  говоревъ;  тамъ  же 
будутъ  сд'Ьланы  сеотвЬтствующ1я  указан1*я  на  сехранивш1йся 
членъ  въ  другихъ  русских  ь  геворахъ,  и  будутъ  даны  прим  1фы 
члена  изъ  древне-русскихъ  актовъ  и  грамотъ.  Зд']^сь  интере- 
суетъ  насъ  самый  звукъ. 

Теперь  иереходймъ  къ  звуку  г?,  находящемуся  въ  закры- 
тыхъ  слогахъ  непосредственно  посл-Ь  ударяемыхъ  слоговъ. 
Зд'Ьсь,  какъ  и  раньше,  мы  разсмотримъ  звукъ  а  чистый  (яв- 
ственно слышимый),  а  равно  приведемъ  примЬры,  предста- 
вляющее звуковое  етклонен1е,  т.  е.  прим'Ьры  съ  другими  зву 
ками  вм-Ьсто  ежидаемаге  звука  а  или  а  въ  этихъ  геворахъ. 
Вообп],е,  прежде  всего  нужно  заметить,  что,  говоря  зд'Ьсь  о 
звук-Ь  а  (^а)  чистемъ,  или  явственно  слышимомъ  въ  нашихъ 
геворахъ,  мы  разум^[^емъ  лишь  относительную  чистоту  или 
явственность,  т.  к.  въ  закрытыхъ  слогахъ  въ  нашихъ  гево- 
рахъ гласные  звуки  вообще  мен'Ье  явственны  и  епред'Ьленны, 
ч'Ьмъ  въ  еткрытыхъ. 
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Звуко  а  С  а)  въ  закрышомъ  слог?ь  непосредственно  послгь 
ударяемаго,  образовавшШся  изъ  сшяженгя.  Такой  зпукъ  мы 
будемъ  Ба  ппсьыГ.  означать  буквою  а  съ  знакомъ  краткости 
сверху:  (1.  Знакт.  краткости  им'Ьетъ  цф,лью  выразить  звукъ 
мен^о  явственный,  ч'Ьмъ  будетъ  звукъ.  означаемый  буквою 
безъ  этого  знака  краткости.  Такой  звукъ  мы  им'Ьемъ  во  вс^^хъ 
глаголахъ,  гд-Ь  формы  образованы  путемъ  звукового  стяжен1я: 
аде — аа — а  +  личное  окончан1е.  Выше  мы  вид']Ьли  подобный 
звукъ,  но  совершенно  явственный^  въ  такихъ-же  глаголахъ 
гд-]^  этотъ  звукъ  стоялъ  подъ  ударенгемъ.  11рим']§ры:  паб'Ьгйм — 
1  л.  мн.  ч.  буд.  вр. — Шостья  Касим.  у.;  д4лйм — 1  л.  мн.  ч. 
паст.  вр. — Ломъ;  ни  я'дЬлйш — 2  л.  ед.  ч  ,  з'д^лам — 1  л.  мн. 
ч — г.  Касимовъ;  з'д^лйш — 2  л.  ед.  ч. — Уланова  Гора;  з'д-Ь- 
лйт,  з'д4лйтца— 3  л.  ед.  ч. — Данево;  „ф  кирьпичях  работам"  — 

1  л.  множ.  ч. — Гусевской  Погостъ;  „ницаво  ни  з'д4лй,ш:  ни 
жывут" — Б-Ьдьково;  наделам — 1  л.  множ.  ч.  [а  долгое  и  яв- 
ственное)— д.  Китово  [не  село).    Срв.  ницаво  не'  з'д'Ьлаэш — 

2  л.  ед.  ч.— Нармушадь;  „сегьки  слушаэш— 2  л.  ед.ч. — Б^ль- 
ково;  эти  формы,  носомн'Ьбно,  архаичес?сгя,  изъ  которыхъ  и 
сл']5дуетъ  выводить  вс'Ь  вь1шеприведенныя  ^).  „Мыработаэм"  — 
Бычково;  ницаво  ни  з'д'Ьлаш — 2  л.  ед.  ч  — Катово;  д'  рабб- 
тйш — 2  л.  ед.  ч. — 1Ь.*,  „цао-жа,  радйма,  з'д^лаш" — 2  л.  ед.  ч. — 
Зубово;  „сот  петь,  д^мйт  он,  пришле" —  Катово;  „ты  думйш, 
кйкао  итнть"?! — Чуфи.1ово;  зд-ЬдЙ-м — 1  л.  мн.  ч. — Жалудково; 
„ня  ф'сё  сраббтаэш"  —  2  л.  ед.  ч. — Фомино  (Парахин.  вол.); 
как  ты  думаш?— 1Ь.;  работам — 1л.  мн.ч. — Ахматово  и  друг.  ^). 
Звукъ  а  такого  же  происхождения,  но  бол-Ье  явственный  въ 
произношенхи,  мы  вид'Ьли  выше  въ  открышыхъ  слогахъ  не 
подъ  ударенгемъ.  (См.  выше). 


^)  Сравни  выше  формы  съ  дифтонгическимъ  ударяемымъ  сочетаН1емъ 
аэ:  хватаэт— 3  л.  ед.  ч.  наст,  вр.— Б'Ьльково,  и  проч. 

^)  Въ  Зарайскомъ  у*зд*  Ряз.  губ.  мы  слышали:  работаш,  работат.,.. 
Отъ  крестьян'!,  села  Н<>во-Егор1я  Егорьевскаго  уЬзда  я  записалъ  сл'6дуюп1,1я 
формы:  работаш,  работам;  работут — 3  л.  мн.ч.  Качества  неударяемыхъ  глас- 
ныхъ  я  не  обозначаю,  потому  что  забылъ  и  не  отм^тилъ  при  записи.  Это 
было  давно,  не  въ  последнюю  мою  поездку  въ  Спассктй  и  Касимовский  у^зды. 
Срв.  д-блаш— 2  л.  ед.  ч.— с.  Спасъ-Кле^пики  Рязанскаго  уЬзда.  Нают  Ряз. 
губернш  этой  особенности  юътъ.  См.  мое  соч.  «Къ  д1алектолог1И»...  Стр.  125. 
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Дал'Ье,  шакой-же  звукъ  а  Со)  по  произношетю,  т.  е.  а 
(а),  подругою  про0схожден1я,  мы  слышимъ  въ  нашихъ  гово- 
рахъ  въ  падежныхъ  окончаигяо'ъ  —  огХ, — ей  безо  ударенгя^  какъ 
показыкаютъ  сл^Ьду10[ц1е  ирим'Ьры:  сйт'ч'^явай,  ч'^ернйй — Дмит- 
р1ево;  с  рыбай — Расторгуево  (звукъ  а  долг1й  и  явственный); 
хреснай — Данево;  ^^  иосвйй  день,  с  курйцай -Ерахтуръ;  с 
пълавйнай,  с  снашэльнйцай  Шостья;  у  ле'нпвай-ти  баби.  у 
этай,  лбшкай— 1Ъ.;  касматкай  ве'ньчяют — Уланова  Гора;  нбт- 
кай — Данево;  „пат  сЬткай  над  бЬлаю"  (н-Ьсня) — 1Ъ.;  с  сум- 
кйй— Б'Ьльково;  „атёц  нусйлкай  аддаст" — Истомино  (Ветчапы), 
Аксйньяй—твор.  п.  ед.  ч.  — Горы  Тум.  в.;  пьянай — Бычково; 
сйняй— им.  над.  ед.  ч.  муж.  р.— Зубово,  Давыдове  *). 

Такое-же  а  ('«)  мы  слышимъ  въ  падежныхъ  окончангяхъ: — 
овъ, —  евд,  иногда — ыхо^—кхъ:  ар^хах  нада?  {а  долгое  и  яв- 
ственное)— В-Ьдясево  АлексЬев.  вол.;  грыббвах — род.  п.  мн.  ч. 
имени  прил  ( — ыхъ) — Борисково  Ветчан.  вол.;  с'в'Ьжыньвах — 
род.  п.  мн.  ч.  им.  прил.— Малахово  1Ь  ;  пс  калотьцаф — Ерах- 
туръ;  Хвадёй  Кандратьяф— Горы,  и  мн.  друг.  Въ  такихъ  фор- 
махъ  бол-Ье  обыкеовеннымъ  звукомъ  бываетъ,  именно,  звукъ  а 
(не  Д0ЛГ1Й  и  сравнительно  не  явственный),  но  мы  привели 
зд'Ьсь  вс1>  случаи  со  звукомъ  а,  который  мы  слышали  въ  та- 
кихъ формахъ,  т.  к.  эти  формы  должны  быть,  именно,  зд^^сь 
приведены,  хотя  въ  нихъ  звукъ  а  по  произношен1ю  предста- 
вляетъ  н'Ькоторое  уклонен1е  отъ  звука  а,  слышимаго  вообще 
въ  закрытыхъ  неударяемыхъ  слогахъ. 

Мы  объясняемъ  себ'Ь  сравнительную  явственность  этого 
звука  а  ('а)  въ  закрытыхъ  слогахъ  посл^^  ударен1я  т'Ьмъ,  что 
этотъ  звукъ  пронпкъ  сюда  или  изъ  формъ,  гд4  онъ  находился 
въ  открытыхъ  слогахъ  (см.  выше)  и  представляетъ  результатъ 
стяжен1я,  а  потому  онъ  и  долггй  тамъ,  или  изъ  формъ,  гд-Ь 
онъ  былъ  хотя  и  въ  закрытыхъ  слогахъ,  но  долгимъ  (см.  то- 
же выше).  Такое-же  а  (а)  мы  им1>емъ  изъ  о  (ъ)  и  изъ  е  (ь): 
ноньчя  рупь  за  вынйс — Киструсъ  Спасск.  у.;  убрлйм — твор. 
п.  ед.  ч.  отъ  ел.  „горло" — 1Ый.;    надйть — Нармушадь  Касим.. 


О  Объ  этомъ  глаеномъ  звук*  мы  говорили  подробно  выше,  когда  пе- 
речисляли случаи  употреблен1я  долшхь  гласныхъ  въ  нашихъ  говорахъ,  въ 
1-ой  глав*. 
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у.;  па  мал?1сци  =  по  малости — Шостья;  мужыкй  дЬдйм  пйря- 
жаютца — 1Ь.;  рядй.м — твор.  п.  ед.  ч.  —  Шполёво;  срв.  выше: 
слйвак — род.  п.  мн.  ч. — Гус.  Погостъ;  ианйтйк — Ул.  Гора; 
этат — 1ус.  Погостъ;  за  'враг11м  =  за  оврагомъ — Заб-Ьлино  ^); 
свёкйр — Б'Ьльково;  витушак  =  вйтушекъ  — род.  п.  ме.  ч.  („ви- 
тушка"—крендель,  баранка) — 1Ь.;  л^тйм — тв.  п. — с.  Китово; 
с  маслим,  в  Йз^'ескйм — Чарусъ;  Хвадёп  Капдратьяф,  Аксйнь- 
ян — Горы;  випбвян — Бычково;  в  ложыцку  пятнатцйть  капляф  — 
Шаранина;  старик  пбмяр — Аг-Ьево;  (срв  петь  пбне'к— 1Ъ.); 
кбрям  была  бальна  (  =  корью) —Зубово;  с  Микалаям — 1Ь.;  пб- 
няк  ня  носют — Меркулово  (Тумск.  вол.);  шэзь  урйвяЕ  ^) — 
Б'Ьльково;  (Киструсъ  Спасск.  у.);  мнб^^а  дёнях — Нармушадь; 
цэряс  два  убдика— Ерахтуръ;  Борки;  урёмям  (  =  временемъ) — 
Нармушадь;  капёяк  —  Шостья;  дэряф  (  =  червь) — Ярыгино; 
чаям  пайть — Ул.  Гора;  ходют  в  Зуяф  (  =  въ  Зу'^ево) — Б'Ьль- 
ково;  свайм  баславлёньям — 1Ь.;  фсЬ  сёмьде^сят — 1Ь.;  я  ни  дй- 
хажу  да  п'Ьсян — 1Ъ.;  (но  и:  вот  он  и  вёцыр — Китово);  в 
Успёньяф  день — Ивановское;  петь  капёяк — Праватарово;  (но: 
поме'р  -Парахнно);  с  Аньдрёям — Фомино;  д'Ьлам — АлексЬево; 
куплян  (прич.) — Мягкова;  сюда  же  прпнадлежатъ  безчислен- 
ныя  формы  глаголовъ  наст,  (буд.)  времени,  гд'Ь  мы  им-Ьемь 
звукъ  а  (а)  изъ  е  или  и: — аш  ( — 'аш), — ат  ( — "ат),— -ам 
(— ~'ам)  вм-Ьсто — еш,  — иш,  — ет, — ит. — ел1, — им  во  2  л.  ед.  ч., 
въ  3  л.  ед.  ч.,  въ  1  л.  мн.  ч.  и  въ  3  л.  мн.  ч.  (иногда).  Объ 
этихъ  формахъ  мы  тоже  говорили  выше  по  поводу  долгихъ 
гласныхъ  звуковъ  ^).  Зд-Ьсь  мы  скажемъ,  что  такихъ  формъ 
безчигленное  множество  вт.  нашихъ  говорахъ  и  со  звуками 
не  долгими,    т.  ч.  долгота  является   по  преимуществу    въ  в'Ь- 


^)  Сравни  въ  др.  русскихъ  грамотахъ:  да  промежъ  Микулкина  Высо- 
кого враюмъ  спорной  деревни,  а  изъ  врага  на  дв*  ели,  да  черезъ  р*ку  въ 
вражоко—А'Ю.  Зй  8.  (1493—1505  г.);  по  изгороду  да  по  врагъ^  да  врагомъ  въ 
р1;чку,— 1Ь.  Л»  75.  (1494  г.);  Зё  410  (1472  г.):  врагомъ  ручаемъ,  вверхъ  врагомъ 
и  мн.  др. 

^)  Сравни  въ  Смолен.  Грамот*  1229  г  :  гривьнъ  и  гривенъ— Рус.-Лив. 
А.  Стр.  422  и  мн.  др. 

3)  Срв.  Шахматова.  Изсл-Ьд.  въ  обл.  р.  фон.  Стр.  80.  (Зд*сь  предла- 
гается объяснен1е  фонетическое).  Въ  другомъ  м^ст*  Ш.  какъ  будто  изм*- 
нилъ  свой  взглядъ:  изъ  формъ  плача— 3  л.  ед.  ч,  — плачатъ,  откуда  — пла- 
чиш — 2  л.  ед.  ч..  но,  кажется,  напрасно. 
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которыхъ  говорахь  (см.  выше),  и  то  потеряла  свою  обязатель- 
ность, т.  е.  не  обязательно  пм']Ьется  на-лидо.  Дадимъ  н-Ько- 
торые  прпм'Ьры  формъ  съ  не  долгими  гласными:  мы  уш  зна- 
ям — Антоново  Кае.  уЬзда  (зд-Ьсь  мн-Ь  встр'Ьтилось  это  произ- 
ношен1е  въ  первый  разъ  на  продолжен1и  моего  пути);  аиа  выт- 
кят — 1Ъ.  (Кажется,  Ибердусовской  волости  и  прихода);  будят  — 
Жданово;  сыпят — 3  л.  ед.  ч.,  выльяш  — 2  л.  ед.  ч. — оаб'Ёлино; 
придет  да  ляжат  на  брюха- та — Б'Ьльково;  за  жыниха  гадаят — 
3  л.  ед.  ч. — )1) ;  хйрашб  сЬяш — 2  л.  ед.  ч. — 11).;  траву  полям — 
1  л.  мн.  ч. — Китово;  рукой  вот  тирёбям  1  л.  мн.  ч. — 1Ь ; 
м-Ьры  три  ни  сЬям — 1  л.  мн.  ч.  — 11).;  мбжыть  дьв^§  м'Ьры-ти 
нйкалбтяш — 11).;  тадь1  будям  явб  п3.д  дбгаш — 11).;  д'Ьлям — 1  л. 
мн.  ч. — 11).;  номёлям— 1  л.  мн.ч. — д.  Китово;  пЗ^купляям  —  1л. 
мн.  ч. — 1Ь  ;  ни  пъкупаям  — 1  л.  мн.ч. — 1Ъ.;  фс^Ь  пънйдяваям  — 

1  л.  мн.  ч. — 1Ь  ;  пабрасанм — 1Ъ.;  с^ям,  полям,  сбдям,  пъсбдяш, 
пйстё.1ям,  калбтям,  снймям,  нйматаям,  выткям — 1  л.  мн.  ч. — 
Чарусъ;  вышшаш  (==  высушишь) — Чарусъ;  палбжам,  мбцам, 
стеля м — 1Ь.;  даже:  мать  плацать — 3  л.  ед.  ч.  ( — ть,  а  не — 
тъ) — 1Ъ  ;пшана  пйтсыпаям— 1Ъ.;гд'Ь  цавб  залбжаш — 2  л.  ед.  ч. — 
Ивановское;  а  то  и  симяна  инбй  рас  не'  снйМяш — 1Ъ.;  пла- 
цаш — 2  л.  ед.  ч. — Ветчаны;  скажат — 3  л.  ед.  ч. — 1Ъ.;  куды 
нбсИм  ляжат  (башмбк)  —  1Ь.;  мякйнки  пйтсьгпяш — 1Ь.;  зацэм 
ходям?  На  будьнях  как  нибуть  схбдям — 1  л.  мн  ч.  — Горы; 
сами  пашам  — 1  л.  мн.  ч. — Андроново,  Малахово;  напйшаш — 

2  л.  ед.  ч. — Давыдово;  ня  станяш — 11).;  сам  пра  сЛ  скажаш — 

2  л.  ед.  ч. — Семеино;  съ  таббй  уш  ня  будяш  и  у^варйть — 
Катово;  лён  полям— 1  л.  мн.  ч. — Акулово;  в  прятки  сажаям — 
1  л.  мн.  ч. — 1Ъ.;  хтб  ня  любят — 3  л.  ед.  числа — Акулово  (Ки- 
тов, вол.);  пбжыли,  бай,  будят:  пара  пъмирать — Расторгуево; 
(/)  /роп  палбжаш — 2  л.  ед.  ч. — 1Ь.;  друх  па  дру/а  ходям — 
Зубово;  ня  станям  — 1Ь.;  знаяш — 2л.  ед.ч. — Бычково;  мы  са- 
ми ня  знаям — Чуфилово;  зароям — 1  л.  мн.  ч. — Бычково;  из 
Тумы-ти]идям — Норино;  (  =  'Ьдемъ);  упустят;  бродят,  будят — 

3  л.  ед.  ч. — 1Ъ.;  пасбдят — 3  л.  ед.  ч. — Андроново;  и  мн.  др.  ^). 


^)  Сравни  так1Я  произношен1я  въ  блр.  нар'Ьчхи:  посляй  (срв.  ниже  у 
насъ:  ране^й)  яны  поехали  до  хаты,  ажнобачиць,  што  ла^леко  ходзяць  свинь- 
ня...  Гродн.  губ.  и  у4зда.  Шейнъ.  Матер1алы.  II.  Стр.  185.  ^^  87.  Якъ  ты 
будзяшъ  биць  ЯГО— 1Ь.  Минск,  губ.  Стр.  186.  №  88  и  друг. 
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Мы  думаемъ,  что  этотъ  звукъ  въ  глаголахъ  такъ  называомаго 
пернаго  (•пряжен1я  образовался  фопетически.  а  въ  глаголы  вто- 
рого спряжен1я  перешелъ  изъ  глаголовъ  перваго:  л/Ьйствитель- 
но,  глаголовъ  собственно  второго  спряжения  въ  современпыхъ 
народныхъ  говорахъ  почти  н'Ьтъ;  т'Ь  глаголы,  которые  мы 
привод имъ  ниже,  съ  произно111ен1омъ  почти  мос1:овг'кимъ,  пред- 
ставляют1.  пзъ  себя  только  по  звукамъ  сходство  со  пторымъ 
спряжев1емъ,  на  самомъ  д'Ьл'Ь  они — перваго  спряжен1я,  но  со 
звукомъ  е'  въ  слогЬ  посл'Ь  уларяемаго  и  възакрытомъ.  Такое 
произношен1е  изв-Ьстно  и  пашимъ  говорнмъ. 

Ниже  мы  даемъ  рядъ  прим'Ьровъ,  представляюпдихъ  от- 
ступлен1е  отъ  вышесказаннаго,  именно,  прим'Ьры  звуковъ  е'  и 
г  какъ  въ  глагольныхъ  формахъ,  такъ  и  въ  именныхъ,  на 
м'Ьст^  разсмотр-Ьниаго  выше  звука  а  (а)  въ  закрытыхъ  сло- 
гахъ  посл'Ь  ударяемаго. 

Приы'Ьры  звука  в*  и  г  въ  закрытомъ  слог'Ь  непосредствен- 
но посл'Ь  ударяемаго  изъ  е.  и,  гд.  ,л:  знае^м  — 1  л  мн.  ч. — 
Ерахтуръ  Касим.  у  ;  6^^ёт — Данево;  над4не'т~1Ь  ;  хвата]е^т  — 
Б^льково;  выкупа]е^т — •1Ъ.;  спима]'е'м — Китово:  зацына1е^ш — \Ь.\ 
пъкупаз'е'м  —  Урядино:  как  затира]е^м-ту?  —  Чарусъ;  будит— 
Ветчаны;  пр14дит — 1Ъ.:  хлябаим — 1Ь.;  сухиньких  шшэц  хля- 
баиш— 2  л.  ед.  ч. — 1Ь.;  блявать  ^ё  (  =  всё)  тсённт  (  =  тянетъ) — 
3  л.  ед.  ч. — 1Ъ  ;  сил  ви  хватаить  —  3  л.  ед.  ч.  —  Рогачево:  и'/ра- 
иш — 2  л.  ед.  ч. — 1Ь.;  хт5^1  знаит! — Горы:  (]1  =  её  или  ё  =  его — 
ео — ёо — ё);  иураим,  асярьцаиш.  с4иш,  полиш,  стёлиш — Сно- 
хино;  хлебушка  будит — Аг]^ево;  будим,  зурябаим — 1  л.  мн.  ч. — 
Праватарово;    у  калбде'с    бухне^ш  — Ерахтуръ,    выпье^ш — 2  л. 


Мы  можемъ  свой  списокъ  еще  дополнить:  сами  носям — 1  л.  мн.  ч.— 
Дмитр1'ево,  купляям— 1  л.  мн.  ч.  — Акулово,  вынисяш— 2  л.  ед.  ч.— 1Ь.  (даже 
въ  3-мъ  слог*  часто  явственно):  ф^я  работаям — 1л.  мн.  ч.— Парахино;  муж- 
ат  ня  любят  знать— 1Ъ.;  будят,  пишат— II).;  у  мя  у  аднбй  ня  лохка  (=лов- 
ко)  будят  — 11).:  нихто  ни  скажат — 1Ъ.:  зд4сь  мы  видимъ  большею  частью 
долготу  гласнаго.  Х6е;ям— 1  л.  мн.  ч.— Астахово:  жарям— ]  л  вхн.  ч— Пара- 
хино; хо^ат— 3  л.  ед.  ч  (=х6дитъ)— Парахино;  как  ихгав-Ьям  — 1Ъ.:  разя  ни 
ум'Ьяш  — 1Ь.;  кралям—!  л.  мн.  ч.— 1Ь.;  'Ьзьдям— Вельково:  к6(}ям,  с4ям,  'Ьз'^'ь- 
дям — Алекс^ево;  рибят  къраулям— Волчково:  косям,  косят— 3  л.  ед.  ч.  (к6- 
сют-  3  л.  мн.  ч.) — Ламакино;  самим  ни  хватаят— 3  л.  ед.  ч.  — Б'Ьлясево.  См. 
ниже. 
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ед.ч. — Б-Ьльково;  зна]е'ть,  папане'ть  ( =  попадётъ) — с.  Китово; 
ва,цыеа]'е'ть — 1Ь.;  нГ1цына]'е'ш — 1Ь  ;  пйтрлпаим  —  I  л.  мн.  ч. — 
Шость;|;  зна]'е'ть— 3  л.  ед.  ч  — Киструсъ  Сиасск.  у.;  (Ерах- 
туръ  Касим.  у.);  быва)е'ть — Ижевское  Спас,  у.;  цэй  буде'ш? — 
\Ь..  Какъ  видимъ,  такимъ  произношен1емъ  отличаются  попре- 
имуществу  глагол1>ныя  формы  отъ  глаголовъ  на — а]е, — ;пе — ; 
глаголы,  им']^ю1Ц1е  этимологическое  е  посл'Ь  согласнаго  ргьже 
превращаютъ  это  е  въ  поударпомъ  слог^  въ  е'  или  г.  При 
этомъ  глаголы  на — а]е — звучатъ  въ  приведенныхъ  выше  фор- 
махъ  такъ,  что  слышится  между  гласными  а  и  е'  элементъ], 
чего  мы  не  зам'Ьчали  при  сочетан1яхъ:  аэ  съ  э  открытымъ 
(см.  выше),  и  чего  также  не  наблюдается  въ  томъ  случа^Ь, 
если  этимологическое  е  переходить  въ  г,  что  обыкновенно  бы- 
ваетъ  посл'Ь  согласнаго,  но  этого  ]  не  слышно  и  посл'Ь  глас- 
наго  передъ  г.  Можетъ  быть,  мы  зд'Ьсь  им-Ьемг  д'Ьло  съ  ре- 
флексами различныхъ  старыхъ  образован1й  и  ироияношен1й: 
если  предположить,  что  въ  древн'Ьйшую  пору  были  глаголы 
съ  сочетап1ями — а]'е — и — аде, — то  изъ  первыхъ  мы  получаемъ 
въ  своихъ  говорахъ — а]'е' — аи, — а  изъ  вторыхъ:  — аэ, — а]'е\  — 
но  не  переходящее  въ — аы; — изъ  вторыхъ-же  съ  течен1емъ 
времени  развилось: — аа,~аа,— а;  посл'Ь  согласныхъ:  — е,  ко- 
торое давало  въ  однихъ  говорахъ — е*,  въ  другихъ — е"",  откуда 
черезъ  6,  б^  наконецъ— а  ('а).  Съ  течен1емъ  времени  все  это 
перекрещивалось  между  собой,  и  въ  настоящее  время  можно 
лишь  констатировать  типы:  пъкупа]е'ш  и  пъкупапш  -2  л.  ед. 
ч.;  ЗБа]е'ть  и  знаить — 3  л.  ед.  ч.;  съ  другой  стороны:  рабо- 
таем и  раббта]'е'м,  дал'Ье:  работам;  (особенно  слышны  растя- 
нутые гласные  зд^зсь  ближе  къ  Елатомскому  уЬзду  Тамбов- 
ской губерши,  а  въ  Касимовскомъ  у'Ьзд'1^:  въ  Шость-Ь,  Ерах- 
тур'1§,  Чинур-Ь,  Ярыгин'Ь-къ  с^^веро-востоку);  дал'Ье:  будет — 
буде'т — буде^т — будет — буд'ат....  Отт-Ьнокъ  между  е'  и  гс  все- 
таки  слышится,  и  мы  думаемъ,  что  тамъ,  гд-Ь  пе  было  ],  тамъ 
было  е\  не  г,  а  тамъ,  гд-Ь  былъ  ],  онъ  превратилъ  в'  въ  г, 
такъ  что,  если  мы  им'Ьемъ  формы  съ — а]е'— при — аэ, — то  он'Ь 
представляютъ  лишь  образован1я  по  аналог1и,  занесепныя  изъ 
глаголовъ  съ — а]е — а]е'~а]и — аи.  Мы  привели  ихъ  лишь  по- 
тому, что  он'Ь  теперь  слышатся  кое-гд'Ь,  напр.,  въ  литератур- 
номъ  нар'Ьч1и,  гд-Ь  одинаково  скажутъ:  и  раббтъ]е'м,  и  ра- 
ботйим.... 


# 
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Звукъ  в>  и  и  является  въ  нашпхъ  говорахъ  не  только 
въ  глагольпыхт.  формахъ  на  лгЬст'Ь  ожидаемаго,  согласно  съ 
предыдущим'^,  а  (а)  именно,  ьм.  в,  ь,  гь,  а  старославянскаго 
языка  пли,  лучше  сказать,  вм.  этимологическихт:  е,  гь,  я  въ 
закрытомъ  слогЬ  носл-Ь  ударяемаго:  затбпе'ц — Кнструсъ  Спас. 
у.:  ране^й  — сравн  ст. — Ижевское;  восе'мь — Ерахтуръ  Касим. 
у.,  уць1те'ль — Борки;  калоде'с— Ерахтуръ;  уле'й — Нармушадь; 
малбде'нькяй — 1Ь.;  труте'нь— 1Ь.;  падьл4  цасове'ньки — 1Ъ.;  па- 
м'Ьсе'цна — 1Ь.;  па  манёне'цку -Шостья;  па  еёсить — 1Ь.;  у  ка- 
лбде^ц — 1Ь.;  осе^нь  1Ъ.;  за  пёцый — тв  п.  ед.  ч.  (  =  за  печью), 
грйве'ньник — 1Ь.;  каме'ньщик — Чинуръ;  вёрст  дёсе'ть — Бр-Ьево; 
м4се^ц — Гус.  Погостъ;  с  мате'рью — Дмитр1ево;  асённе^й — род. 
п.  ед.  ч.  ж.  р. — Данево;  па  купче'й  — Гус.  Погостъ;  за  цасо- 
ве'ньку — Б'Ьльково  ;  вот  какая  мёле'нька  (рыба)  —  д.  Ки- 
тово;  пацыжэле^й,  он  патбнит — 1Ъ.;  хл^бе'ц  мйлат^'пть  — Ива- 
новское; (Срв.  карьмйляц — Чарусъ.  Сйрят  пбла  (  =  середь — 
середп) — с.  Китово);  дал'Ье:  дйвирь  -  Ветчаны  (изъ  д-кверь?), 
цэтьвирьть — 1Ъ.;  глупинькюю,  па  гбринки — дат.  п.  ед.  ч., — 
пёрьвинъкяя,  дёник  н-Ьт,  Таусинь,  м'Ьсиц — 1Ъ.;  хрястйтиль — 
Борисково;  дёсить — Катово;  дёвить — Семеино;  делить,  дёвить — 
Лндроново ;  три  цэтьвирьти,  нйтъцки  б'Ьлиньки — Давыдово; 
явануилья — Семеино;  ейвирь  бь1л — тЪ.;  на  силу  выде^рнула — 
Бычково;  рун  дёник— П1аранина;  петь  пбне'к— 1Ь.  (срв.  пб- 
няк—  Меркулово  Тум.  вол);  выде'рнули — 1Ь.;  карьмйле^ц — Да- 
выдово (срв.  выше);  (срв.  мноуа  дёнях — Нармушадь);  ране'й 
шэзь  урйвян  платили — Б-Ьльково  (и  Киструсъ  Спас,  у.);  ма- 
сле'нки  (грибы) — Ерахтуръ;  семь  трбе^к — 1Ь  ;  сЬмицка— род. 
п.  ед.  ч.— Шостья;  вёче'р — Ул.  Гора;  вёцыр — Китово;  у  мя 
хязяин  пбмир — Урядино;  (срв.  выше — пбмяр);  но:  брат  умяр  — 
Чарусъ;  мацэньцйх-ти?  (  =  мочёнцевъ  то?  Срв.  выше:  цалкб- 
вах — род.  п.  МП.  ч.,  дварбх,  капляф — и  проч)  — род.  п.  мн. 
ч. — Ивановское  (Ветчан.  волости)  ^);  зд-Ьсь  мы  вид'Ьли  звуки 
а,  'а,  е\  г  (ы)  изъ  основныхъ:  е  (г»),  ^,  гд,  а,  и.  Звуки  е'  и  г 
являлись  преимуш,ественно  передъ  мягкимъ  согласнымъ   въ  за- 


^)  Сравни  говоры  Китовской,  Заб4линской(Погостинской),  Шостинской, 
Ерахтурской  волостей,  гд*  особенно  зам-Ьтна  певучесть  въ  говори:  изъ  мФры 
Еарыт  девять— За6*лино:  (см.  текстъ);   лёбять— Зубово;  вдруубрать—Катово. 


\ 
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крытомъ  слог'Ь,  какъ  и  вь  южно-рязанск^1хъ  гово1)ахъ  ^),  какъ 
и  вообще  въ  болыпинств'Ь  акающихъ  говоровъ,  но  въ  натпхъ 
говорахъ  это  далеко  не  всегда^  и  мы  впд'Ёли  довольно  часто 
звукъ  ^е'\  "а,  рядомъ  со  звукомъ  'е'.  г  перед?,  твердой  соглас- 
ной въ  закрытомъ  неуларяемомъ  слог-Ь,  вид^^ли  также  звуки 
V'',  \1  рядомъ  го  звуками  'в\  г  въ  закрытомъ  неударенномъ 
слог'Ь  передъ  мягкой  согласной:  грйвян,  дёнях,  грйве'н,  дёник; 
плацать — 3  л  ед.  ч.  и  труте'нь,  знаить...  Изъ  этого  мы  за- 
ключаемъ,  что  наши  говоры  въ  значительной  степени  пред- 
ставляютъ  образцы  смгьтанпыхъ^  но  не  чистыхъ  говоровъ. 

Для  сопоставлеи1я  приведемъ  данныя  изъ  блр.  говоровъ, 
гд'Ь  мы  видимъ  или  разницу,  или  полное  сходство  съ  данны- 
ми, только  что  приведенными  изъ  нашихъ  говоровъ.  Будемъ 
опять  сл^Ьдить  только  за  поударнымъ  закрытымъ  слогомъ,  въ 
которомъ  стоятъ  основные:  е  (/*),  о.  а,  гл,  а,  и  (или,  какъ 
сказано  выше,  осн.  з,  ь):  грошай — Шейнъ.  П.  186  (срв.  вы- 
ше у  насъ:  нашай);  подъ  полымъ  (срв.  наше:  л'Ьтйм  и  друг.)  — 
Шейнъ.  1Ъ.  233;  у  гбрыдъ  (срв.  наше:  убрйт -Рогачево;  вы- 
нйс  и  друг.)— Шейнъ.  1Ь.  234;  заецъ  (срв.  наше:  мЬсяц  и 
жЬсЕЦ  и  друг,  выше) — Шейнъ.  1Ъ.  235;  хбчитца,  весило... — 
1Ъ.  380.  881.  (наше:  хбцца,  чётьвиро  — Дмитр1ево  и  друг.); 
кблишь  -  Шейнъ.  1Ь.  544.  (наше:  стёляш  и  стёлиш — выше); 
надыть — 1Ъ.  548  (илдск-к — Грам.  1229.  Сп.  А.,  Новг.  Грам. 
1265  г.  (Собр.  Госуд.  Гр.  и  Догов.  I.  №  1)  и  мн.  др.,  срв. 
наше:  падать — выше;  и  мн.  друг.,  напр.,  въ  Грамот'Ь  1490  г.: 
надоб-Ь  при  надаб-Ь— АЮ.  №  5). 

Теперь  я  перехожу  къ  звуку  а  ('а)  изъ  и,  большею 
частью,  въ  суффиксе — ик, — ин, — но  и  въ  глаголахъ  вм'Ьсто 
тематическаго  и.  Этой  особенности  опять  я  почти  не  встр'1Ь- 
чалъ  въ  южно-рязанскихъ  говорахъ,  а  зд-Ьсь  она  распростра- 
нена. Прим'Ьры:  павбйняк — Андронове,  Малахове  Касим.  у.; 
урядьняк — 1Ъ.;  курьняк — Парахино;  хаз'^яян  цара  ка^йл — Аста- 
хове Парахин.  волости  (  =  хозяинъ  вчера  косйлъ);  барян — д. 
Жданове.  При  этомъ:  миня  пакбял — Логине  Тум.  волости. 
Срв.  дбне'л — Куземкино  Ерахтур.  волости.  (На  юг'Ь  губерн1и 


^)  См.  мое  соч.  «Къ  д1алектолог1И».  Стр.  10.  22.  23.  30.  31.  На  юг* 
Рязанской  гу6ерн1И  говоры  становятся  сильно  акающими,  а  с^верно-рязан- 
сше  говоры  лишь  заимствовали  свое  аканье  и  яканье. 

6 
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иочти  I  сегда:  понял,  донял  и  иод  ..\).  УфторьЕик  пролял  дбнт — 
Деревенское  Спас,  у.;  жэсьтяю — тв.  п.  ед.  ч. — ТИостья  Ка- 
спм.  у 

Накопецъ,  а  въ  закрытомъ  слог']Ь  посл-Ь  ударяемаго  въ 
член']^,  гд-Ь  онъ  звучитъ  (звукъ  а)  вообще  гакъ  же  неопред'Ь- 
левно,  какъ  п  въ  большинств'Ь  выше  разсмотр'Ьнныхъ  нами 
случаевъ.  ппрочемъ,  я  долженъ  сказать,  что  эта  звуковая  не- 
явственность или  неопред'Ьленность  лишь  относительная:  ме- 
стами слышится  ясно  а  ('а),  м-Ьстами  не  совсЬмъ  ясно,  и  по- 
тоа1у  вь  предыдущихъ  прим'Ьрахт.  я  обозпачаль  неопред'Ьлен- 
ность  гласнаго  знакомъ  краткости  (")  надъ  нимъ*,  гд'Ь  н-Ьтъ 
такого  знака,  тамъ  звукъ  слышался  мн-Ь  ясн-Ье.  Говоря  объ 
этомъ  звук^  а,  я  опред'Ьлилъ  его  м'Ьсто  въ  членгь,  но  это,  ко- 
нечно, условно:  было  бы  мало  в'Ьроят1я  въ  предположен1и,  что 
этотъ  гласный  звукъ  представляетъ  собой  остатокъ  шемати- 
ческаго  гласнаго  имени,  хотя  такое  предположен1е  возможно 
и  высказывалось.  Въ  нашихъ  говорахъ  мы  им'Ьемъ:  Вргш,  он 
сад-ат — Нармушадь  Касим.  у.;  йставае'тца  в6ск-йт,  он  явб 
жмёть:  воску- ту  мноуа — 1Ь.;  чялнок-йт — Дубровка,  Гиблицы; 
плох-ат,  всход-ат — Б'1^льково;  радйтцы  унасхл^б-ат — Китово; 
рупь  шызьде^сят  за  г6д-йт — Урядино;  наш  д6м-^т — Чарусъ; 
г6р^д-ат  я  ня  помню — Рогачево;  я  бы  дйсьтярым  раздялйла 
пуд-ат — 1Ъ.;  хл-Ьба  мала  уражай-ат — Горы;  да  што  он,  муж- 
^т — Зубово;  онъ  барин-йт  мяня  пъжал'Ья — 3  л.  ед.  ч. — Давы- 
дово;  „как  тв6й-^т  сын — сынок  б^шанай"  —  Семеино;  он  тя- 
пёрь  дома  мулг-йт — Катово;  в  дбм-ат  сто-та  рублей  муж-^т 
пришлё — 3  л.  ед.ч. — 1Ь.;  д'ыть  он  сын-йт  пайдё  — Шаранина; 
он  ни  пришбл  сь1н-{1т — 1Ъ.;  д'ыть  он  пр1яжжая  п6п-йт! — Рас- 
торгуево;   мост-ат    на  Туму-ту — Амляшово;    мы'ить    нарбд-йт 


1)  Срв.  Шахматовъ.  Изсл4д.  Стр.  209—210.  Произношен1я  нашихъ  го- 
воровъ:  тритцать,  дватцать  и  под.  мы  видели  уже  выше.  Срв.  мое  соч.  «Еъ 
дхалектолопив...  Стр.  21— 22:  выпял,  полял,  спорял...  Стр.  20:  пирявори^м — 
1  л.  мн.  ч.  Стр.  18:  хто  станятъ...  Ркп.  №  127.  1683  года.  Переходную  сту- 
пень къ  вышеприведеннымъ  произношешямъ  изъ  нашихъ  говоровъ  мы 
им^емъ  въ  муромскихъ:    барен,  поставел  (срв.  наше:    барян,  пакоял),    поло- 

жел См.  Колосова.  Заметки...  Указ.  соч.  Стр.  311-— 312.  «Сказка  о  злущей 

волшебниц'Ь».  Срв,  формы  множ.  ч.  въ  открытыхъ  слогахъ:  'бздели,  видяли... 
Колосовъ.  1Ь.  147.  П4сня  изъ  Олонецкаго  края.  Срв.  псковское:  воен  и  т.  п. 
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ви  уцонай — оубово;  йльд-Ь^йл  он  нас  атёц-йт  — Чуфилово;  „нас 
Боу-йт  нйрадйл,  дйниууадйл" — Бычково;  двухъятажнай  дбм- 
Ит — Немнясево;  зипун-йт — Норино;  наш-йт  батюшка  ня  пье — 
Праватарово;  сын-йт — Фомино;  он  аднн-йт  работьник  у  мя — 
Астахово;  „Дйди  Ладу^н-йт  играля:  эта  ^^ла  ф^ё  забыта"! — 
Парахино;  харбшай  к6нь-йт — Ахматово;  ^^аспбть  наслал  дру- 
гой хл^б-йт — Алекс'Ьево;  мы  ]йх  купляям  тавар-йт — Акулово 
Китов,  волости. 

О  член'Ь  см.  ниже,  въ  Морфолопн.  Что  касается  двухъ 
посл'Ьднихъ  явлений,  то  ихъ  мы  им'Ьемъ  довольно  часто  и  въ 
другихъ  говорахт:  первую  въ  южно  великорусскихъ  по  пре- 
имуществу, вторую  въ  сЬверно-великорусскихъ  тоже  по  пре- 
имуществу ^);  такой  членъ  изв^^стенъ  и  въ  древне-русскомъ 
язык-Ь,  особенно  въ  язык-Ь  Лавр,  списка  л-Ьтописи  ^).  Собо- 
левск1й  отм^тилъ  произношен1е:  ижжарянъ,  аньялъ  {я  изъ  е) 
въ  Липецкомъ  уЬзд'Ь  Тамбовской  губерн1и.  Сравни  у  насъ 
выше:  куплян,  виновян,  капляф,  но:  дсник  при  дёнях,  поник 
при  поняк,  помир  при  помяр  и  умяр  и  проч  Изъ  остатковъ 
формъ  члена  Соболевск1й  приводитъ  только  изъ  Печорскаго 
края  •^)  такую  форму,  какую  мы  вид-Ьди  въ  нашихъ  говорахъ 
повсем'Ьстно,  но  памъ  изв-Ьстеа  эта  форма  и  изъ  другихъ 
с^в.-влкр  говоровъ '*).  Напр.,  въ  др.  русскомъ:  холмътъ— Ипат. 
л-Ьт.  л.  60.  столб.  1.  (фототипич.  изд.);  срв.  въ  Лавр,  сп.: 
холмотъ — л.  49.  Въ  Олонецк.  говор'Ь:  Да  вальякъ  -  отъ  ли- 
тый красна  золота — Гильфердингъ.  Онеж.  был.  Столб.  1062 
и  др.  Москвичи  также,  даже  образованный  классъ,  въ  преж- 
нее время  говорили  такъ:  у  Фонъ  -  Визина  въ  томъ  говор'Ь, 
которымъ  говорили  Простаковы  и  Скотинины  '),  изв-Ьстонъ 
былъ  такой  членъ:    перёдъ-отъ    (Недоросль.   Д.  И1.    Явл.  3).; 


^)  Соболевскгй.  Жив.  Стар.  1892.  Вып.  1.  Стр.  14  отм'Ьтилъ:  барянъ, 
но  неизвестно,  въ  какой  местности.  Срв.  мою  брошюру:  «Главн.  черты 
народи,  р.   говора  въ  Каз.  губерн1и».  В.  1894.  Стр.  29. 

2)  См.  ниже  примеры. 

^)  Соболевскгй.  Жив.  Стар.  1892.  Вып.  И.  Стр.  24.:  хлебо-тъ. 

"*)  Срв.  выше  въ  говор*  Каз.  губернги  и  въ  Ярославской  губ.  Даль. 
о  нар'Ьч1яхъ.  ЬЛ'1.  ХЬУШ.  Въ  Тверской  губерн1п:  челов'Ькъ— отъ  и  проч. 

^)  Этотъ  говоръ  зналъ  и  м-Ьну  ф  на  х:  арихметика.  Простакова  о 
своемъ  язык*  говоритъ:  «  по  здгьишему  сказать».  Д.  II.  Явл.  5. 

6* 
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Крыловъ  въ  своихъ  Сатирическихъ  журналахъ  пишетъ  такъ- 
же  ^),  въ  басняхъ — тоже  ^);  Грибо-Ьдовь  тоже  ^).  Такимъ  обра- 
зомъ,  во  многихъ  отношен!яхъ  наши  говоры  представляютъ^ 
сходство  съ  сЬверно-великорусскиыи,  но  ум-Ьронно-акающими; 
что-же  касается  глагольныхъ  формъ  на-*аш.-*ал/,-ат,-але,  то 
здЬсь  наши  говоры  приближаются  т'Ьсб'Ьйшимъ  образомъ  къ 
говорамъ  б'Ьлорусскимъ  Минской  и  Могилевской  губерн1й. 
Мн-Ь  думается,  что  среди  древн'Ьйшихъ  русскихъ  говоровъ 
находились  п  говоры  ум'Ьренно— акающ1е,  которые  пом'Ьща 
лись,  в'Ьроятно,  въ  середин-Ь  говоровъ  окающихъ  п  говоровъ, 
ставшихъ  впосл'Ьдств1и  сильно  акать.  Так1е  говоры  мы  мо- 
жемъ  назвать  переходными  не  въ  этнографическомъ,  а  въ 
историческомъ  смысл-Ь  ^). 


^)  Напр.,  въ  журнал-Ь:  «Зритель».  Спб.  1792  г. 

-)  Напр.,  ВТ  басн*:  «Лжецъ»  (1815  г.):  «Однако-жъ  мостъ-атъ  нашъ 
каковъ». 

')  Фамусовъ— важный  московскш  баринъ  — говоритъ:  «И  въ  чтеньи 
прокъ-отъ  невеликъ>.  Д.  I.  Явл.  2.  (Булгаринская  рукопись  комед1И  «Горе 
отъ  Ума».  См.  Гарусова.  Горе  отъ  Ума.  Спб.  1875  года.  Стр.  225). 

^)  Собственно  говоря,  мы  даже  им-Ьемх  н-Ькоторня  доказательства  то- 
го, что  уже  въ  древности,  гораздо  ран*е  Х1У  в-Ька,  некоторые  говоры  знали 
звукъ  о  склонный  къ  а  или  настолько  открытый,  что  переписчики  иногда 
ошибались  и  ставили  начертайте  а  вместо  о;  так1Я  написан1я,  какъ:  Воню 
обянАвъша  мтра  ис  тебе— Сент.  Минея  1095  г.  л.  173-а.  (Ягичъ.  Минеи.  230). 
я  объясняю    себ*    существовавшими    въ    язык/Ь    произношен1ями    въ    род4: 

обнавлА^€ми  быхомъ— Изборникъ  1073    г.    л.    9а.    горькъ1ГЛ  свобаждАвъшоу 

>  )  3  - 

работы— л.  37  с.  ГДко  зЛтварАете— л,  44  б.  }€динъ  бо  бъ  можеть  праштати 
гр^ховъ— л.  45  а.  прашта^€ть  — Зл  ед.ч.— л.  45с.помага}€ть— 3  л  ед  ч.-л.45<1. 
помагани^€ — л.    45(1.     омакаГЛ— л.   51Ь.   отънемагаютьсА— 3  л.мн.ч.— л.  52а. 

възгарагдсА— л,  53(1.  и  мн.  др.,  гд*  мы  видимъ  это  а  въ  «многократномъ 
вид-Ь»  глаголовъ.  Срв.  въ  Мине*  XI— XII  в.:  бсггатьно — Срезневскгй.  Др.  п.  р. 
п.  и  яз.  (Изв.  А.  Н.  X.  вып.  У.  Стр.  442.  442).  Тр10дь  Постная  XII  в.:  по- 
ганАга— тЬ.  450.  Псалтырь  1296  г  поганАГЛи— л.  65.  помага^ть— л.  105  об. — 
Буслаевъ.  Матер1алы  для  истор1и  письменъ.  Юбилейное  издан1*е  Моск.  У— та. 
1855  года,  и  др.  Было  бы,  мн*  кажется,  не  совсЬмъ  правильнымъ  толко- 
ваше  этихъ  и  подобныхъ  яаписанхй  въ  древнб'русскихъ  памятникахъ,  какъ 
сохранеше  въ  живомъ  язык*  русскомъ  чередован1Я  о— а  въ  глаголахъ 
однократнаго  и  многократнаго  вида.  Кажется,  что  эти  написан1я  въ  па- 
мятникахъ русскихъ  могутъ  свидетельствовать  собой  вообш,е  начало  расшире- 
Н1Я   звука   неударяемаго  о,  независимо    отъ   значен1я   глагольной   формы; 
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§  IV.  Перехожу  теперь  къ  звукамъ  гласнымъ.  по  пре- 
имуществу къ  звуку  а  нашихъ  говоровъ,  въ  слогахт,  уда- 
лепныхъ  отъ  ударяемаго  слога  къ  началу  и  къ  концу  слова. 
Выше  въ  развыхъ  м'Ьстахъ  мы,  приводя  прим'Ьры  на  пропзно- 
шен1е  гласныхъ  въ  наишхъ  говорахъ  въ  слогахъ,  сосЬднихъ 
съ  ударяемымъ,  вид'Ьли  также  и  произпошен1е  гласныхъ  въ 
слогахъ,  удаленныхъ  отъ  ударяемаго.  Изъ  приведенныхъ  вы- 
ше прим-ЬроБъ  ясно  можно  вид'Ьть,  что  гласные  въ  слогахъ, 
удаленныхъ  отъ  ударяемаго,  звучатъ,  большею  частью,  не- 
опред)ьленно^  то  съ  большей,  то  съ  меньшей  ясностью  каче- 
ства звука:  по  обозначен1ямъ  этпхъ  гласныхъ  на  письм'Ь  мы 
видели,  что  надъ  ними  въ  большинств-Ь  случаевъ  стоитъ 
знакъ  краткости  О,  а  иногда  они  обозначались  нами  и  зна- 
ками ъ  пли  ь.  Вообще,  можно  сказать,  что  качество  такихъ 
гласныхъ  еще  мен-Ье  опред'Ьленно,  ч'Ьмъ  качество  гласныхъ 
въ  сосЬднемъ  съ  ударяемымъ  слог'Ь  закрытомъ  иосл'Ь  ударе- 
Н1я,  но  отсюда  надо  исключить  звукъ  а,  стоящ1й  въ  третьемъ 
слог^  передъ  ударен1емъ  и  происшедш1й  изъ  основного  а  или 
X)-.  этотъ  (1  звучитъ  всетаки.  большею  частью,  настолько  близко 
къ  чистому  а,  что  его  обозначать  знакомъ  г  обыкновенно  при- 
ходилось только  тогда,  когда  онъ  находился  не  въ  пачал?ь 
слова  а  послт  согласной^  но  и  зд-Ьсь,  какъ  мы  вид-Ьди  выше, 
бываютъ  варьянты  въ  произношен1и.  ЯснЬе  другихъ  въ  та* 
комъ  положен1и  звучитъ  звукъ  у  и  въ  начал'Ь  слова,  и  поел-!; 
согласнаго.  Итакъ,  звуки  ряда  а — о  даютъ  въ  означенномъ 
положен1и  а— г,  звукъ -г/ остается  яснымъ,  а  звуки  ряда  'а — 'е 
даютъ  звукъ,  близк1й  къ  г,  почти  г;  самъ-же  звукъ  г  въ  озна- 
ченномъ положен1и  остается  яснымъ.  Звукъ  е  посл^  шипя- 
щихъ  и  г^  въ  большинств'Ь  случаевъ  даетъ  звукъ  ы  или  й 
(мен^е    ясное),    какъ    увпдимъ    изъ  прим-ЬроБъ,    между  т'Ьмъ 


сравни:  оубогърн  нбса— Сильвестровск1и  Сборникъ  до  1350  г.—Срезневшй. 
Др.  п.  (Изв.  А.  И.  X.  выи.  VI.  Стр.  ^51).  Мы  уже  не  говорпмъ  о  собственныхъ 
именахъ  въ  род*:  Олексию  (Жат.  Нифонта  1219  г.  Запись),  Онтонь,  Лазорь 
(Посданхе  Симона  XIII  в..  Поликари.  Ев.  1307  г.  и  др.)  и  о  памятникахъ 
XIV  и  поздц'Ьйших'ь    в'Ьковъ.    Съ  другой    стороны,  мы  видимъ    следующее: 

вид*  железа,  иже  б*ша  на  немь  и  на  подроуз*  }€го  изламана— Сильвестров. 
снисоЕъ  сказ,  о  Борис*  и  Гл-Ьб*  XIV  в.  .т.  137.  Ь.  Срезневскгй  Сиб.  1860  года. 
Сравни  наше  южно-великор.  изламанъ,  сламанъ  и  т.  п. 
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какъ  во  второмъ  слог-Ь,  въ  предударномъ,  этотъ  звукъ  въ 
означенномъ  положен1и  обращается  въ  нашихъ  говорахъ,  какъ 
мы  вид1;ли  выше,  въ  а  (чаще)  и  въ  ы  (р-Ьже). 

Приведемъ  н-Ькоторые  прим-Ьры  на  произношен1е  глас- 
Быхъ  въ  слогахъ,  удаленвыхъ  отъ  ударее1я.  Атьв'Ьдай  ку- 
тёйкн  па  мйладёньцу — Киструсъ  Спас,  у  ;  у  п^не^д^льник — 
Деревенское  Спас,  у.,  пйулядйтя — Ижевское  Спас,  у.;  уры- 
бава  даска — Ерахтуръ  Касим.  у.;  пълуцыла — Шостья;  гыва- 
рять — 3  л.  мн.  ч. — 1Ъ.',  хляба  хърашы — 1Ъ.;  пйшана — Ерахтуръ; 
пйшанпца — Нармушадь;  палатками  (  =  платками) — тв.  п.  мн. 
ч. — Уланова  Гора;  блины  ис  пшана  рйжаныя — Чарусъ;  пйшана 
насыпют — Ветчаны  (Рктомино);  „кйраватка  смйшшана"  =смо- 
щена  — Таусень — 1Ь.;  он  вадавой  (  =  вдовый) — Чуфилово;  пй- 
христоскаимся  1  л.  мн.  ч. — Праватарово;  нацынае'ть — 3  л.ед.  ч.^ 
нйцынае'ш — 2  л.  ед.  ч. — Китово;  пацыжэле^й — д  Китово;  при- 
помнимъ  также  произношен1я:  с  краснинькуй'  з  бумашкуй — 
Шостья;  3  завязйнуй  галоушкай  —  1Ъ.;  „р^стяряхи — падня- 
в^стицы" — Нармушадь;  пйне^сьлй  —  Шостья;  запле'тена — 
Гус.  Погостъ;  Авдакйм— Л-Ьсново,  малашную  (  =  мелочную)  — 
д.  Китово;  Й,трайлси,  йбяшшалси — Ерахтуръ;  абламйлси — Да- 
нево;  истамйлси — 1Ь.;  урадйлась  — Чарусъ;  пле'мяшы — Ижев- 
ское Спас,  у.;  Ерахтуръ  Касим.  у.;  па  пьтацку — Шостья; 
Зиравы]и-ти-— Л-Ьсново;  либе^дйная — Данево;  в ]иравбй  жнитв4 — 
1Ъ.;  скипятйш—  2  л.  ед.  ч. — Заб'Ьлино;  апшывныя  сани-ти — Ча- 
русъ (=обшивныя);  абвянцали — Ерахтуръ;  надшт — 3  л.  мн.  ч, 
( =  над'Ьваютъ)  —  Дмитр1ево;  адяваютца  —  Ерахтуръ;  адявала 
(  =  од'Ьяло) — Антоново;  сирябра  —  Ул.  Гора;  пе'ряшыта — 1Ъ.; 
т'^иряму  — Дмитрхево;  привязут  —  Гус.  Погостъ;  ве'царушную 
п'Ьсьню — Б'Ьльково;  замужъм — Ул.  Гора  и  замъжам — Чарусъ; 
глаголы  такъ-же,  какъ  и  выше:  дёрьгае'м — 1л.  мн.  ч.  и  свйзъ- 
ваям — 1  л.  мн.  ч. — Китово;  пёрид  заганьём  (81с!) — Гус.  Погостъ; 
послгь  шипящихъ  и  ц:  ф  цытьвярбм  —  Б'Ьльково;  жынихбф 
п6)е'ст  =  по^ядъ  —  Нармушадь;  ж  жынихом  —  Дмитр1ево;  шы- 
лухй — Заб-^лино;  жыре'бья — Б'Ьльково;  ж  жыниха — Шаранина; 
жыниха  у  бши  намоют — 3  л.  мн.  ч.  — Фомино  (Парахин.  во- 
лости). Остальное — ,какъ  и  въ  южно-рязанскихъ  говорахъ. 
Зам-Ьтимх  еще:  пиринецык — Катово  Тум.  край;  пьринёцык — 
Лоуино  тоже  въ  Тумскомъ  краю  (версты  4  об-Ь  деревни 
другъ  отъ  друга);  пиряпахываиш  —  2  л.  ед.  ч.  —  Снохино- 
1Ъ.;     те^мнауяъдая,    цылавать  —  РТжевское     Спас,    у.,   Ерах- 
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туръ  Касим.  у.;  зилявова  —  Ерахтуръ;  цылаэк  —  Шостья; 
се'ле'зёнь  —  Дане1ю;шызьде'сят  —  Дм0тр1ево.  Насчетъ  такихъ 
с.ювъ ,  какъ  Авдакйм  (ЛЬсново  Касим.  у,),  Апрасйнья 
(Шаранина),  Алдакйм  (Дубровка)  ,  Илдакймаф  (Дубровка), 
а  равно:  испнью  (==  осенью) — Урядино  и  под.  зам-Ьтимъ,  что 
въ  сЬв.-влгф.  и  въ  древне-русскомъ  мы  им-Ьемъ  зд']^сь  въ 
большинстве  случаевъ  звукъ  о:  СЭфросинья — крестъ  кн.  Евфро- 
синьи  Полоцкой  1161  г.  (Срезневскгй.  Др.  п.  Изв.  А.  Н.  X.  И. 
Стр.  101.  Памятникъ  Галицко  волынск1й?);  Овдокймъ — АЮ. 
.А'.'  11.  Ом1^льянъ — Смол.  Л'Ьт.  Авраамки.  Стр.  177.  Наше: 
Ме^1ьянам — твор.  п.  ед.  ч.  — Парахино  Касим.  у. — съ  отпаде- 
Н1емъ  начальнаго  звука  о  — а.  Так1я  формы,  какъ  вышепри- 
веденное Илдакймаф — Дубровка  Касим.  у. — должны  объяснять- 
ся изъ  основного  '^'Е'вдакймовъ  со  звукомъ  е'  закрытымъ,  раз- 
вившимся въ  известной  групп'Ь  говоровъ;  а  так1я  формы,  какъ: 
Овдокймъ,  Авдакймъ...  изъ  основныхъ  формъ,  со  звуко^]Ъ  е* 
открытымъ.  „Исиньто" — Урядино — изъ  *е'сенью,  а  южно-ряз. 
„асиныб"  изъ  *е^сенью.  Я  полагаю,  что  въ  русскихъ  пар'Ь- 
ч1яхъ  Д1алектически  могли  быть  изв'Ьстны  формы:  ^€сень  при 
осень  ').  Но  въ  п-ЬснФ.  мы  им'^емъ  и:  „г^глянулась  я  назат" — 
дер.  Китово. 

Такимъ  образомъ,  въ  3-мъ  слог'Ь  отъ  ударяемаго  мы 
вид'Ьли  звуки:  а.  ъ,  е',  1,  ь,  у,  ы  ы,  изъ  основныхъ:  о,  а,  е, 
га,  А,  и,  у. 

Разсмотр'Ьвъ,  такимъ  образомъ,  гласные  звуки  въ  ихъ 
зависимомъ  положен1и  относительно  ударен1я  и  ударяемаго 
слога,  мы  вид'Ьли,  какъ  рефлектируются  въ  нашихъ  говорахъ 
основные  гласные  звуки:  а,  о,  г,  1л,  (а),  е,  ь,  и^  гь\  мы  ви- 
д'Ьли    вместо    нихъ    въ    нашихъ    говорахъ    звуки  а  и  й,   дп- 


')  Шахматовъ  (Изсл*д...  Стр.  5 — 6)  иолагаетъ,  что  еще  въ  общес.т.  яз. 
имелись  д1алектически  формы:  ^азепь  при  азепь,  образовавга1яся  по  диссн- 
МИЛЯЦ1И  со  сл*ду10щиа1ъ  е  изъ  ,1е8еиь— |б8епь— .)а8епь.  Правда,  что  изъ 
формъ  *а8епь,..  (ст.— ел.  бСень)  мы  можемъ  вести  формы  осень...,  но  откуда 
мы  должны  выводить  формы  д1алект.  исинью?!  Длянихъ  мы  предполагаемъ 
и  въ  нар'Ьч1яхъ  прарусскаго  языка  формы:  *]а8е11ь  или,  по  моему,  в^рн'Ье 
*3е8епь  со  звукомъ  е!  закрытымъ,  который  сталъ  таковымъ  вторично  асси- 
мн.тируясь  следующему  мяггсому  слогу— кепь.  Срв.  указан1"е  Соболевскаю  (нь 
рец.  на  трудъ  Шахматова)  на  слово;  ^€лово  въ  ср.  болг.  памятник*  XIV  в*- 
ка.  См.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1894.  (май?).  Стр.  429—430.  (зд-Ьсь  приведена  и  блр, 
форма). 
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фтонгп\ 0,100,  1е,  звукъ  о,  е  подъ  ударен1емъ,  звукъ  га  и  йг, 
звукъ  п  и  й,  звуки,  смягчаюиие  собой  предшествующ1е  со- 
гласные: 'а  и  'й.  В'ь  общемъ  хмы  можемъ  сказать,  что  наши 
говоры  по  своему  вокализму  представляютъ  собой  потом ковъ 
т'Ьхъ  говоровт.,  въ  которыхъ  яам1^чалогь  сильное  вл1ян1е  мяг- 
каго  согласнаго  и  слога  на  предшествую1д1й  и  посл'Ьдующ1Й 
гласный,  т.  е.  нашъ  говоръ  принадлежалъ  когда-то  к'ь  гово- 
рамъ  группы  /?,  употребляя  терминъ  Шахматова  ^),  и  въ 
этомъ  мы  видимъ  доказательство  древности  нашихъ  гово- 
ровъ. 

Въ  настоящее  время  въ  нашихъ  говорахъ  зам'Ьчается 
снрещенге  различныхъ  особенностей  вокализма,  распред'Ьляв- 
шихся,  быть  можетъ,  въ  древнее  время  бол^^е  посл'Ьдователь- 
но  по  говорамъ;  положен1е  нашихъ  говоровъ  въ  центр'Ь  между 
акающими  и  окающими  говорами  было  причиной  заимствова- 
Н1Й  и  видоизм'Ьнен1й  въ  вокализм']^  нашихъ  говоровъ,  но  кон- 
сонантизмъ  нашихъ  говоровъ,  а  равно  и  н-Ькоторня  особен- 
ности въ  произношен1и  ударяемаго  древняго  ?%,  будутъ  гово- 
рить намъ,  какъ  увидимъ  ниже,  что  паши  говоры  сложились 
не  изъ  т'Ьхъ  элементовъ,  которые  мы  находимъ  въ  окрестныхъ 
говорахъ,  окружающихъ  наши.  Такимъ  образомъ,  это  еще 
бол'Ье  насъ  уб'Ьждаетъ  въ  томъ,  что  въ  зерн-Ь  нашихъ  гово- 
ровъ кроется  какой-то  особый  говоръ  съ  дифтонгами  и  дол- 
гими гласными,  между  тЬжъ  какъ  нын']^,  насколько  намъ 
изв'Ьстно  изъ  опубликованныхъ  матер1аловъ  по  д1алектолог1и, 
по  близости  отъ  нашихъ  говоровъ  н-Ьтъ  въ  р'Ьчи  народа  ни 
дифтонговъ,  ни  особаго  т,  ни  т-^Ьхъ  согласныхъ,  которые  мы 
разсмотримъ  ниже.  Это  еще  бол1^е  убЬждаетъ  насъ  въ  томъ,  что 
аканье  нашихъ  говоровъ  въ  нын^^шнемъ  его  вид'Ь  есть  явле- 
Н1е  поздн'Ьйшее,  результатъ  вл1ян1я  аканья  окружающихъ  го- 
воровъ, и  въ  самомъ  акань']^  нашихъ  говоровъ  мы  усматри- 
ваемъ  сл'Ьды  того,  что  наши  говоры  были  н-Ькогда  говорами 
съ  ултреннымъ  аканьемъ  Въ  виду  особаго  п>  нашихъ  говоровъ 
мы  переходимъ  теперь  къ  разсмотр'Ьн1ю  звука  п>  подъ  ударе- 
нгемъ,  а  въ  связи  съ  нимъ  разсмотримъ  и  тЬ  звуки,  которые 
стоятъ  въ  нашихъ  говорахъ  на  м'1)СТ'Ь  древняго  ударяемаго  гь. 


*)  Шахматовъ.    Изсл'Ьдов...  Стр.   199—200.  У  Брандта  «ёкальск1е»  го- 
воры. Этногр.  Обозр.  1895.  .)е  1.   143. 
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Такимъ  образоыъ,  сл-Ьдующая  г.1ава  будетъ  посвящена  обзору 
звуковъ  е,  г,  1е  подъ  удареп1рмъ  въ  нашихъ  говорахъ.  Ира 
этомъ  намъ  прпдется  касаться  п  звуковъ,  являющихся  въ 
Башихъ     говорахъ    вместо    ожидаемыхъ    вышеназванныхъ    е, 

г,  ге. 


Глава  Ш-я. 

Звуки  е,  г,  ге  въ  говор'Ь  Касимовскаго  уЬзда  Рязанской 

губернж. 

Зд'Ьсь  мы  разсмотримъ  эти  звуки  подъ  ударен1е1мъ  и 
для  сравнения  будемъ  приводить  прим'Ьры  на  употреблен1е 
этихъ  звуковъ  или  имъ  соотв']^тствующихъ  и  въ  говорахъ  при- 
лежащихъ  къ  Касимовскому  уТ^зду  частей  Спасскаго  уЬзда 
Рязанской  губерн1и. 

Основной  звукъ  ?б  является  въ  нашихъ  говорахъ,  конеч- 
но, чаще  всего  такимъ-же,  какъ  и  звукъ  е  подъ  ударен1емъ, 
т.  е.  звукомъ  е  бол'Ье  или  мен']^е  широкимъ  и  узкимъ,  смотря 
по  сл'Ьдуюи^ему  слогу,  и  всегда  смягчающимъ  предшествую- 
щую согласную.  Звукъ  э  открытый  и  не  смягчающ1й  предше- 
ствующую согласную  мы  вид'^Ьли  только  на  ж'ЬстЬ  основного 
е  (ь)  въ  нашихъ  говорахъ  посл-Ь  ж,  ш,  шш,  ц  и  посл-Ь  глас- 
вой  а  въ  глаголахъ,  не  стянувшихъ — аде — въ — аа, — а.  Въ 
прочихъ  случаяхъ  мы  наблюдаемъ  въ  нашихъ  говорахъ  пол- 
ное отождествлен1е  звуковъ  7ь  и  е  подъ  уларен1емъ.  Но  это 
не  во  вс'Ьхъ  м'Ьстностяхъ:  есть  говоры  среди  изсл'Ьдуемыхъ 
нами,  гд'Ь  звукъ  /6  основной  подъ  ударен1емъ  звучгтьъ  всегда 
закрытгье,  ч'Ьмъ  звукъ  в  въ  одинаковыхъ  положен1яхъ,  т.  е. 
приближается  къ  звуку  г;  въ  этихъ  говорахъ  даоюе  передъ 
твердымо  слогомъ  мы  находимъ  ударяемый  звукъ  е'  или  г  или 

4е  на  м'Ьст'Ь  основного  п>,  тогда  какъ  звукъ  в  въ  означенномъ 
положеБ1и  остается  звукомъ  бол'Ье  открытымъ  въ  этихъ  же 
говорахъ 
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Дифтоть  ге  па  м/ьст/ь  основного  ть:  куды  1ёеьдим?— 1  л. 
ын.  ч.  —  Нармушадь  Касим.  у.;  1ёдить — 3  л.  ед.  ч. — 1Ь.; 
]ёвьдит — 3  л.  ед.  ч. — Л'Ьсново;  абъ1ёщик — Гус.  Погостъ  (поч- 
ти какъ  „абъ]ё^щйк.").  Срв.  б6л1е  ницаво  —  Б'Ьльково;  М1еру 
натопцу — 1  л.  ед.  ч.  буд.  вр. — Шаранина;  када  х  пёц  ста- 
нбуим  и  х'м1ёль — 1Ы(1.  (хм'Ьль?);  н1ёту,  н1ёту! — Чуфилово;  не 
сум'Ью  пё'сьни  П1еть — Парахино;  я  бай  Н1ёт! — 1Ъ.;  вбдимь  апёр 
на  т',ягл6 — Ахматово.  Особенно  интересенъ  этотъ  звукъ  въ  д. 
Норипгь  (Шёанскаго  прихода):  зд'Ьсь  мы  им^емъ  постоянно 
БМ-Ьсто  ударяемаго  гь  какой-то  звукъ  средн1й  между  г  и  е  всегда  мяг- 
кгй,  такъ  что  онъ  то  слышится  ближе  къ  звуку  г,  то  ближе  къ 
звуку  е  закрытому:  очень  часто  слышится  въ  этихъ  случаяхъ  и 
ясное  г:  вм1ёст'Ь%  дИфьки,  ]йдям — 1  л.  мн.  ч.,  дё  запрйло  ( =  запре- 
ло), хлешца — род.  п.  ед.  ч.;  дё  съ]е'дят — 3  л.  мн.  ч.,  я  ни 
■умш,  па]ё'ду — 1  л.  ед.  ч.  буд.  вр.;  дьв'й  нидйли;  ты  к  нам 
на  динек  прцйть  (  =  пр1'6дь,  пр1'Ьзжай);  да  еъвалйм  пйсьни — 
1  л.  мн.  ч.  буд.  вр.;  зьдйся  (  =  зд'Ьсь) — въ  п-Ьсн-Ь;  съ]нла 
штб-ля  нас?  (См.  Приложен1я).  Дал'Ье:  хл4ба  па]*йсь  н-Ьту — 
Ветчаны  (Истомино);  ня  будиш  ]йсть  йржаных-ти  пираубу — 
Зубово  Тум.  край;  д'ыть  ]псь  нёцъва  —  1Ь.;  ня  съ]йсть 
нихтб  —  Горы;  он  ^ё^сь  хбца  —  3  л.  ед.  ч.— Катово;  цы- 
дим  (==ц'Ьдим)  —  1  л.  мн.  ч.  —  Шаранина:  цэрйф  ]ё^сть  — 
Жалудково;  ]исть  н'Ьту  —  Чуфилово;  свидйте'ль  —  Мерку- 
лово;  д1ют    (^сЬютъ) — Андрояово;    присьпшм  —  1  л.  мн.  ч. 

(==присп'Ьемъ  =  пр0готовимъ,  заготовимъ) — Парахино;  куп1ем 
муки — 1  л.  мн.  ч. — Фомино  Парах,  вол.  (см.  объ  этомъ  сло- 
в-Ь  выше:  срв.  Соболевскаго.  Лекц1и  \  Стр.  225^ — 226);  дй- 
вирь— Ветчаны  ');  с  кйм  жыу — Ижевское  Спасскаго,  у.;  *)  ей 
знають    (  =вс'Ь)  ^)— 1Ъ.;  при  свидйтьлях — г.    Спасскъ  *);  смат- 


^)  Объ  этомъ  слов*  см.  между  ырочимъ  у  Шахматова.  Изсл-Ьд...  Стр. 
173.  Срв,  МгЫозъск.  Е1ут.  \^(;Ъ.  8.  V.  йёуегь  Зд-Ьсь  гь  общеславянское,  и  въ 
ювр.  говорахъ— дивирь— изъ  с^верно-великорусскихъ. 

2)  Вероятно,  изъ  «к4мъ»,  а  не  прямо  изъ  Ц'КМЬ. 

^)  Вероятно,  изъ  «вс4»,  а  не  прямо  изъ  вьсн  Спасск.  Ижев.:  феи 
сматр4ли. 

^)  Шахматовъ.  Ук.  Соч.  Стр.  160. 


—  91    — 

рпть — Ижев.  ^);  сматрйла — Ерахтуръ  Касим.  уЬзда;  эта  пъсма- 
трйл?— Катово;  у  мня  на  сёрьцы  ниту — БЬльково;  дйвирь  — 
ГЬ.;  па]'Ггсть  нада — Нармушадь: ]Г1Сть— неопр.  н. — Шостья;  смйх 
(  =  слг]Ьхъ) — Ул.  Гора  близъ  г.  Касимова;  с  цым  ]е'дпм-ту? 
1  л.  мн.  ч. — д.  Китово;  мн'Ь  ншсада  ')  хадйть-та — Чарусъ, 
Ивановское;  (ЗкълаУспёньява  дня  С1)0ть — неоар.  н. — (  =  с4ять)  — 
Ивановское;  нёльзй  —  Анисово.  Въ  сЬверно-великорусскихъ 
говорахъ  мы  обыкновенно  встр-Ьчаемь  вм'Ьсто  ударяемаго  гь 
звукъ  г. 

Теперь  мы  переходимъ  къ  звуку  е  подъ  ударен1смъ  въ 
нашихъ  говорахъ  изъ  основного  е  илп  ть]  мы  разсмотримъ 
отд-Ьльно  звуки  е  и  'о  (с).  Звукъ  е  мы  слышимъ  въ  слЬдую- 
щихъ  прим'Ьрахъ:  не'  далека,  аснуём — 1  л.  мн.  ч.,  ткёш-2л. 
ед.  ч.,  ткём — 1  л.  мн.  ч.,  нйпрядёш — 2  л.  ед.  ч.,  напрядём  1  л  мн  ч., 
панёва,  панёву — вин.  ед.  ч.  (м.  б.,  зд'Ьсь  звукъ  е  изъ  основного  гь?)] 
бёрда — им.  над.  мн.  ч. — Киструсъ  Спасск.  у.;  далека,  крёс- 
ная  11дявае'ть — 6  л.  ед.  ч. — Ерахтуръ  Касим.  у.;  аб']&дьня 
скора  атайдёть — Нармушадь;  мёрьзьни — пов.  накл.  (зд'Ьсь  е 
и  должно  быть,  не  ё.)  1Ь.;  надёжа  (изъ  гь)', —  Ерахтуръ; 
гёрь^^е'нка  (лёнъ  =  дёрганецъ,  „дёргенка") — Ерахтуръ;  ра]'ёвь- 
ня— Ломъ;  зубы  дёрьгали  — Шостья  ^);  свёл  (  =  свёлъ) — Ула- 
нова Гора  (въ  п'Ьсн'Ь);  ус'михнёте'ся— 2  л.  мн.  ч.  буд.  вр. — 
Дмитр1ево;  вастре'пёхнит'чя — 3  л.  ед.  ч.  буд.  вр.  —  Данево; 
прамёш  (  =  промёжъ) — 1Ь.;  дёрьгае'м — 1  л.  мн.  ч. — Китово; 
„пйде^рём'си    д^апять    разбе'рём'си!" — Китово;    ^и  сицас  пре'- 


^)  Въ  этомъ  слов-Ь  и  нашихъ  говоровъ,  м.  б.,  изъ  основного  и: 
схлютрити. 

'О  Значитъ,  //ошебмл  правъ,  если  нншетъ:  некогда,  некому,  и*  у  ко- 
го... и  отстаиваетъ  это  иравописан1е.  Онъ  говоритъ:  «Остается  принять,  что 
обороты:  нечего— было  у.  нечего  будетъ  делать  и  проч.  съ  было,  будетъ^ 
лишенными  ударен1Я  и  прислоненными  къ  предыдущему  слову  съ  мп>, 
лредполагаютъ  выражен1я  съ  двумя  глагольными  сказуемыми:  «(мн*)было 
(есть)  н*  (=неесть)  чего  делать». ..=«мн'Ь  было  (будетъ)  такъ:  нечего  (те- 
перь) д-Ьлать»...  аНть  оправдывается  стр.  ел.  и  малорусскимъ».  Изъ  Запи- 
сокъ  по  р.  грам.  ^  II.  378—380  и  сл-Ьд.  Соболевсий.  Лекщи^.  64 

")  См.  мою  вступит.  лекц1Ю  въ  Каз.  У-т4:  «Объ  источникахъ  для 
истор1И  р.  языка»....  Стр.  18—19.  Казань.  1893.  Также  мою  брошюру  о  Ка- 
занскомъ  говор-Ь.  В.  1894.  Стр.  25. 
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деть"  (  =  ирядётъ)— д.  Китово;  „випьца  вазьмуть  на  прашшэ- 
най  день" — 1Ь.:  пайдёть — 3  л.  ед.  ч.  -  с.  Кнтово;  „прайдёть 
день  Троицын" — дер.  Китово;  цасты  з'вёздушкн  (изъ  гь) — 
Ветчаны  (Истомино);  каво? — Стёпьки-ти?  (Стйпанйди? — род. 
над.  ед.  м.)— Катово  Тум.  вол.;  „у  няьб  рука  ни  дрй^/анёт"  — 
Рогачево;  „он  ]ёсь  хода" — 3  л.  ед  ч.  (  =  'Ьсть)— 1Ь.;  мы  вёд- 
рами ни  эта".,.— Акулово;  „пайдё  адна  дарб^а" — Жалудково; 
„а  ты  прима  найдёш" — 1Ъ.;  „дадут  яё  на  руки" — Меркулове; 
„у  Лякс^я  мёльницы-ти  ёсь,  а  зёре^н  н']§ту" — Парахино;  срв. 
также  довольно  явственное  е  въ  слов-Ь:  выпьеть — 3  л.  ед.  ч. — 
Шостья.  Въ  этомъ  слов']^  е  не  подъ  ударен1емъ,  какъ  видитъ 
читатель.  Въ  своемъ  трудЬ,  носвященномъ  главнымъ  образомъ 
обзору  фонетики  и  морфолог1и  гонора  южныхъ  уЬздовъ  Ря- 
занской губерн1и,  мы  тоже  отм-Ьтили  подобные  прим^Ьры  про- 
изношен1я  звука  е  вм'Ьсто  литературнаго  ё,  но  наюг^  губер- 
н1и  эти  прим-^ры  встр'Ьчались  гораздо  р'Ьже,  и  по  преимуще- 
ству мы  слышали  этотъ  звукъ  е  не  ё  въ  глагольныхъ  окон- 
чашяхъ  ^).  На  с^Ьвер-Ь  губерн1и,  въ  Касимовскомъ  кра-Ь,  это 
явлен1е  встр-Ьчается  гораздо  чаще.  По  поводу  вышеприведен- 
ныхъ  прим]^ровъ  произношен1я  звука  е  сл-Ьдуетъ  сказать,  что 
всю  массу  ихъ  сл']Ьдуетъ  разбить  на  несколько  групиъ:  въ 
одной  звукъ  е  не  в  стоитъ  передъ  сл']§дующимъ  мягкимъ  сло- 
гомъ,  а  потому  и  не  долженъ  дать  произношен]я  ё  по  закону 
великорусской  фонетики  (таковы  формы:  атайдёть,  ра]ёвьня, 
разбе'рём'си  въ  Нармушади,  Лому.  Дмитр1ев'Ь,  Китов'Ь,  Жалуд- 
ков'Ь  и  мн.  друг.);  въ  другой  групп:6  звукъ  е  восходить  къ 
гь,  а  потому  и  зд'Ьсь  онъ  архаиченъ  и  правиленъ  (таковы: 
надёжа,  з'вёздушки,  вёдрами -Ерахтуръ,  Акулово,  Ветчаны 
и  др.);  въ  третьей  группе  звукъ  е  остался  даже  посл-^Ь  отвер- 
д'Ьн1я  сл^§дуюшаго  мягкаго  слога  или  потому,  что  закояъ  пе- 
рехода е  въ  ё  уже  прекратилъ  С1юе  д^йств1е  къ  этому  вре- 
мени,  или  потому,  что  этотъ  звукъ  е  обязанъ  вл1ян1ю  дру- 
гихъ  формъ  и  произношен1й,  т.  с  обязанъ  аналог1и  (таковы 
формы  2-го  л.  ед.  ч.  или  1-го  лица  множ.  ч.  въ  КиструсЬ 
Спас.  у.  и  во  многихъ  м^стахъ  Касим.  у.,  также  слово:  „пра- 
мёш",  срв.  мешка  =  межка  =  межька).  Наконецъ,  въ  четвертой 
групп']^    звукъ  е   не  ё   обусловленъ    фонетическимъ  закономъ, 


*)  См.  мое  соч.  «Къ  д1алектолог1и»...  Стр.  97—99  и  49—50. 
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пайденнымъ  Ф  0.  Фортупатовымъ:  дерьгйли — ТИостья,  дерь- 
гае'м — Китово;  н']^которыя  произношенхя  трудно  себЬ  объяс- 
рить  (далека,  свёл;  см  однако  у  Шахматова  иь  „Изгл'^дова- 
н1яхъ  въ  области  р.  фонетики".  Б.  1893  г.  Стр.  188).  При- 
нимая во  внимаы1е,  что  издавна  въ  русскомъ  язык1^  были 
говоры  не  только  съ  мягкимъ  звукомъ  ш  въ  личномъ  оконча- 
н1и  3-го  лица  наст,  вр  глаголовъ,  но  и  съ  твердымъ  ш  (в'Ь- 
роятно,  изъ  основного  подумягкаго  ш),  а  также  принимая  во 
вниман1е  и  то,  что  говоры  Касим.  уЬзда  по  преумущесшву 
им^ютъ  нын-Ь  твердое  ш  въ  этнхъ  случаяхъ,  мы  должны, 
в'Ьроятно,  поставить  въ  связь  ироизношен1е  звука  е,  а  не  е, 
въ  означенныхъ  формахъ  глагола,  съ  явлен1ями  долготы  этого 
самаго  звука  въ  этихъ  же  формахъ  въ  говорахъ  Касим.  уЬз- 
да,  а  также  съ  явлениями  дифшонговд  вм-Ьсто  этого  е,  указан- 
ными нами  выше  въ  1-ой  и  II  ой  главахъ  настоящаго  изсл^Ь- 
дован1я.  Долготу  и  дифтонги  мы  вид-Ьди  также  и  въ  формахъ 
1-го  лица  множ.  ч. 

Вобще,  въ  разсматриваемомъ  отношен1и  наши  говоры 
представляютъ  много  архаическихъ  чертъ  и  гораздо  архаичн-Ье 
говоровъ  на  юг-Ь  Рязанской  губерн1и  *). 

Теперь  разсмотримъ  случаи  со  звукомъ  'о  (в)  въ  нашихъ 
говорахъ:  „эта-тъ  лекшэй"  (сравн.  степень:  сказано  про  одно- 
колку сравните.! ьно  съ  четырехъ-колесной  тел'Ьгой;  срв.  л^- 
гокъ.  (См.  мой  „Отчетъ"  стр  11.  Отд.  оттискъ  изъ  Каз. 
Унив.  Записокъ.  Казань.  1895).  —  Киструсъ  Спасскаго 
у^зда.  Нёвътъ  =  неводъ  —  с.  Ерахтуръ  Касим.  у.  Мо- 
жетъ  быть ,  въ  этомъ  слов'Ь  скрывается  вовсе  не  отри- 
цаше  „не"  въ  первой  части,  а  предлогъ  (лат. — 1п),  т.  е.  слово 
„неводъ "=въ-водъ;  срв.  слово:  „не-в-Ьста".  (См.  МШозгск. 
Е^ут.  ТУ"1Ъ.  8.  у.у.  пеуёзЬ,  пеуойй,  пе.  1).  Въ  литературномъ 
русскомъ  нар'1ч1и    мы  неправильно    съ  точки  зр'Ьн1я  фонети- 


^)  Параллели  изъ  другихъ  русскихъ  говоровъ,  а  также  свид-Ьтельства 
памятниковъ  др.  русской  письменности  относительно  произношен1я  звука 
п,  какъ  е  и  г<,  будутъ  нами  указаны  ниже,  во  2  мъ  отд4л4  настоящаго 
труда,  гд*  будетъ  выведено  отношение  говоровъ  Касимовскаго  края  къ 
другимъ  современнымъ  и  древнимъ  русскимъ  говорамъ,  а  также  будетъ 
указанъ  общерусск1й  типъ  и  типъ  языка  обще-великорусской  эпохи— (или. 
эпохи  «велико-белорусской»,  какъ  называетъ  А.  А.  Шахматовъ). 
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ческихъ  законовъ  русскаго  языка  произногимъ  пёводъ  вм.  «/''- 
водъ  каковоо  произно111ен1е  ми  и  привело  выше  изъ  с.  Ерах- 
тура  Касимовскаго  уЬзда  Ряз.  губери10.  Такое  11роизпо111ен1е, 
быть  можетЪ;  обязано  своимъ  появлен1емъ  вл1яп1ю  т'Ьхъ  словъ, 
въ  которыхъ  посл'Ь  не — стояла  мягкая  согласная  сл'{?дующаго 
слога,  хотя  не  для  всЬхъ  словъ  можно  съ  в]Ьроят1емъ  указать 
аналог1ю.  (Срв.  Соболевскаго.  Лекц^и^  Стр.  63.  Шахматова. 
„Изсл'Ьдован1я •'....  Стр.  189.  Зд']^сь  указано  Олонец.  неведъ, 
которое,  в'Ьроятно,  Шахматовъ  самъ  слышалъ  въ  Олонецкомъ 
краю.  При  первоначальномъ  неведъ,  если  только  это  слово 
древнее,  становится  понятнымъ  звукъ  е  не  ё  въ  произноше- 
б1и  пёводъ,  въ  такомъ  случа'Ь  пропзношен1е  пёводъ  будетъ 
бол-Ье  лозднимъ).  Дал-Ье  прим'Ьры:  хреснай — Ерахтуръ;  Да- 
нево  (срв.  выше:  „хрёсная  йдявае'ть" — Ерахтуръ).  Такъ  и  сл-Ь- 
довало  бы  ожидать  въ  русскомъ  языкЬ  вм-^Ьсто:  крёстный, 
крёстъ,  заимствованныхъ  изъ  церковно-славяяскаго;  въ  блр 
мы  им'Ьемъ:  хросный  татка,  хрбсные  бацьки  и  даже  по  ана- 
лог1и  съ  этимъ:  хрбсникъ  („ихъ  кумы  доклеровали  позваць 
хросника  у  гбсьци  къ  саб'Ь"...  Срв.  наше:  крёстникъ — крёсь- 
никъ) — Минск,  губ.  Борис.  уЬзда.  {Шейт.  Матер1алы.  II. 
Стр.  383.379.  №  220).  Дал-Ье;  держу — 1  л.  ед.  ч.  наст.  вр. — 
Нармушадь  Касим.  у.;  удёржыш— 2  л.  ед.  ч  буд  вр.,  дер- 
жыте' — 2  л.  мн.  ч.  наст,  вр.;  держытца — 3  л.  ед.  ч. — 
Шостья;  дёржыт — 3  л.  ед.  ч.— Л'Ьсново,  Гусев.  Погостъ;  ла- 
вйцку  дёржыть  мйлашную~дер.  Китово;  ты,  мой  садбвай, 
ме'ня  тут  дёржыш — 2  л.  ед.  ч. — Чарусъ.  Во  всЬхъ  этихъ 
прим'Ьрахъ  мы  им'Ьемъ  звукъ  е,  перешедш1й  изъ  формъ,  въ 
которыхъ  этотъ  звукъ  находится  подъ  ударен1емъ  и  передъ 
твердымъ  слогомъ:  дёржыш,  дёржыт,  дёржым,  дёржыте,  дер- 
жут  при  литер,  дёржишъ,  дёржитъ,  дёржимъ,  держите,  дёр- 
жатъ  являются  вполн'Ь  законными;  изъ  такихъ  формъ  и  1-е 
лицо  ед.  ч.  наше:  держу.  Въ  этомъ  корн-Ь  когда-то  долженъ 
былъ  быть  звукъ  р  полумягюй  или  мягк1й,  такъ  что  литер, 
дёржиш  и  т.  п.  указываютъ  на  бывшее  ^дёрьжишь,  но  посл'Ь 
отверд'Ьн1я  звука  ж  отверд-Ьлъ  и  сос'Ьдн1Й  звукъ  р,  передъ 
которымъ  должно  было  появиться  тогда  в,  а  не  е.  Срв.  народи, 
(сЬв. — влкр.,  ряз.)  дёрьгать  при  дёргать,  в'Ьроятно,  по  анало. 
г1и  съ  дёрнуть,  при  которомъ  мы  им'1^емъ:  дёрьне^ш — 2  л^ 
ед.  ч.;  мёрзнуть  и  мёрьзнеш,  мёрьзни  и  т.  п. 
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Затрудняюсь  сказать,  былъ-ли  корепь  этого  слова  съ 
иррац1ональБимъ  звукомъ:  (Зьг1^ — ,или  со  звуЕОмъ  полнаго 
образован1я:  (^сг^^ — ,Миклошич1.  (Е1:ут.  ^1:Ь.)  предполагаетъ 
зд^сь  корень  (1ег2:, — и  за  этот1.  корень  говоритъ  чередован1е 
йег^ — и  (1ого* — :уд6ржыт — 3  л.  ед.  ч.  — Ярыгино,  Данево  Касим. 
у.;  задоршгса — г.  Касимовъ  (Ямская  Слобода)  при  задёршка  и 
литер,  задержка  изъ  ^задёрь?кька;  сЬв.-влкр.  (вятск  ,  казан.)  — 
держать,  доржы,  задоршка,  откуда:  задаржывать  и  т.  и.  Дар- 
жать — неопр.  накл.  — г.  Касимовъ  (Ямская  Слобода).  Нате: 
су-дорга  и  су-дорога  говорятъ  о  томъ-же  корн'Ь.  но  въ  серб, 
мы  И11к1'Ьемъ:  (1гка11,  чш.  (1г^е1:1,  с.юв.  (1г^а11.  болг.  (1гъга,  однако 
при  польск.  (121ег2ес.  Казалось  бы,  что  зд'Ьсь  могъ  быть  въ 
корн'Ь  праславянскаго  языка  неслоговой  иррац1ональный  ь  ч- 
слоговой  плавный  г„:  ^г^,  и,  посл'Ь  того  какъ  въ  известной  групп-Ь 
нар'Ьч1й  неслоговой  иррац10нальный  ь  сд-Ьдался  слоговымъ,  а 
слоговой  Гд — неслоговымъ,  образовались  формы:  (1ьг§  — .откуда 

съ  течен1емъ  времени — дерг  — держати  изъ  '^дерг'1§ти,  при  ж 
мягкомъ  мы  им-Ьди:  дер'жати;  въ  другихъ  нар'Ьчтяхъ  могъ 
остаться  слоговой  г^  (болг.,  серб.,  словин.  и  изъ  западно-слав. — 
чешсшй).  Допустить  фонетйческ1й  переходъ  изъ  держу — доржу, 
изъ  держать,  держать — доржать — даржать  я  затрудняюсь  въ 
виду  того,  что  пришлось  бы  при  этомъ  допустить  и  необыч- 
ное отверд'Ьн1е  въ  такомъ  положен1и  звука  согласнаго  д:  дё — 
до',  въ  виду  этого,  мн-Ь  кажется,  сл-Ьдуетъ  остановиться  на 
исконномъ  чередован1и  корней:  (1ег^ — и  (1огд — или:  ^^т^^ — и 
^ъг^д— .Сравни  ПСКОВ,  великолуцк.  задорога — заборъ;  сибир.  = 
подъ  въ  печи.  (Опытъ  обл.  Словаря,  8  V.).  Въ  Ряз.  губ.  въ 
Скоп.  у'Ьзд'Ь  я  слышалъ  слово  „задорога"  (  =  задорга)  въ  зна- 
чен1и  жерди  по  ребру  русской  печи:  л-Ьзутъ  на  печь  и  дер- 
жатся за  задоргу;  задорога-же  служитъ  и  для  того,  чтобы  съ 
печи  не  упасть  ^). 

Такимъ  образомъ,  слова:  судорга,  задорга...  указываютъ 
намъ  на  корень,  отъ  котораго  пошли:  доржать,  доржу,  задар- 
жывать....  Дал'Ье  мы  им^емъ  въ  нашихъ  говорахъ  звукъ  в: 
даш,ецку — Шостья    (при  ц  твердомъ   явилось  ё:    срв.  дощёчь- 


^)  Срв.  у  Даля,  Словарь.  8.  V.  задорожный. 
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кю — дощечку):  у  вёои — Шостья.  Это  явилось  уже  пе  фонети- 
чески, а  по  ана110Г1и  съ  иеба  (  =  небо);  срв.  тётка  и  тётя.... 
11атёи1ут— .^  л.  :мн.  ч. — Л'Ьсноко  (  =  потёшутъ,  отъ  глаг.  те- 
сать; тёсъ);  в— правильно.  Пайдеш  па  мепткам — Заб'Ьлино 
(срв.  выше:  прамёш  Данево;  м;^жа— мёжка  изъ  мёжька,  какъ: 
стезя — стёжка  — Скоп.  —  изь  стёжька);  катаяись  вс^'й  артё- 
люй — дер.  Кнтово;  ф  сваей  дирёвьни — Расторгуево;  при:  фсё, 
свае,  фсём,  сваём  и  проч. 

Въ  одномъ  слов^Ь  намъ  встр'Ьтился  звукъ  е  вм.  ё  (изь 
и  ударяемаго);  в  муньдёрах  )]дйм  .]1^  (картох)— Ахматово 
Каспм.  уЬзда.  Срв.  Иологодск  „мундёр" — Колосовъ,  Зам'Ьтки. 
1Ь.  320.^ 

Теперь  переходимъ  къ  звуку  е  изъ  основного  гд  (а) 
между  мягкими  согласными  подъ  ударен1емъ  въ  нашихъ  гово- 
рахъ.  Мы  зд-Ьсь  слышимъ:  прёсь  вм.  прясть — Шостья  Касим. 
у.  (Еще  началось  это  явленте  со  Спасск.  уЬзда:  въ  д.  Жбло- 
бова  Слобода  я  слышалъ:  прёдив^...);  петь  чилав4к — г.  Каси- 
мовъ;  апёть — какъ  и  въ  южн.  уЬздахъ;  Урёдйеа — Урядино; 
кады  прёсь-та? — Китово;  атпрёсть,  сот  петь  с4]им,  ис  прё- 
дива  из  друубва;  и  вянкй  эти  ра^ьте'рёли  (  =  растеряли), 
испужались — Чарусъ;  хазёин  —  Истомино  (Ветчаны);  апёть, 
тада  н'авйн  меть  (  =  мять) — Ивановское,  прёсть— 1Ъ1(1.;  пьре'- 
м'Ьнютца  ]ёйцйми — твор.  п.  мн.  ч.~1Ы(1.;  петь  д^вйк — Вет- 
чаны; жанйх  сёдит  к  ней  (  =  сядетъ)— 1Ъ.;  муш  пь]'ёвйца — 1Ъ. 
(См.  Приложен1е:  Гаданье  въ  Ветчанахъ  на  Святкахъ);  курьца 
в  няво  глёнит  (  =  глянетъ),  в  зёрькала — 1Ъ.;  блявать  д.ё(  =  всё) 
тсёнит  (  =  тянетъ);  мбцы  н'Ьт  стареть  (==  стоять) — 1Ъ.;  тсяглб 
нада  управлёть — Борисково;  фдёк11*и  грыбы— Ш.;  нёнюшка, 
апёть — Катово  Тум.  вол.;  нас  пёте'ра — 1Ъ,,  Логино;  ^ьлйфьки- 
ти  рази  снёть  (  =  снять)  с  мйлака? — Рогачево;  снох  петь — 1Ь.; 
он  вам  дёдя  раднбй — 1Ъ.  (Срв.  дедушка — дедушка  въ  свр.); 
с6ве|сь  (  =  совесть)  пъте'рёть  ня  нада — 1Ъ.;  с  пле'мённикьми 
жыву,  нёуди  взёть — Логино,  в  де'вётьню.  дивётьня  шыре^  ди- 
сётьни— Андроново,  Малахово;  апёть — Семеино;  уулёть — Ка- 
тово; птйцка  памёнит  ( =  пом^нетъ);  срв.  птйцки  памёнут  (по  ана- 
лог1и  съ  формами  въ  род'Ь  „памёнит",  гд'Ь  еизъ  я  (а)  между  мяг- 
кими согласными)-;- Горы;  аставлёиш — 2  л.  ед.  ч. — Катово; 
пра  сея  будя  петь  м4р,  у  де'вётьню — 1Ь.;  слравлёиш — 2  л.  ед.  ч., 
уд-Ь   ]ёйцы-ти? — 1Ъ  ;    взёли — 3    л.    мн.    ч.    пр.    вр. —  Снохино; 
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хазённ  —  Тума;   апёть — 111а])анипа;    я    я:ыд6у-та    вйдьла    '[юё- 

ких — 1*1).;    апй    уш  мёкипьк]*]1т — 1Ь.-.    Пакроф    спранлёим — ]   л. 

мн.  ч — Аг]50во;   и  в:^ёлп  на  сваю  дирёвъпю — 1Ь.:  за  мя  давали 

петь  рублей — 1Ъ.;  выуапёют — 3  л*  ми.   ч — 1Ь.:  стали  уле'ёть 

(  =  глядеть)  —  Давыдове:    яйставлёли  —  Л).]    ойславлёют —  1Ъ.; 

апёть — Акулово;    астанлёим — 1   л    мн.    ч. — 1Ь.;  и  з  уавёдьнай 

(  =  говядиной),  колька  придётцы — Акулово;  хоть-бы  пёть-та! — 

1Ь.:  ^зната,  пбрьтптцут  (  =  портятся),  пъправлёим"  —  1  л.  мн. 

ч. — Акулово:    лйш    петь   залбуак  — Расторгуево:    знама,    ба^ё- 

лись— 1Ь.;    памёкпм    фсё  србстья    ( =-ср6дств1е,  родство) — 1Ь,; 

„нацаплёли    паурамкбф-та"  —  1Ь  ;    он    ниша    апёть  —  Зубово; 

прйхбт  X  Пётьнйцы — 1Ь  ;    уяжжают    и  аставлёют~1Ь.;    грёзи 

(городъ  Грязи)  ~1Ъ.;  взёть — 1Ь.;  бяз  запапки-т'  луччп:  ана  ни 

т'^ёея   (  =  тянетъ  —  3  л.  ед.    ч.) — Бычково  (Черкасбво);    их  уш 

уанёли    к    падальпику — Чуфплово;     ирёники    сва]'п    1ш— 1Ь.; 

упрёмилси — 3  л.  ед.  ч.  пр.  вр. — 1Ъ.;    Лёницка  у  дёди  у4хал, 

зёть  штб-ля    он    яму — 1Ъ.;    пара    пъуулёть-та!— 1Ь.;    сам   сё- 

дпт     3  л.  ед.  ч.   (  =  (:ядетъ)  —  1Ь.;  сёду   1  л.  ед.  ч.  ( — по  аиало- 

г1и    съ  „сёдйт":    срв.  выше:    „памёнут"    при   „памёнпт")    на 

крыльц'Ь  и  ш'ш'итаю — Чуфилово;  ты  пъсаблёиш  за  еёвь ги — 1Ь.; 

у  ней  мы  взёли  над^л— 1Ъ.;   урёсь  (грязь):  жбрстки  цъкладь- 

ны — ]Ь.;    управлёим — 1    л.  мн.  ч. — Расторгуево;    панёть— ]Ъ.; 

сеть  (  =  сядь)  там-тавон!  — Логино;  пь]ёньцы  (  =  пьяннды).  вуёть 

нада — Бычково,  т^ёнимси    из — за    цаб? — 1Ъ.    (но:    взяла — ]Ъ.); 

з'^ётя  (зятя) — Норино;    гавёдйва — 1'Ь.:    пасёдимси — 1Ъ  ;    урёнь- 

нпк    (  =  урядникъ)  —  Праватарово;    пёте'ра  —  1Ъ.;    апёть~1Ъ.; 

кблйс  снёлп,  в^ять  станя — 1Ь.;  ураблёми  (тв    п.  мн.  ч.) — 1Ь.; 

пъсаблёим— 1  л.  мн.  ч.,  аддилёитца  ( ^отд'Ьляется),  аддплёпм 

микйну— 1Ь.;     (но  срв  :    ураблям — дат.    п.  мн.  ч. — зЪ.);    пра- 

уулёли,  на  базари  нарбт  (  =  нарбдъ)  пъкуплёя  (=•  пъкупляетъ  — 

покупаетъ),    ул'Ь  падрёдюгца  — 3  мн    буд.    вр ;    хазёйка,    ха- 

зёип,  саста]*ёнья  (  =  состо)1н1я),  прёсть;    у  з'ёмьки  зарываим — 

1  л.  мн.  ч.   (  =  въ  ямки);    на  петь  капёяк — Праватарово;    мы 

уутарить-та   алёпйсты]и    (=  „аляпистые"    въ  знач.   „грубые"; 

Срв.  наше:  ,,.дяпнуть".    Въ  словаряхъ  нашего  слова  н^Ьтъ.) — 

Анисово;    растурёш — 2    л.  ед.  ч.    (  =  растур4еш?  пли:    расту- 

ряеш?  въ  знач.    „разгонишь") — 1Ь.;  дароуа  тут  будит  палутче' 

палёми  (  =  полями) — Малышкино;  ды  ^ё  ня  знаю  (  =  я — м-Ьст. 

1-го  л.)— Парахино;  яуб    н^Ьтуо  дедУшка-тя— 1Ь.;  заставлёют — 


—  98  — 

1Ъ.-,  вз"ёть — Фомино:  срв.  панйву  —  1Ь.;  меть  мёльницйми 
(  =  мйть  мяльницами,  мялками),  прёсть — Зал-Ьсье  ^)  Парахин. 
вол.;  рядоыъ  съ  этимъ  мы  въ  Парахин'Ь-же  слыишмъ — намя- 
лим — 1  л.  мн.  ч.  (»=намёлемъ),  смйлим  (  =  смёлемъ) — 1  л. 
мн.  ч: — Парахино.  При  произаошен1и:  меть,  мельница  вм. 
мять,  мйльница  произношен1е  „смёлемъ"  (отъ  гл.  смолоть) 
могло  бы  означать  „сомнёмъ"  (отъ  гл.  смять),  а  потому  и 
получилось  „смйлим",  „намял им"  —  1  л.  мн.  ч. — въ  значен1и: 
„смёлемъ",  „намолемъ".  11роизношен1е  глёнь  (  =  гляди),  глё- 
нит  (  =  глянетъ),  глёть  (  =  глядь)  и  т.  п.  упрочило  въ  этомъ 
глагол'Ь  коренной  звукъ  е,  а  потому  мы  слышимъ:  пауледъ- 
вать — Катово  Тум.  волости — вместо:  „поглядывать". 

Эта  фонетическая  черта  принадлежитъ  также  по  пре- 
имуществу сЬверно- великорусскому  нар'Ьч1ю.  На  юг^  Ряз. 
губерн1и  подобное  произношеше  слышится  весьма  р-Ьдко: 
и  то  только  въ  н'Ькоторыхъ  словахъ,  особенно  въ  слов'Ь: 
„апёть"  ^). 


Г1ава  У-ая. 

о  звукахъ  о,  у  ц  ы  въ  говорахъ  Касимовскаго  у^зда  Рязан- 
ской губерти. 

Зд'Ьсь  мы  разсмотримъ  н-Ькоторые  интересные  случаи 
произношен1я  звуковъ  о,  у,  ы  въ  нашихъ  говорахъ. 

Звукъ  о  въ  нашихъ  говорахъ,  какъ  въ  говорахъ  акающихъ, 
можетъ  звучать  ясно  только  подъ  ударепгемъ.  Но  мы  им-Ьемъ  не- 
сколько случаевъ  появлешя^/б^а^яел^агозв^/ла  о  въ  нашихъ  говорахъ 


1)  Приназванхн  «3ал4сье«  зд*сь  же  встречается  название  «Зараменье». 
«Раменье»  въ  вятскомъ  говори  овначаетъ:  «непро'Ьзж1Й  л4съ».  Ом.  Колосова. 
Зам4тЕи...  1Ъ1Й.  Стр.  232.  Срв.  «Раменское»  на  Моск-Ряз.  жел.  дорог*.  «По 
за  л4су— по  зараменью»  въ  Вятск.  п*сн'Ь  у  Колосова^  1Ъ.  Стр.  261.  Срв.  АЮ. 
Л&  410:  раменье. 

')  См.  мое  соч.  «Къ  дхалектологш»...  Стр.  23—24. 
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€мгьсшо  Звука  а  ударяемаго  въ  другихъ  говорахъ,  равно  какъ 
и  въ  про0зношен1и  литературномъ.  Почти  всЬ  эти  случаи  объ- 
ясняются аналог1ей  къ  другимъ,  гд'Ь  ударяемое  о  законное. 
Такъ,  мы  наблюдаемъ:  при  ловят — 3  л.  мн.  ч. — Шостья  и 
при  неопр.  н. — лавйть — Ерахтуръ...  формы:  лавитца — 3  л.  ед. 
ч. — Заб'Ьлино,  лавимъ — 1  л.  мн.  ч. — Ерахтуръ,  лавють— 3  л. 
мн.ч. — 1Ь.,  какъ  и  въ  южныхъ  уЬздахъ  Ряз  губерн1и.  Напр., 
ни  лавятца  утки-ти — Рогачево  Касим.  у.;  дал-Ье:  при  глаг. 
варить — ворют — 3  л.  мн.  ч.:  у  нас  тут  ня  вбрют  бра^у-ту — 
Горы;  свбриш  брагу — Аг'Ьево;  какъ  вбрют? — Зубово;  при  глаг. 
ташшйть — стбшшим — 1  л.  мн.  ч.  — Праватарово;  при  глаг. 
бранйть(ся) — мы  ни  брбнимси — 1  л.  мн.  ч. — Праватарово;  при 
глаг.  красить  (81с!  не  :  красить)— крбсим—1  л.  мн.  ч. — Като- 
во;  а  эта  красить, — сами  крбсим — Катово;  синйть-та  аддаем: 
ни  мауем  сами-ти,  а  крбсим  сами — 1Ъ1(1ет.  При  глаг.  капать — 
закбпъвають — 3  л.  мн.  ч. — Шостья;  при  глаг.  каньцать — да- 
каньцына — 1Ы(1.  При  слов'Ь:  казна — въ  козну — Катово.  Отд'Ьль- 
но  стоятъ  слова:  башмбшница,  башмбкъ  (вм.  башмашница, 
башмакъ) — Шостья  ^).  При  напева  и  панява  (см.  выше)  — 
уменьш.  пбнька — Бычково:  Пбньку-ту?  ана  плахая  кл-Ьткими, 
а  то  дарбупми — хЪ.,  ходим  и  с  пбнькими — Чуфилово;  для  боль- 
шей части  этихъ  словъ  и  произношешй  ихъ  мы  находимъ 
точку  отправлешя  въ  такихъ  произношен1яхъ,  какъ:  насйть — 
носим  (срв.  красить — крбсим),  прасйть — просим,  касйть — ко- 
сим и  т.  под.  Съ  другой  стороны,  приспособлеше  къ  форм-Ь 
неопр.  наклонешя  съ  неударяемымъ  о  (а)  мы  видимъ  въ  та- 
кихъ формахъ,  какъ:  лавим  при  лавйть  и  проч.  Срв.  катить — 
катим  п  котим  (^И  возикъ  свой  мы  не  свеземъ,  аскатимъ"  — 
Крыловъ.  „Обозъ").  Для  другихъ  словъ,  какъ:  въ  козну  (въ 
южно-ряз.  еще:  скбмью  при  скамья)  и  под.,  мы  им'Ьемъ  исход- 
ный пунктъ  въ  такихъ  образован1яхъ  и  произношен1яхъ,  какъ: 
вада — воду,  нага — ногу  и  т.  под.  Это  колебан1е  между  зву- 
ками а  и  о  мы  вообще  видимъ  и  въ  древне-русской  письмен- 
ности: въ  Лавр.  СП.  летописи  читаемъ:  похволою — л.  43.,  же- 
нома — л.  98.  столб.  2  (если  только  „похволою"  не  графиче- 
ское явлен1е.  объясняемое  т-Ьмъ,  что  начертан1е  о  проникло 
въ  слогъ — хво — подъ  вл1ян1емъ  сл'Ьдующаго  слога  съ  о: — 
ло — ).  Въ  Смолен.  Л'Ьтописи  Авраамки:  по  дв-Ь  нагат-Ь — Стр. 


^)  Орв.  мое  соч.  «Къ  д1алектодог1И»....  Стр.  21. 
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46  (при  обыкновенномъ:  погат11);  мапастырь — 47  (при — мона- 
стырь); смирися  съ  братамъ  своимъ — 55;  к  Наугородчемъ — 
63;  сташа  начевать — 194;  с  Навгородци  жиша  не  браталюбно... 
а  свой  злый  наровь  обнаткинга — 21  Я;  С'Ьмепа  Судокопа— 68. 
(Въ  Ка;}анскомъ  уЬзд^Ь  я  слышалъ  „судбкъ"  вм-Ьсто  „судакь"  — 
рыба).  Срв.  стр.  83.  86.  Ноталья  — 94,  двол^ды — 94  (двожды, 
трожды— и  на  юг-Ь  Ряз.  губ.  ^);  въ  Олонец.  краю  Пов1^нец. 
у. — трбжды^-Сборникъ  Истомина.  Стр.  100.  Эти  слова,  в11- 
роятно,  особаго  образован1я,  прнчемъ  шрбжды^  можетъ  быть, 
приспособилось  къ  слову  двожды)-,  Тотаров-Ь — стр.  103,  То- 
тарьскую — 104,  при  Татарове — 104  и  мн.  др.  Смоленская 
л-Ьтопись  по  языку,  очевидно,  принадлежитъ  къ  памятникамъ 
акающаго  нар'Ьч1я. 

Теперь  переходимъ  кь  звуку  у.  Зд'Ьсь  надо  различать 
два  вида  звука  у:  слоговое  у  и  неслоговое.  Неслоговое  у  очень 
распространено  въ  нашихъ  говорахъ  и  стоитъ  всегда  на  м-Ьст-Ь 
звука  в  передъ  гласнымъ  или  посл'Ь  гласпаго.  Конечно,  изв'Ь- 
стно  Ев  (или  ф)  въ  этихъ  случаяхъ,  но,  если  мы  находимъ 
неслоговое  у,  то  только  въ  такихъ-ЛчС  случаяхъ,  не  считая  не- 
слогового у  въ  дифтонгахъ,  о  которыхъ  мы  говорили  выше. 

Сперва  разсмотримъ  случаи  употреблен1я  слогового  зву- 
ка ^  ударяемаго  и  неударяемаго  въ  нашихъ  говорахъ,  гд']Ь 
этотъ  звукъ  стоитъ  на  м-Ьст-Ь  основныхъ:  о  (г),  л^,  частью 
ы  и  а.  Прежде  всего  зд'Ьсь  отм-Ьтимъ  появленхе  звука  у 
(ю)  нашихъ  говоровъ  вм^Ьсто  о  (е)  въ  окончан1яхъ  паде- 
жей:— ой, — ей.  Зд'Ьсь  у  (ю)  неударяемое.  Прим'Ьры:  з  ^кбрь- 
куй  сиратбй— Ерахтуръ;  Михайлуя — твор.  п.  ед.  ч.  =  Михай- 
лой— -Куземкино:  с  краснинькуй  з  бумашкуй — Шостья;  з  за- 
вязънуй  галбушкйй — 1Ъ.;  феей  артёлюй  (в-Ьроятно,  отъ  имен, 
падежа  „артёля",  срв.  „постёля");  тихбнькуй  (  =  тихонько,  по 

аналог1и  съ  „краснинькуй"  чрезъ  *„тих6нькуо.  Срв.  тйхуо — 
Парахино) — дер.  Китово;  „ни  с  аднбй  снахб^й  ни  бранюсь"  — 
Астахово  Парахпн.  волости;  въ  посл'Ьднемъ  прим-Ьр-Ь  звукъ 
0^ — ударяемый,    но  зато  и  не  ясное  у.    „Звать  Михайлуй"  — 


^)  Прим^ръ:    «Трожди  за  барыияй  хадили:   двожди^т  Настя  хадила,  а 
трёт1Й  я  сама»— г.  Скопинъ.    Срв.  въ  зап.-русской  Четь*  1489  г.:  двожды— 
л.  6. — Карпиискгй.  Стр.   И.  .^  .  ,, ,      ,    -^ 


Ч 


,\0 
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Рогачево  Тум.  вол.;  „Тимахвей  Рйд16ыъц  ']^дл  :т  рыбуй" — 1Ь.; 
3  ;:им'ляннкуй — Чуфилово;  с  матушкуй — ^Катово;  „за  сахой- 
тйй  дёри:ым'си,  за  барбикуя  п'Ьсьни  иурайм'^ — д.  Снохипо 
Тум.  волости;  (срв.  выше:  „Михайлуя" — ^тоже  твор.  п.  ед:  ч. — 
Куземкипо);  „ираЬх^йтя  рЬцкуй" — Жалудково  1Ъ.;  аеежа  са 
скбпкуй  (  =  скббкой) — Бычково  1Ь.;  „Лявашкуй  (  =  Леонидомъ) 
звали,  хутЧ  ^.ьм'Ьйси" — Чуфилово  1Ь.  и  друг.  Мы  слыишмъ: 
пул'шубйк — Нармушадь,  Касим.  у.;  пулцаса — Симопово  Тум. 
вол  ;  въ  этихъ  случаяхъ  мы  пм-Ьемъ  звукъ  у  изъ  о  въ  закры- 
тыхъ  неударяемыхъ  слогахъ.  Вообще,  въ  нашихъ  говорахъ 
мы  не  зам'Ьчаемъ  закрытаго  о  въ  3-мъ  слогЬ  отъ  ударяемаго, 
какъ  это  обыкновенно  бываетъ  въ  свр.  говорахъ,  а  потому 
зд^сь,  быть  мол^етъ,  звукъ  у  сл'Ьдуетъ  сопоставлять  съ  такимъ 
же  звукомъ  6  польскаго  языка  въ  этомъ  слов^Ь.  Дохтур — Ерах- 
туръ  Касим.  у.;  как  пумаиш — 2  л.  ед.  ч. — Куземкипо;  пйт- 
сулнушках — род.  п.  мно?к.  ч. — Б^льково  (  =  подсблнушковъ); 
зд'Ьсь  мы  им4емъ  д'Ьло,  вероятно,  съ  вл1ян1емъ  гласнаго  сл'Ь- 
дующаго  слога^  на  гласный  предыдущаго:  асснмиляц1ю  слоговъ. 
„Уйдут  к  сусЬдам" — Б-Ьльково;  сусваталя  3  л.  мн.  ч.  прош. 
вр.  (  =  сосватали) — Парахино.  Зд'Ьсь  представка  С2/—изъ  С/?» — ; 
ее  мы  видймъ  очень  часто  и  въ  современномъ,  и  въ  древномъ 
русскомъ  язык'Ь:  напр.,  въ  Изборнмк'Ь  1076  года:,  въ  двоихъ 
соус^д'Ьхъ.  (Срезневскгй.  Др.  п.  р.  яз.  Изв.  АН.  X.  Вып.  У. 
Стр.429).  Въ  нар'Ьч1и  „около"  —  „коло"  мы  часто  слышимъ  ^: 
кул  те'л4ги,  кул  тавару — Уланова  Гора;  куль  крыльчя  — Данево; 
бкуль  цёрькви  пък'ранйли — Гус.  Погостъ;  окул  Троицы— Аку- 
лово; срв.  бкъл  Ивана  Пбснава  ^вилкй  (  =  вилки,  „вилбкъ 
капусты"  =кочанъ)  завиваютцы  — Акулово;  бк'ли  цёрькви-^ 
Гус.  Погостъ;  въ  этомъ  слов'Ь,  какъ.  видно  изъ  приведенныхъ 
прим^>ровъ,  должно  быть,  происходилъ  такой  процессъ  фоне- 
тическаго  изм'Ьнен1я:  сперва  въ  слов-Ь:  „около"  отпало  конеч- 
ное о:  „окол",  зат']Ьмъ  о  въ  конечномъ  закрытомъ  слог-Ё  частью 
стало  произноситься  глухо:  бкъл,  частью  .закрыто,  близко  къ 
у  (срв.  выше:  Михайлуй,  рыбуй,  матушкуй,  р4цкуй,  скббкуй, 
Лявашкуй...  Этихъ  прим'Ьровъ  зд'Ьсь  мы  не  касаемся,  т.  к.  о 
нихъ  была  уже  р'Ьчь  выше.  Въ  нихъ  мы  вид1^ли  тоже  звукъ 
у  въ  закрытомъ  конечномъ  неударяемомъ  слог-Ь).  Такимъ  обра- 
зомъ,  рядомъ  съ  бкъл  имелось  и  бкул]  посл^Ьднее  произногпе- 
н1е  ассоцтировалось    въ  сознан1и    говорящпхъ    съ  нар'Ьч1ями: 
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доЕуля,  отк/ля,  такъ  что  стало  при  бкул  слышаться  и  бкуль 
и  окуль,  у  котораго  отпало  начальное  о:  кул  и  куль.  Слова: 
откол*,  откул'Ь  и  под.  мы  им-Ьемь  и  въ  нашихъ  древнихъ 
грамотахъ.  Точно  такъ-же  мы  слышимъ  въ  нашихъ  говорахъ 
звукъ  у  въ  союз'Ь  хоть  (хотя)  при  энклитическомъ  его  упо- 
треблен1и:  Лявашкуй  (  =  Леонидомъ)  звали,  хут'^ь  дм^йси — 
Чуфилово;  хуть  на  тащяк — Б'Ьльково;  хуть  бы  хл-Ьба-та  ку- 
пить— Бычково,  Давыдово;  хуть  как  он  жалЬя — 3  л.  ед.  ч. — 
Катово;  хо^ть  трйтцйть! — Анисово;  зам-Ьтимъ  еще:  атёц  нусйл- 
кйй  аддаст — Ветчаны  (Истомино) ;  мужавёльник — Рогачево; 
мужавёл^вай  куст — 1Ъ1(1.*,  (объ  этомъ  слов-Ь  см.  выше:  зд']^сь 
у  изъ  о);  у  бушмакп  (  =  башмаки)  абууали-ти — Фомино  Па- 
рахин.  вол.;  ни  с  адной  снахо^й  ни  бранюсь — Астахово;  кру- 
жбвник — Оськино,  Кобылинск.  вол.;  (б.  м.  ассоц1ировалось  со 
словами:  кругъ,  круглый,  кружить...);  съ  другой  стороны,  мы 
им^емъ:  какашки  вм.  кукушки — Шостья. 

Относительно  вышеприведеннаго  слова:  пумаиш — 2  л.  ед. 
ч. — Куземкино — зам-Ьтимъ,  что  звукъ  о  перешелъ  въ  немъ  въ 
закрытый  звукъ,  близк1й  къ  г/,  еще  тогда,  когда  это  слово 
было  четырехъ-сложнымъ:  поймаешь — понимаешь — пуймаешь — 
пумаешь.  Это-же  мы  видимъ  и  въ  сЬверно-великорусскомъ  на- 
рЬчш  ^).  Какъ  произошло  при  „пумать"  —  „пымать",  затруд- 
няюсь сказать:  быть  можетъ,  .зд-Ьсь  произошла  ассимилящя 
звука  о  звуку  г*,  когда  это  г^  еще  было  слоговымъ  ^):  поймать — 
пыимать — пымать  и  т.  под.  '). 

Теперь  разсмотримъ  звукъ  ы  въ  нашихъ  говорахъ  и, 
главнымъ  образомъ,  случаи,  гд];  этотъ  звукъ  нашихъ  говоровъ 
стоитъ  вм'Ьсто  основного  и  литературнаго,  а  также  вместо 
д1алектическаго  звука  и.  Зд'Ьсь,  однако,  мы  не  будемъ  ка- 
саться того  звука  ы,  который  является  вместо  основного  'а 
(изъ  а)    въ  м'Ьстоимен1и  са,    присоединяемомъ  къ  глаголамъ, 


^)  См.  нашу  брошюру:  «Главн'6йш1Я  черты  народнаго  русскаго  говора 
въ  Казанской  губерши».  В.  1894.  Стр.  17. 

^)  См.  по  этому  поводу    соч.  В.  Ляпунова:   «Н^сеольео  словъ    о  гово- 
рахъ Лукояновскаго  у4зда  Нижегородской  губерН1'и».  Спб.  1894.  Стр.  29. 

^)  О  неслоговомъ  у  изъ  в  въ  нашихъ  говорахъ   мы  будемъ  говорить 
въ  отд4л4  согласныхъ  звуковъ. 


I 
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т.  е.  не  будемъ  касаться  окончан1й — тцы  вм. — тьса,  такъ  вакъ 
объ  этомъ  р'Ьчь  была  уже  выше.  Главеымъ  образомъ  зд-Ьсь 
насъ  займутъ  формы:  аны  и  адны  вм.  они,  однй^  употребляе- 
мыя  въ  нашихъ  говорахъ  почти  повсем'Ьстно. 

Этотъ  звукъ  ы  мы  слышимъ  въ  нашихъ  говорахъ  въ 
сл-Ьдующихъ  словахъ:  адных — Гус.  Погостъ,  Касим.  у.;  у  вад- 
ных  старушкйф— Уланова  Гора.  Дмитр1ево;  кажнЗ,му  г11варйт 
аднй  п-Ьсьни  — Б'Ьльково;  тады  бабы  адны  управляют — Иванов- 
ское; адны,  аны — Ветчаны;  аны  лён  пашлй  палбть — Рогачево; 
аны  сираты  сЬ  у  нас — 1Ь.;  туды  адны  дарбуи — Горы;  аны 
М1рйм  мн-Ь  здают — Бычково;  вот  какй  аны  вашы  суды-ти! — 
зЬ.;  аны  принасйли — 1Ъ.;  Катово;  аны  уш  у  миня  адданы — 
Шаранина;  мужыкп-ти  мала  ткут,  аны  то- та  мала  жывут — 
ЧуфилоБо;  но:  анй — Праватарово;  адны  1/Ьвацки— Парахино; 
с  адным  жыу — 1  л.  ед.  ч. — Фомино;  куда  нам  адным? — Ахма- 
тово;  с  хрястом  пайду  адным— АлексЬево;  бабы-ти  ушли:  аны 
у  нас  ни  кб^ют— Волчково. 

Сначала  я  было  подумалъ  при  записи,  что  формы  оны 
одны...  соединяются  только  съ  именами  женскаго  рода,  но 
вскор-Ь  уб-Ьдился,  что  родъ  тутъ  не  при  чемъ:  эти  формы  без- 
различно употребляются  и  при  мужескомъ,  и  при  женскомъ 
род'Ь.  Только  въ  д.  Праватаровгь  близъ  Ту  мы,  но  другой  во- 
лости (назваше  не  могу  отыскать  въ  своихъ  матер1алахъ), 
довольно  посл'Ьдовательно  употреблялась  форма:  анй — при  муж. 
род'Ь  имени,  когда  это  слово  относилось  къ  имени  муж.  рода. 

Я  полагаю,  что  разсматриваемыя  формы  образовались 
не  фояетическимъ  путемъ,  а  по  аналог1и  съ  прилагательными: 
худых,  радных....  или  худы,  радны...  им.  п.  мн.  числа.  Формы 
анй  (оны,  ены,  янь1),  адны  (одны)  изв-Ьстны  сЬверно-велико- 
русскому  и  белорусскому  нар4ч1ямъ:  Въ  Сборник-Ь  п^сенъ 
Арханг.  и  Олонецкой  губерн1Й  Истомина  и  Дюшша  мы  на- 
ходимъ:  они  съ'Ьздили  то  въ  погану  Литву — стр.  42;  пр1^зжа- 
ли  оны  въ  каменну  Москву — стр.  43  (Олонец.);  оны  свадьбу 
играли  въ  великъ-отъ  постъ — стр.  57  (Олонец.);  они  ■Ьдйтъ 
траву  да  все  осотливу! — стр.  64  (Арханг.);  оны  всЬ  подъ  ков- 
рамы,  оны  всЬ  подъ  золотима — стр.  101  (Арханг.);  садилися 
они  по  м-Ьстамъ — стр.  219  (Олонец.  Въ  этой  п'Ьсн'Ь  оны — 
жен.  рода).    Также:    одныхъ  гостюшокъ    н'Ьтъ,    какъ  н'Ьтъ. — 
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Стр.  99  (Олонец).  Въ  Онежскпхъ  былнпахъ  Гилъфердита 
нахолимъ:  Л  и  иивели  они  толпйцаыи — столб.  402;  а  й  увезли 
они  какъ  ко  рубе/ку  ко  московскому — 15.;  а  стоятъ  оны  какъ 
у  рубежа  да  у  московскаго — 403;  а  еще  гоиорятъ  ёпы  сами 
промежъ  собой — 403.  Кром'Ь  оны^  зд'Ьсь  еще  ви;]цмъ:  сами — 
402.  403.  Симы  говорятъ  да  таконо  слово— столб.  757.  Ука- 
зап1е  на  то,  что  произношенхе  они  извЬстно  и  въ  Новгород- 
ской губерн1и,  мы  находимъ  у  Колосова  (ЗамФ>тки...  1Ыс1. 
Стр.  20).  Въ  б1^>лорусскомъ  мы  им'Ьемъ  довольно  часто,  чаще, 
ч'Ьмъ  въ  свр.,  и  всетаки  и  въ  этомъ  отношен1и  опять  при- 
ходится подозр'^вать  какую  то  связь  между  средне  русскими 
говорами,  въ  частности  Касимовскими,  и  белорусскими,  или 
западно-русски:^]и.  Напр.,  вярнулпся  яны  яожол^  —  Шейнъ.  Ма- 
тер1алы.  П.  Стр.235.  (Витебск.);  пошли  ены  "У  л']&съ — Ш.  235 
(Минск.);  и  мн.  др. 

Но  въ  этомъ  вопросЬ  о  звукахъ  ы  и  а,  невидимому,  еще 
въ  общерусскомъ  язык'1)  игралъ  какую-то  особую  роль  звукъ 
р:  но  крайней  м'Ьр'Ь,  и  въ  современныхъ  русскихъ  говорахъ, 
и  въ  древней  русской  письменности  мы  чаще  всего  находимъ 
колебав1е  между  звуками  ы  и  и  при  предшествующемъ  зву- 
к'Ь  р.  Такъ,  въ  нашихъ  говорахъ  мы  слышимъ:  капризная — 
Праватарово;  грыбом  завут — Парахоно;  апрыш  Тумы — Фоми- 
но; крыцать.  крыцала — Шостья  (Ижевское  Спасск.  у.);  па- 
крыцыть — 3  л.  ед.  ч. — Нармушадь;  разарають  (  =  разоряютъ) — 
3  л.  мн.ч. — Шостья;  пе'ре'стрыули — Шостья;  рыжёскай  баль- 
зам— Гусев.  Погостъ.  (Слово  „рыжёскай"  такъ-же  произноси 
лось,  какъ  оно  обыкновенно  пишется  въ  зап. -русскихъ  древ- 
нпхъ  грамотахъ).  Чаще  всего  изъ  этпхъ  словъ  мы  встр'Ьчаемъ 
въ  различныхъ  говорахъ  слово  крык  и  производныя  со  зв\'- 
комъ  ы.  Такъ,  въ  Новгород,  губ.  мы  им-Ьемъ:  крычать  ^);  въ 
Олонец.  скрычала  ^);  въ  Вятск.  крыцит  ^),  крычит  *);  во  Влад. 
Муром.:  крык,  грыбы  (но:  кряса,  царяноть,  дрянода)  '');  въ 
Вологодск.  крык  ^).    Срв.  въ  Вятск.  крыЕпця  О-    ^'ь  п']^сняхъ 


1)  Колосова.  Зал1'Ьтки...  1Ь.  20. 
'-)  1Ыа.  145. 

3)  1ЬЫ.  259. 

4)  1Ма.  280. 
")  1Ыа.  298. 
6)  1Ма,  328. 
')  1ЬШ.  254. 
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Архангельской  и  Олонецкой  губсрнхй  тоже  часто:  аакрычп — 
Истомпнъ.  44  (Олонец.);  крыцить — 1Ь.  48  (Олояец.);  58.  1Ъ  ; 
закрыцялъ — 64.  65;  скрыцялъ — 66  (Арханг.);  срв.  цоскрыиы- 
вають  — Истом И1гь.  1Ь.  120  (Архинг.);  скрыцллъ — 131  (Арх.): 
но:  кр:|цяла — 192.  тЫг!.  Срв.  стр.  194  (Арх.),  23о  (Арх.), 
крйцллъ  (?)-— 232  (Арх.).  Иъ  СборпикЬ  Гильфердинга  также: 
крычала — столб.  365.  срв.  крнкъ  — ст.  995;  крыку — ст.  1123. 
1125  (и  „:ткричалъ");  срв.  столб.  277  (крику);  яакрычалъ — 
столб.  245;  столб.  18.  Въ  бЬлорусскомъ  нар1>ч1и,  гд'Ь  20  оконл 
чательно  отвердело,  мы  это  находимъ  е[11,е  чап1,е:  крычыць. 
крычиць — Витебск.  Минск. — у  Шейна,  1Ь.  II.  235  и  мн.  др. 
Интересно,  что  и  въ  древности  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  такъ  про- 
извосйли:  крычатъ  т^зл'Ьгы  полунощы — Слово  о  П.  И.;  но: 
кричагт  нодъ  саблями  Иоловецкыми — 1Ы(1  ;  рыскаше,  пре]}ы- 
скате,  но:  паригцугце,  рища — 1Ы(1.;  зато  зд'];сь  везд^  мы 
встр'Ьчаемъ:  прук2)ыты  и  т.  н.  формы  съ  ы  отъ  глаг.  крыть, 
между  т']Ьмъ  какъ  и  этотъ  глаголъ  имЬлъ  и  ы  ни:  „и  н^Ьсть  где 
остр1а  меча  укришися^' — Смол.  Л'Ьт.  Авраамки  1495  г.  (П. 
С  Р.  Л.  XVI.  Стр.  125);  также  издавна  колебался  гласный 
звукъ  въ  словахъ:  користь — Изборникъ  107*3  г.:  въздрадоу|7^СА 
азъ  о  словесьхъ  твоихъ  п\ко  о^р^Ьтага  користь  мъногоу.  ко- 
рпеть бо  парече  словеса  бя^нт. — Срезневскш.  Др.  п.  р.  яз. 
Изв     АН.  X.    Вып.   У.    Стр.  427.    Въ  Златой  ЦПпи    XIV  в. 

(библ.  Троицкой  Лавры)  мы  им'^емъ  также:  батво  наше  ип'Ьмь 

в    корысть    б'ы...    Буслаева.    Истор.  Христ.  496.    Срв.  зд-Ьсь- 

же:  \\ригати  парою  пьганьственою  на  VVЛтарь  бьи. — Стр.  498^). 
Въ  Новгор.  Стихирар-Ь  1163  г.:  вндАща  1дрость  зв']5риноу.  на 
въ1  текоущоую.  и  рикающоу  — Срезневскш.  1Ы(1.  Стр.  502.  Въ 
западно-русской  Псалтыри  1296  г.:  скоумени  рыкающе^)  въ- 
съхъ1титп  —  /ууслаевъ.  И.  X.  Стр.88.  Въ  Р1зборнпк'1^  1073  года 
мы  им-Ьемъ  и  въ  слов'Ь:  риба — л.  251,  а  также:  користь — 
л.  49  в.  Въ  Лавр.  си.  л'Ьтоппси  1377  г  :  трызно — л.  9   (вин. 


^)  Въ  этой  же  Платой  Ц'1я1и  чцтаезгь:  вцс-АтьсА— Бусл.  И.  X.  501.  Срв. 
ряз.  висакд;  иомислцти  — 1Ь.  501. 

^^)  Зд*сь-же:  псалтыргл  (носл-Ьсловхе).  Ь^/сапев?.  Матер1алы...  И.  X.  Стр. 
83.  84. 
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п.  ед.  ч.  опискою  вм.  трызпоу);  срв.  въ  Смолен.  Л-Ьтописи 
Авраамки  1495  г.  сътворю  тризну  мужу  моему — стр.  233  и: 
повел-Ь  тризну  творити — 1Ъ.  стр.  233.  Слово:  трызна  и  про- 
изводныя  встречаются  уже  въ  Изб.  1073  г.  (МгШ.  Ьех.  з.  V. 
тризна);  и  въ  Словахъ  Гр.  Богослова  XI  в.  (Востоковъ.  Сло- 
варь 8.  V.  трызна).  Въ  Смоленской-же  л-Ьтописи  читаемъ:  съ 
многою  корыстью ^ст1^.  96;  с  победою  и  користью — 106. 
(Срв.  обр^тше  корысть  многу — стр.  118);  а  друз1и  скоро  ри- 
щуще — стр.  123.  (Какъ  въ  Слов-Ь  о  Полку  Игорев-Ь — выше); 
посл'Ь  р  намъ  еще  встр-Ьтилось  колебан1е  гласнаго  звука  въ 
слов-Ь:  Борисовцы:  дали  есьмо  сюю  нашу  грамоту  Борысов- 
цомъ — Гр.  1396  г.  (Акты  Юж.  и  Зап.  Росс1и.  I.  .Т2  4.  Срв. 
Борись  Хом-Ьковичь — 1Ь.  №  5.  1398  года)  ^).  Также:  товары- 
щи^  товарища — АЮ.  .Т?  20.  1534  г.,  .]\2  21.  1541  г.  (Зд^сь- 
же:  наехали  въ  одныхъ  рубашкахъ — Л!:  21);  срв.  №  26.  1612  г.; 
№  30.  1680  г.  зд-Ьсь-же:  пьяные  крычали  безобразно;  безчин- 
но  крычатц  товарыщи — №  61.  1679  г.,  Л*  64.  1661  г.  Вы- 
шеприведенное слово  (Касимов.)  „апрыш"  въ  древности  зву- 
чало: опрочь—АЮ.  №  3;  опричь — 1Ъ.  №  5;  срв.  .Д^2  19.  (опрочь); 
опроче — №  26;  №  50;  опричь  {оприцъ) — №  71.  (ХХУ1  и  XXVII); 
срв.  №  86.  Основной  формой  была,  в-Ьроятно,  форма  опроче 
(кор.  прок, — в-проч-емъ...),  откуда  посл4  отпадешя  конечнаго 
е  (какъ:  лише— лишь;  топере — АЮ.  №  24— топерь...)  образо- 
валось: опрочь.  ЗагЬмъ,  вероятно,  произошла  какая-нибудь 
ассоц1ац1я  съ  другимъ  словомъ,  можетъ  быть,  со  словомъ: 
„оприсно**  ^);  см.,  напр.,  въ  АЮ.  №  5  (1490  г.) — опрично 
душегубства.  Но  противъ  этого  говоритъ,  повидимому,  слово: 
опричнина^  опричникъ...  Какъ  бы  то  ни  было,  изъ  омргг^ь  могло 
получиться  фонетически  слово:  опричь,  изъ  опрично — оприш- 
но — опрышно,  но  наше:  апрыш  указываетъ  на  конечный  звукъ 
с' — мягкШ:  *апрысь — ^опрысь — *опрись,  и,  в'Ьролтно,  слова 
опрочь  и  опричь  не  им'Ьютъ  по  корню  ничего  общаго  между 
собой.    При  разсужден1и    о  звукахъ  ы  и  и  посл'Ь  р    въ  рус- 


1)  Замечательно,  что  интеллигентные  малороссы,  утративш1е  уже  боль- 
шую часть  своихъ  дхалектическихъ  особенностей  въ  р4чи,  по  моимъ  наблго- 
ден1ямъ,  сразу  могутъ  быть  узнаны  по  произношеН1Ю  звука  мы  посл*^.  Въ 
этомъ  случа*  они  произносятъ  среднее  и  между  ы  и  и.  Такъ,  я  слышалъ 
въ  Херсонской  губерн11:  крикса,  кри^ша,  Борисе,  бори^сь,  закри^ть... 

2)  Ягичъ.  Критич.  Заметки.  Стр.  69. 
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скомъ  язык'Ь,  я  думаю,  надо  принимать  въ  расчетъ  слГ.дуюнця 
обстоятельства:  во-первыхъ,  что  звукъ  р  въ  н'Ькоторыхъ  на- 
р'Ьч1*яхъ  совершенно  ошвердгьлъ  (въ  блр.  нар-Ьяхи),  во-вторыхъ, 
что  звуки  ы  \\  и  ъъ  н'Ькоторыхъ  нар'Ьч1яхъ  (млр.)  совпали  въ 
одномъ  звук-Ь  полумягкомъ,  полутвердомъ,  или  среднемъ  — млр. 
и  Эти  два  обстоятельства  объяснимы  только  при  предполог 
жен1и,  что  въ  общерусскую  еще  эпоху  звукъ ^э  отличался  отъ. 
прочихъ  звуковъ  своей  природой,  и  что  звуки  ы  и  ^  д1алек- 
тически  уже  тогда  совпадали  въ  одномъ  среднемъ  звук'Ь,  ко- 
торый, в-Ьроятно,  принадлежалъ  почти  всему  общерусскому 
языку,  и  лишь  въ  н1>которыхъ  д1алектахъ  различалось  чистое 
ы  и  чистое  и  при  согласныхъ.  При  этомъ  относительно  зву- 
ка р  интересно  припомнить,  что  „во  всемъ  Остромировомъ 
Евангел1и  н^тъ  ни  одного  прим']&ра,  гд-Ь  бы  было  написано 
>€  посл-Ь  р^.  Это  замтьчанге  имгьешъ  силу  и  для  разныхъ  дру- 
гихъ  памяшниковъ  ^).  Относительно  этого-же  звука  р  зам'Ьтимъ, 
что  уже  въ  Остр.  Ев.  мы  встр'Ьчаемъ  Боурд  (Восшоковъ.  Сло- 
варь. 8.  V.)  вм.  Боургл.  Ниже,  въ  отд'Ьл'Ь  согласныхъ  звуковъ, 
мы  будемъ  им-Ьть  случай  вновь  вернуться  къ  звуку  р  въ  со- 
четан1и  съ  другими  гласными,  кром'Ь  ы,  и  увидимъ,  что  звукъ 
р  долженъ  быть  принятъ,  по  крайней  м-Ьр^,  для  эпохи  обще- 
восточяо-русскаго  языка,  т.  е.  для  праязыка  б'Ьлорусско-вели- 
корусскаго,  какъ  звукъ  полумягшй,  при  которомъ  гласные 
могъ  колебаться  между  твердымъ  и  мягкимъ.  Срв.  кймарй — 
Катово,  Тум.  вол.  ^). 

Что  касается  звуковъ  ы  и  гс  не  посл-Ь  р,  то,  кажется, 
зубные  звуки  должны  быть  признаны  тоже  им'Ьвшими  вл1ян1е 
на  сл'Ьдующ1й  гласный  въ  смысле  его  твердости  или  мягко- 
сти; по  крайней  м-Ьр'Ь,  кром-Ь  звука  р,  мы  наблюдаемъ  еще 
и  въ  зубныхъ  звукахъ  способность  сочетаться  въ  однихъ  и 
т'Ьхъ  же   словахъ    то  съ  гласнымъ  ы,    то  съ  гласнымъ  и   въ 


1)  Яьичъ.  Критическ1я  заметки  по  истор1и  русскаго  языка.  Спб.  1889. 
Ютр.  28. 

*)  Колебан1е  и  я  ы  мы  видимъ  также  въ  др.  р.  крыло:  Въ  Сузд.  Л4топ. 
подъ  1231  г.:  и  въ  крил'^  м4сто  раскрыли  сюдЯ  и  онудЯ — СрезневскШ.  Др. 
нам.  1Ы(1.  Въ  Смолен.  ЛФт.  1495  года:  шестокрилатыхъ — Стр.  112.  Нын-Ь  мы 
говоримъ  и  слышимъ:  крыло,  крыть  и  проч.  (см.  выше).  Срв.  мое  соч.  «Къ. 
д1алектолопи»...  Стр.  37—39,  а  также  стр.  94—96  и  прим*чан1Я. 
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соьремешшхъ  говорахъ  и  въ  лреине-русскихъ  памятникахъ 
письменности.  Правда,  что  пзр'Ьдка  .)То  колебан1е  между  ы  и 
и  ьстр'Ьчаетсл  и  ири  другихъ  согласнихъ.  цаир  ,  ]1ри  губныхъ, 
причину  чего  надо  искать,  по  моему  мн'Ьнхю,  въ  вышеуказан- 
номъ  характер'Ь  древне- русскаго  авука  ы"  или  и'\  но  зубные 
звуки  и  р^  кажетсл,  сами  но  себЬ  снособствовали  отверд'Ьн1ю 
сл-Ьдующаго  за  ними  гласпаго  звука  гь  т'Ьмъ,  что  они  въ  эпоху 
общерусскаго  языка  (быть  можетъ,  въ  эпоху  обще- восточно- 
русскую)  были  полумягкими^  и,  такъ  какъ  къ  этому  же  вре- 
мени въ  язык'^>  сун1,ествовалъ  звукъ  средн1п  между  ы  и  и,  то 
полумягкге  зубные  и  р  въ  сочетан1и  съ  этпмъ  средннмъ  зву- 
комъ  д1алектически  стали  или  твердыми,  или  мягкими  ^). 
Мы  нмЬемъ,  папр  ,  въ  Олонец.  краю:  Владымеру,  Владыме- 
ра — Истоминъ.  П-Ьсни.  Стр.  33.  Наше:  туды,  суды — Рога- 
чево,  Тум.  вол.  Касим.  у^зда  (и  обще-великор.) — я  вывожу 
изъ  формъ  на— 7ь:  т^т^д-к,  от^д-к  ч])езъ  „*тудй,  *судн,  откуда: 
туды,  суды  ■).  Выше  мы  вид'Ьли  ы  въ  слов-Ь:  псалтыргд — По- 
сл'Ьслов.  Псалт.  1296  г.,  съ  таким ъ- же  колебан1емъ  гласнаго 
мы  постоянно  встр-Ьчаемся  въ  сло1г]^  Хутынь  и  Хушинь:  въ 
Грам.  Вкладной  Варлаама  Хутынскаго  1192  г.  чнтаемъ:  вхоу- 
же  тоу  землю  Хоушиньскоую — Срезневскш.  Др.  нам.  Пзв. 
АН.  X.  Вып.  У.  Стр.  510.  Въ  Слу;ьебникЪ  Хутынскомъ  1400  г. 
въ  ПослЬслов1и  чнтаемъ:  рукою  гр1^шьнаго  Федора  просвитера 

стго  спса  на  хутингь — Буслаевъ.  Матерталы...  Стр.  39.  Сри. 
въ  Псковской  2-ой  Л'ктописи:  въ  манастыри  святаго  Спаса  на 
Хутыни~и.  С  Р.  Л.  Т  У.  Стр.  42.  Въ  Смолен  Л-Ьтоп, 
Авраамки:  игуменъ  святого  Спаса  на  Хутишь — П.  С  Р.  Л. 
ХУ1.  Стр.  47.  Срв.  стр.  49:  на  Хутино,  с  Хутгта.  На  стр. 
197:  игумена  святого  Спаса  Хушыньского.  Въ  Новг.  Л'Ьтописи 
подъ  1211  г.  читаемъ:  а  самъ  постриягеся  на  Хутишь  у  св. 
Спаса — Срезневстй.  Др.  нам.  1Ъ1(1.  Въ  другихъ  словахъ  посл-Ь 
зубяыхъ:  а  дол'к  на  земли  с  рогатынями  и  съ  обнажееымъ 
оружтемъ  стояху— Смолен.  Л'кт.  1Ь.  Стр.  122.  Въ  Ипатскомъ 
списк'Ь    Начальной    Л'Ьтонпсп    пм1.емъ:    пепостыжпу — л.  24. 


^)  Срв.  сказанное  Шахматовымъ   (Изси^дов  ...    Стр.  16)    о  звук'Ь  т  въ 
окончац1яхъ  именъ  я  3  л.  глагодовъ. 

^^)  Срв.  кг/ды—А'Ю.  Шч  С).  3.  16.    'иоуды—Яовто'р,  Д!Ьт.  по  Синод.  Харат. 
Сп.  (фотолитогр.)— л.  :^Оо. 
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Столо.  I.  Оъ  Псковской  2-оГ1  ,11^ г.,  какъ  и  въ  Грамотахъ  и 
древршхъ  Актахъ  (п  въ  рляапскпхъ).  мы  пм'^^емъ:  тто.ттьтпа — 
1Ь.  24.  26.  Въ  Изборник'Ь  1076  г.  Ч'лтаемъ  рядомъ:  11р('' мть 
отъ  сво»€Д  твари  не  малъ1п\  ли  и  о\'до6ьт1юримъ1гд  мплосшъти.,, 

Нъ  того  просить,  ^€?ке  намъ  на  иольлю  на  спсев0»€.  нрогнть 
бо  милосшитк — Срезневскгп.  Др.  н.  р.  и.  и  яз.  Изв.  А.  Ы.  X. 
Вып.  V.  Стр.  430.  Срв.  иъ  другомъ  слов-Ь  посл1>  т:  иришедъ 
(1тъ  пусшинн — Смол.  ЛЬт.  Аираамки.  Стр.  112.  Въ  Постной 
Тр1оди  Новг  Соф.  библ.  1100  г.  чнтаемъ:  а'пъ  бо  оукрь'хъ 
възьмъ  на  хл'Ьбъ  и'тъл8числ.  ^1'иразьмь  си  оученпкъ,  д'Ьльмь 
же  съ1  гоубптель  —  Срезневскш,  ТЪ.  448. 

11зр']5дка  встр'Ьчаемъ  колебан1е  гласнаго  ы  и  и  послЬ  л 
и  губныхъ:  выше  мы  вид']^ли  въ  Златой  ВДпи  прим^Ьры:  ви- 
с/\шьс.^,  помислитщ  вотъ  еще  прим'1фы:  Смол.  Л^]Ьтоиись:  по- 
вел'Ь  гьст2оебыши  —  о^.  размисливъ — 231.  излтвшеся  пр']^д'кте 
ко  мпЬ — 232.  Въ  Двивскихъ  Грамотахъ  начала  XV  в.  нахо- 
димъ:  къ  посадникамъ  колываньскимъ.  На  оборот-Ь  Грамоты 
адресъ:  к  посадника''  колгсванъски^'.  [Восшоковъ.  Опис.  ркп. 
Рум.  Муз.  Л2  ХЫУ).  Посл^^  л  еще:  исполнь  укоризны  и  ху- 
ли... Татарове  же  к  нимъ  прямо  на  градъ  голими  саблями 
своими  машуще — Смол.  Л-Ьт.  123. 

Наконецъ,  сюда  же  отнесемъ  т'Ь  имена  прилагательныя, 
которыя  сохранили  до  сохъ  поръ  въ  говорахъ  древн1я  окон- 
чан1я  имен.  пад.  множ.  ч.  муж.  р.  краткой  (безчленной)  фор- 
мы— и^  между  гЬмъ  какъ  въ  нын'Ьшнемъ  литературномъ  про- 
изношен1и  это  и  зам'Ьнилось  звукомъ  ы. 

Въ  своемъ  первомъ  труд-Ь  по  рязанскому  говору  мы  при- 
вели сл'Ьдующ1я  формы  имепъ  прилагательныхъ,  слышанпыя 
нами  въ  уЬздахъ  Ряз.  губерши  съ  окончан1емъ  и:  ради,  ба- 
^Кати,  винавати.  ^^аладни  (уоладнп),  сыти,  квйти  („Къ  д1алек- 
толог1и"...  38).  Теперь  мы  можемъ  дополнить  этотъ  перечень 
еще^  сл'Ьдующими  словами:  мбладгс — г.  Касимовъ;  уаразьдгс] 
Ум^ют  фс^  уладк1,1'и  п'Ьсъни-ти  играть:  ^)^аразьдп! — Снохино, 
Тум.  волости.  Тутъ  же:  рали—Катово.  Зам-Ьтимъ,  что  и  въ 
древне- русскомъ  язык-Ь  мы  встр-Ьчаемъ  по  преимуществу  эти 
же  слова  съ  окончан1емъ  п:  виновати — АЮ.  Лз  26.  ради — 
Смол.  Л-Ът.  233,  Псков.  2-яЛ'Ьт.  Стр.40,  въсколебашяся  акп 
пьяни — Псков.  Л^т.  37.  Но  п:  прави— Ш.  Стр.  43.  здорови — 
Смолен.  Л'Ьт.  Стр.  63.  Такимъ  образомъ,  и  въ  прилагательныхъ 
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колебан1е  гласнаго  сохранилось  ио  преимуществу  послгь  зуб- 
ныхъ  звуковъ.  Форму  пьяни^  кажется,  я  гд'Ь-то  слышалъ,  но 
не  помню  м']5Стности.  Въ  Смоленской  Л'Ьтописи  Авраамки 
встр'Ьчаются  еще  нап0сан1я:  князый  Ростовьскыхъ — 90  и  той 
зымы — 150.  Часто  колеблются  также  иностранныя  слова:  кй- 
вотъ  и  скима  (схима)  въ  др.  р.  письменности,  что  тоже  зна- 
менательно: Смол.  Л'Ьт.:  в  скымгь — 56.  в  скыму  —^1 .  81.  кы- 
вошъ — 73.  Срв.  скимнаго  образа...  Грамота  печер.  игумена 
Васил1я  къ  Кириллу  Туровскому.  (Приб.  къ  Твор.  св.  Отц. 
X.  347);  азъ  же  не  о  соб-Ь  скажю  ти  о  св.  скимгь,  но  отъ 
св.  книгъ  — 1Ъ.  Ипат.  Л'Ьт  подъ  1147  г.:  6^  бо  черноризьць 
скимнит...  и  мн.  друг.  Я  думаю,  что  это  не  графическое 
явлен1е  и  не  стоитъ  въ  связи  съ  бывшей  когда-то  твердостью 
звука  к,  какъ  звука  задне-небнаго,  гортаннаго,  такъ  какъ  во 
всЬхъ  этихъ  памятникахъ  мы  им'Ьемъ  доказательства  мягко- 
сти произношен1я  живого  звука  к.  Зам-Ьтимъ  странное  по  уда- 
решю:  кйвоти — Ш'Ьсяи  Истомина.  Стр.83.  („Во  б'Ь.тгбй  стоитъ 
она  да  во  кйвоти" — Свадебн.  п^сня  Арханг.  губерн1и  Арханг. 
у*зда). 

Изъ  разсмотр'Ьн1я  всЬхъ  этихъ  случаевъ  употреблен1я  и 
см'Ьшен1я  звуковъ  ы  и  и  въ  древнихъ  и  современныхъ  рус- 
скихъ  говорахъ  мы  можемъ  вывести  заключен1е,  что  колеба- 
н1е  этихъ  звуковъ  было  въ  значительномъ  количеств-Ь  слу- 
чаевъ и  доказано  для  случаевъ  сочетан1я  этихъ  звуковъ  съ  р 
и  зубными  Колебан1е  на  письм'Ь,  а  равно  и  въ  живыхъ  со- 
временныхъ говорахъ  не  можетъ  не  указывать  на  бывшую 
когда-то  близость  этихъ  звуковъ  другъ  къ  другу.  Несомн'Ьнно, 
что  въ  общерусскую  эпоху,  кромЬ  звуковъ  ы  и  и,  былъ  еще 
звукъ  средн1й  гг"  или  ы";  вероятно,  этотъ  звукъ  и  сохранился 
въ  нын'Ьшнихъ  малорусскихъ  говорахъ.  Въ  Добриловомъ  Ев. 
1164  г.  мы  также  им'Ьемъ:  погубывыи,  просыти,  сотныкъ  и 
проч.  Принимая  во  вниман1е  н^которыя  данныя  изъ  другихъ 
слав,  языковъ  (напр  ,  чешскаго),  а  также  колебан1е  ы  и  и 
въ  самомъ  старославянскомъ  язык-Ь  въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ, 
едвали  не  придется  признать  звукъ  средн1й  между  ы  и  и  еще 
въ  общеславянскомъ  язык-Ь.  (Срв.  Михальчука:  К1ев.  Стар. 
1893.  Сентябрь.  475). 

Жескинъ  (Грам.  старосл.  яз.  Рус.  перев.  Москва.  1890  г.) 
говоритъ:  „Зам'Ьна  знака  ы  чрезъ  н,  напр.,  рнкл— Зогр.,  Супр. 
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при  рчкА,  отхкрнвл»лч — Супр.,  =  — кръ1влш  и  др.,  основала  на 
поздн^^йшемъ,  проникшемъ  въ  рукопи(;и,  совпаден1и  ъ!  съ  и 
въ  звук']^  г".  Стр.  34.  Сказано  н'Ьсколько  неясно:  что  зна- 
чить зд'Ьсь  „поздн'Ьйшемъ"?  Если  совпаден1е  ъ!  съ  н  въ  зву- 
к*  г  могло  уже  проникнуть  въ  Зогр.  и  Супр.  рукописи, 
т.  е.  въ  памятники  X — XI  в-Ька,  значитъ,  это  совпаден1е 
было  и  въ  томъ  живомъ  нар-Ьч!!!  паннопскихъ  славянъ,  на 
которомъ  написаны  Зографское  Евангел1е  и  Супр.  рукопись; 
следовательно ,  это  совпаден1е  звуковъ  во  всякомъ  случа'Ь 
доисторическое,  если  даже  основываться  на  данныхъ  только 
старо-слав.  письменности.  Если  же  привлечь  къ  этимъ  дан- 
нымъ  еще  показашя  современныхъ  живыхъ  слав.  нар'Ёч1й,  то 
мы  увидимъ,  что  это  совпаден1е  ы  и  и,  или,  что — то-же,  сред- 
нее ы" ,  среднее  и"^ ,  принадлежитъ  еще  общеславянской 
эпох-Ь,  когда  этотъ  средшй  звукъ  былъ  явлен1емъ,  в-Ьроятно, 
дгалекшическимъ.  Срв.  нын-Ьштй  сербск1й,  чешск1й  и  русск1й 
языки. 

Теперь  переходимъ  къ  отд-Ьльнымъ,  большею  частью, 
мелкимъ  явлен1ямъ  въ  области  гласныхъ  звуковъ  нашихъ  го- 
воровъ  и  на  этомъ  окончимъ  обзоръ  вокализма  говоровъ  Ка- 
симовскаго  уЬзда. 


Глава  У1-Я. 

Отд'Ьльныя    явлен1я    въ  области    гласныхъ    звуковъ  говоровъ 
Касимовскаго  у^зда  Рязанской  губернж. 

Подъ  ошдгьльными  явлен1ями  мы  пом^щаемъ  т'Ь  явлешя, 
которыя  встр'Ьчаются  въ  н-Ьсколькихъ,  немногихъ  словахъ, 
составляютъ  не  фонетическ1й  законъ,  а — случайность,  И1и  не 
могутъ  пока  быть  подведены  подъ  какой-либо  законъ,  или, 
наконецъ,  встр-Ьчаются  сплошь  во  всемъ  ювр.,  а  иногда  и 
въ  свр.  нар'Ьчхи,  и  потому  не  относятся  къ  области  говоровъ 
Касимовскаго  у4зда,  наконецъ,  еще  т-Ь,  которыя,  встречаясь 
въ  однихъ  случаяхъ,  отсутствуютъ  въ  другихъ  однородныхъ 
и  т.  п.  Зд^сь  мы  будемъ  говорить  о  сл'Ьдующихъ  явлен1яхъ; 
1)  Отпадете  начальнаго  гласнаго  въсловгь:  Ме*льян  =  Емель^нъ — 
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Парахнпо  Каспм.  у.  (См.  выше  въ  памятниках!,  др.  письмен- 
ностп):Графёна  =  Лграфёна  — В-Ьльково.  („По  Огрофен'1Ь"  -Гра- 
мота   1490  г.    АЮ.    Х  5);    Ляксапдра  =  Александра — Катово. 
(Олсксаедръ— АЮ.    .Т^Л"  24.  71.    ХХХУП    и  мп    др.).    Срв. 
такжо  др.  рус:  Омёля,  Оыелышъ— АЮ.    Л'!!.Х2  414.   422.    Да- 
л'Ье:    мяпйнничя  =  именинница -д.    Снохино    и    др.    2)    При- 
ставка гласнаго  въначалгь  слова:  альляпая  (  =  льняная) — Ерах- 
тур'^;    срв.    с    ль.^япым    маслам — Акулово.    Алянок — Шостья; 
аржы — Дмитр]ево  (  =  ржи;  мн.  ч.  отъел,  „рожь",  какъ:  овсы, 
С']§па,  проса,  капапй...    „С']Ьна"  мы  им'Ьемъ    и  въ  древг*г-рус- 
скпхъ  грамотахъ:    „а  тЬ    пустоши  покошены    и  сП)На   стоятъ 
на  Бйхъ" — АЮ.  Л2  3.   1485  г.  Или:   „и  мы,  господине,  потому 
тЬ  л']§сы    пашемъ,    а  сгьна  косимъ,    по  своей  по  правой  гра- 
мот-Ь". — АЮ.  .]\*1!  11.   1504  г.    „С^]§на"  я  всегда  слышалъ  отъ 
крестьянки    Лаптев,    у      Каз.    губерп1и).     Аржыцу    стануть 
брать  —  Ивановское;    афторьник  —  Ерахтуръ;    у    афсЬх — 1Ъ.-, 
увесь    по'Ьст    (^пб^^здъ). — Нармушадь.    3)    Изъ  =  съ    изргьдка 
(ш  =  с)    и  наоборошъ:  ис  цав6?  =  съ  чего? — д.  Китово  (напр., 
„ис  цаво    ты    взял"?    „ис    цавб    бьёмси-ти?    ис  =  изъ-за?);    из 
утра  пайдёш — 2  л.  ед.  ч — Ерахтуръ    (=„съ  утра");    з  гре^- 
цыхи  (  =  изъ  гречихи) — дер.   Китово;    з'  аицаства  =  изъ  обще- 
ства)— Ерахтуръ;  бе'рём  с  с4мя  бьем,  пъкупляям — 1  л.  м.  ч. — 
дер.  Китово  (  =  изъ  сЬмени).  4)  Вставка  гласныхъ:   п^шана — 
род.    ед.    ч.  —  Ерахтуръ;    пашанйца  -  Нармугаадь;     пьянаства 
бывае'ть— Нармушадь;    палатками — твор.    п.    мн.  ч.    (  =  плат- 
ками)— Уланова  Гора;    блины    ис  я'шана,    р^жаныя — Чарусъ 
(  =  ржаные);  пашананасыпют — Ветчаны  (Истомине);  „караватка 
смашшана"   (^смещена) — въ  п-Ьсн-Ь  „Таусень" — 1Ы(1.;    восе^- 
май  год  =  восьмой  годъ- -  1Ъ1*(1.;  я  ня  с  Паве'лам  жыву — Катово 
Тум.  вол.;  он  вадавбй   (=п:вд6вый) — Чуфилово;^  х  пирип^лавёнью 
=  къ    Преполовеихю  —  Праватарово:      атьв4дай     кутёйки    па 
маладёнъцу — Киструсъ    (Спасск.    у.).    Н'Ькоторыя    изъ  этихъ 
словъ,  какъ  видитъ  читатель,    им^ютъ  неопред'ЬлеБный   глас- 
ный звукъ    на  м-Ьстахъ  основного  ъ  или  ь:    пьшеыо,    пыганьство^ 
р"?^жлый,  осьмын.  плЕьл^,  вкдовй,  в^^дов?;,   и  потому  эти  случай  ско- 
р-Ье  свид'^телъствуютъ    о  сохранен1и    стараго    гласнаго  звука, 
утраченнаго  частью    въ  эпоху   исчезновен1я  глухихъ,    ч-Ьмъ  о 
вставк-^Ь  гласнаго,  хотя,  конечно,  въ  нашихъ  говорахъ  в'Ьрн'Ье 
это  явление  считать    вторичной  вставкой  гласнаго,    ч'Ьмъ  со- 
хранен1емъ    его.    Друг1я-же   изъ  этихъ  словъ  представляютъ. 
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быть  можотъ  ,  чй('Т0-|)усск1я  оора^оваи!.!,  соогв'Ьтствую1ц1л 
фонетически  старославянскимъ,  вошедшпмъ  въ  нашу  лигера- 
турную  р'Ьчь.  Таковы,  кажется,  слова:  пйлатками  (пллтх  — 
полотъ,  полот-по,  полот-енце),  хмйладепьцу  (л\лдд'а — молодъ,  мо- 
лодой, молоденецъ).  На1;онецъ,  третьи,  какъ:  кИраватка.  пред- 
ставляютъ  вставной  гласный  звукъ  между  согласными,  въ  се- 
редин'Ь  группы  согласпыхъ.  Быть  можетъ,  так1я  слова  со 
вставнымъ  гласнымъ  получили  этотъ  вставной  звукъ,  поддав- 
шись аналог1и  полногласныхъ  образован1й,  но,  кажется,  и 
вставка  гласнаго  въ  групп-Ь  согласпыхъ — явлен1е,  свойственное 
фонетик1>  русгкаго  языка:  вспомйни.  перёчятка,  смерётушка 
и  под.  изв^^стны  въ*разныхънародныхъ  говорахъ. 

4)  Выпущенге  {выпадете)  гласнаго  звука  илгь  слога  въ 
середимь  словъ:  сваму  сыну  нада  уга'1у  (  =  усадьбу)  ^рибря- 
тать — Борисково,  Касим.  у.;  у  мня  маниньк!]!:  как  фс'Ь.и 
атайтйть!~1Ы(1.;  н'Ьт'ти  (  =  н'Ьтути) — 1Ь  Срв  въ  Новгород. 
Синод.  Л^^т.  н'Ьтоуть — л.  298.  (фотолитогр.  изд  );  въ  Ипатск. 
СП.  н'Ьтуть — л.  89.  столб.  2.  н'Ьтут'Ь — л.  89.  столб.  1.  Въ  Лавр. 
СП.  н^Ьтути — л.  150  столб.  2.  Б'Ьроятно,  слово  состоитъ  изъ 
двухъ:  нП)ту  и  ши.тгь  (м']§стоим.  дат.  пад.),  откуда  при'Ь  =  и: 
п'Ьтути,  посл'Ь  отпадентя  и:  нгьтуть,  Въ  Нпатск.  спискЬ  и 
во  многихъ  грамотахъ  мы  им'Ьемъ  и:  н'Ьту — Ипат.  л.  92. 
столб.  2.  Посл'Ь  отпаден1я  у  получилось:  н-Ьтъ — Ипатск.  л.  93. 
столб.  1.  Этимолог1я-же  слова  „н'Ьту"  изв'Ьстна  ^).  Что  ка- 
сается м'Ьстоимен1й,  то  богатое  количество  интересныхъ  м^- 
стоименныхъ  формъ  мы  им'Ьемъ  въ  нашихъ  говорахъ  Касим. 
уЬзда,  по  преимуществу  формъ  м'Ьстоимен1й  личныхъ:  выше 
мы  вид^Ьли  форму:  мня — род.  п.  ед.  ч.  Срв.  въ  ПЬсняхъ 
Истомина:  ^^сть  у  мня  братцы  получше  тебя  —  Стр."  13. 
(г.  Онега.  Арх.  губ).  Вотъ  еш,е  н'Ьсколько  формъ,  въ  кото- 
рыхъ  мы  видимъ  выпущен1е  гласнаго  звука:  сам  пра  ся  ска- 
жаш — 2  л.  ед.  ч.— Семеино  Срв  Пра  сея  будя  петь  м'Ьр — 
Катово;  будит  с  тя — Бычково.  Срв.  у  тея  эта  цаво? — Шара- 


^)  Потебня.  Изъ  'записокъ  по  русской  грамматик*.  ^  П.  380.  Срв. 
ЪИЫозкП.  Уег?1.  вгат.  Ш.  330.  Соболевскш.  Р.  Ф.  В.  1881;  №  4.  243  и  сл-Ьд. 
Въ  Лавр.  Л4Т.  мы  читаемъ:  в-Ьту  бо  ти  нужа  никоея. 

8 
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1шпа;  „шпи  ббльшы  ни  впдйть'' —  Г1'1>спя — Бычкоьо.  Самп  межу 
сея — Праватарово.  Вотъ  на  основан! и  такпхъ  фактовъ  мы 
выше  высказали  мысль,  что  въ  современпыхъ  русскихъ  гово- 
рахъ  мы  усматро1^аемъ  въ  такихъ  м1^сто11мепныхъ  формахъ 
формы,  обра;50вав!!1]*яся  всл'Ьдств1е  выпу1цен1я  сначала  гоглас- 
наго  ;^вука  б,  а  потомъ  асснм11ляц]и  и  сокращен1я  гласныхъ. 
О  другихъ  формахъ  м^стоимеп1й  мы  будемъ  говорить  въ 
отд-Ьл^Ь  согласных^,  звуковъ  и  въ  отд'Ьл'Ь  морфолог!и.  Друпе 
прпм'Ьры:  бкла  (-около)  грани  ти- Рогачево  (^рани  =  гра- 
ницы); д'ышь  (  =  да  в1^дь)  ана  тут  н'Ьт  рыбы-ти  (См.  ниже — 
Спнтаксисъ) — Рогачево;  В&нгсла — 1Ь.;  т'ыть  ана  брала — Да- 
выдово;  3'  осьмушку  (  =  за  осьмушку) — Катово;  анн  пасмя- 
лпсь  (  =  посмеялись) — Шаранипа;  аб'Ьх  вм.  обЬихъ — Аг'Ьево. 
Срв.  об4х — въ  Новгород,  губ.  (Колосовъ.  Зам'Ьтки.  1Ъ.  25); 
Анп,  мушкп,  любют  с  пахмёля  —  Акулово;  (  =  они,  мужкй, 
любятъ  съ  похмелья;  мужкй — отъ  им.  ед. — мужбкт,  уменьш. 
отъ  „мужъ");  слово  „пахмёля"  папомипаетт^  по  произношон1ю 
блр.  и  млр.  „похмёлля",  какъ  „вес1лля"  и  т.  п.,  по  не  было 
слышно  двойного  л.  (См.  ниже,  въ  отд'Ьл'!^  согласныхъ  зву- 
ковъ). Замацым  кадушку  (  =  замачиваемъ) — Аг^улово;  старики 
та  нам  сказывут — Жалудково;  я  уш  сицас  думу— 1  л.  ед.  ч 
(--думаю) — Меркулово,  Праватарово;  уш  ни  ум'Ьмшы  ни  зы- 
ураиш — 2  л.  ед.  ч. —  Чуфилово;  .Васил1й  Пймнаф  (  =  Пиме- 
новъ) — Немнясево;  на  вйпи  (  =  на  овйн'Ь) — Праватарово;  у  ко 
З'ёсь? — 1Ь.  (  =  у  каб  вм.  у  кавб);  загинья  — загов']}нье  —  Пара- 
хино;  как]о  пить? — Фомино.  (==,]'авб — ^,]*аб.  Быть  можетъ,  изъ: 
^овб — ;]*об — ]6^  какъ  и  выше:  ковб — коб — кб).  Окли  Казанский 
ушбл  -Астахове;  поели  загвинья — Парахино;  пашла  спав-Ь- 
датца — 1Ы(1.;  када  кбны  (=икбны)  прйдут=1Ъ.;  раббтут,  плбт- 
ницут — 3  л.  МП.  ч. — Ахматово;  Лизар — АлексЬево  (  =  Елеа- 
заръ);  изъ  этихъ  всЬхъ  словъ,  быть  можетъ,  слова:  ко  и  ^6 
вм-Ьсто  кавб  и  явб  (,]авб)  указываютъ  на  окающее  зерно  на- 
шнхъ  говоровъ  вь  ихъ  первоначальномъ  вид-Ь  и  на  ихъ  ро- 
дин'Ь:  врядъ-ли  изъ  „каб"  получилось  бы  „кб",  а  изъ  „коб" 
могло  легко  получиться — „кб".  Ташя  же  формы  м'Ьстоимен1й 
личныхъ.  какъ  мы  привели  выше  изъ  нашихъ  говоровъ,  есть 
и  въ  свр.  нар']Ьч1и:  „И  возьми-тко  мня  въ  службу  (^отд^иы^- 
ску ю^  —Гильфердгшгъ.  Он.  былины.  Столб.  681.  „Ты  поди 
иди  за  мня  да  во  замужество" — 1Ъ.  1026.  Срв.  род.  падежъ: 
„Одна    у  лшя  любимая   племянничка" — 1Ь.  31.    „Есть  у  мня 
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да  молода  жена"  — 113.  Зд'Ьсь  же:  „Золотой  казны  у  мни  да 
есть  по  надобью" — 113.  (Въ  другпхъ  м'Ьстахъ:  мни — дат.  п. 
ед.  ч.  изт,  „мшь":  „Вы  попрежде  мни  подайте  саплю  воет- 
рую" — 21).  „А  ко  мни  да  в'Ьюмъ  посылайте-тко" — 83.  Срв. 
236  и  друг.).  „Измочила  у  Л1я/я  П1  у бу  черныхъ  соболей"  — 120 
Срв.  138  и  друг.,  папр  ,  396.  1020.  1048.  Это  сопостанлен1е 
формъ  изъ  Олонедкйхъ  былинъ  ясно  поканываетъ,  что  форма 
мня  есть  плодъ  поздп^Ьйшаго  сокращения  пзъ  меня^  т.  к.  упо- 
требляется даже  въ  смысл'Ь  винительпаго  падежа,  т.  е..  зна- 
чить, обра;50ва.тасъ  посл'Ь  того,  какъ  форма  меня  стала  им'Ьть 
и  значен1е  винительпаго  падежа.  Мы  въ  этихъ  былинахъ 
встр-Ьчаемь  и  формы:  тея,  тя^  но  я  не  думаю,  чтобы  формы: 
мя,  шя,  ся  и  ш/ь,  тгс  (см.  ниже),  си  при  формахъ:  тел,  сея; 
теЬ,  се^ — могли  бы  указывать  на  сохранен1е  особыхъ  ста- 
рыхъ  вин.  и  дат.  падежей  ли,  тл,  ел;  ти  (т'к),  сн.  Призна- 
вать формы:^  мя,  тя,  ся;  т'Ь,  ти,  си  сокран1,енными  изъ:  тел, 
сея,  тб'Ь,  се'Ь^  по  моему,  необходимо;  причемъ  формы:  мя  и 
ти,  си  тогда  сл1>дуетъ  объяснять,  какъ  образованныя  по  ана- 
Л0Г1И  (напр.,  мя  по  аиалог1и  къ  тя,  ся)  или  частью  фоне- 
тическ1я  (напр  ,  я  тЪ  скажу — Семепно,  Касим  у.;  но:  спа- 
сйба  ти — Шаранпна,  1Ыс1  и  друг.;  т.  е.  гь  въ  слог'Ь  аосл'Ь 
ударен1я  звучитъ,  какъ  и,  подобно  тому,  какъ  это  мы  вид'Ьли 
въ  падежныхъ  окончан1яхъ  именъ).  Необходимость  признан1я 
этихъ  формъ  за  сокращенныя  вытекаетъ  лзъ  того,  что  мы 
им-Ьемь  подобныя  формы  въ  язык-Ь,  несомн'Ьнно  получивш1яся 
путемъ  сокращения:  род.  мня  при  винит,  мня.  Но  есть  и: 
мене,  тебе,  себе — Гильфердингъ.  \Ь    509.  706.  63  и  друг. 

5)  Ассамиляи,гя  гласныхъ  звуковъ  въ  двухъ  смежныхъ  ело- 
гахъ:  Кипитбн — Антоново  Касим.  у.;  Кистинтпн  —  Данево; 
Гараськина-  Б'Ьльково.  Срв.  АЮ.  Л'2.^!;  98.  410  413.  414. 
Въ  др.  русгкихъ  памятникахъ  мы  обыкновенно  находимъ: 
Костянтйнъ  — и  думаемъ,  что  на  это  про113ношен1е  могло  по- 
вл1ять  уменьшительное — Костя:  ассимиляц1я-же  гласныхъ  зву- 
ковъ произошла  чисто  фонетическимъ  путемъ:  звукъ  я  сталь 
произноситься  близко  къ  ?',  находясь  въ  слог-Ь  передъ  ударяе- 
мымъ,  гд^Ь  были  мягк1е  согласные,  а  звукъ  о  иерваго  слога 
ассимилировался  съ  этимъ  звукомъ  второго  слога  ^). 


^)  См.  между  прочимъ  статьи  Соболевсьаго:    Ж.  М.  Н.  Пр.    1894,  .^  11. 
Отр.  29;  1893.  ^Т»  И.  50—51. 

8^ 
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Наконецъ,  6)  звукъ  и  посл-Ь  гласнаго  не  обращается  въ 
й  (д)  въ  ударяемомъ  слог'Ь;  наоборотъ,  звукъ  ,)  (д)  появляется 
передъ  началышмъ  ударяемымъ  звукомъ  у  (оу):  поила  ня- 
суть — Шостья  Касим.  у.  („поила" — 3  слога;  вин.  мн.  ч. 
отъ  ел.  „пойло").  Срв.  „стаяла"  =  стойла — им.  мн.  ч.  отъел, 
„стойло" — г.  Скопинъ.  Другой  прим'Ьръ:  ютрйм  (^утр^м)  и 
вёцырйм — Ужыщево  Алексеев,  вол.  Касим.  уЬзда.  Въ  этомъ 
слов-Ь  ]  (д)  существовало  еще  въ  общеславянскую  эпоху  соглас- 
но закону  о  присоединен1и  .;  (д)  къ  начальному  и  (оу),  и  въ 
общерусскомъ  язык'Ь  мы  им^ли  въ  этомъ  слов-Ь  ]*  (д):  срв. 
белорус,  и  малорус.  ютрОу  причомъ  утро,  какъ  полагаетъ 
Ф.  6.  Фортунатовъ,  появилось  изъ  такихъ  формъ,  какъ:  „за 
оутра",  гд-Ь]  (д)  исчезъ  фонетически  между  двумя  гласными. 


СОГЛАСНЫЕ    ЗВУКИ. 

Глава  УП-я. 

Передне-небные  звуки:    ч,    ш,    щ  ж  ж   ^ъ  говорахъ  Касимов- 
скаго  у^зда  Рязанской  губерн1и.  Группа  жд. 

Мы  начинаемъ  отд-^лъ  согласныхъ  звуковъ  въ  изсл^Ь- 
дуемыхъ  нами  говорахъ  обзоромъ  звуковъ  передне-небныхъ 
потому,  что,  именно,  въ  области  этихъ  звуковъ  наши  говоры 
представляютъ  особый  интересъ  и  замечательное  явлен1е  сво- 
ими, такъ  нами  называемыми,  средними  звуками:  ч^  (ц''),  ш° 
(с"),  ж^  (з'").  Мы  разсмотримъ  въ  этой  глав-Ь  передне-небные 
звуки  и  ихъ  зам-Ьны  въ  нашихъ  говорахъ,  а  равно — и  выше- 
названные среднге  звуки  и  услов1я  ихъ  появлен1я.  Зат-Ьмъ 
перейдемъ  къ  групп-Ь  жд  и  ея  зам'Ьнамъ  въ  нашихъ  говорахъ. 
Вообще,  надо  сказать,  что  изсл-Ьдуемые  нами  говоры  въ  боль- 
шей своей  части  —  говоры  цокающге^  т.  е.  употребляющ1е 
звукъ  ц  вм-Ьсто  литературнаго  русскаго  звука  ч^  въ  меньшей 
своей  части — чёкающге,  т.  е.  употребляющхе  звукъ  ч  вм'Ьсто 
нашего  литературнаго  ц.  Говоровъ  цокающихъ  и  чёка10ш,ихъ 
одновременно  очень  мало,  какъ  будетъ  видно  пзъ  нижесл-Ь- 
дуюш,аго. 

Говоры  не  цокающ1е,  т.  е.  сходные  по  произношен1ю  въ 
данномъ  отношен1и  съ  литературнымъ  нар'Ьч1емъ,  встр-Ьчаются 
лишь  на  очень  небольшомъ  пространстве  за- Окской  области 
Ряз.  губерши  (смотря  съ  юга);  при  пере'Ьзд^  черезъ  Оку  мы 
слышимъ  говоръ  южно-рязанск1й  лишь  на  разстоян1и  какихъ- 
нибудь  10 — 15  верстъ,  и  то  уже  съ  легкой  прим-Ьсью  цоканья; 
эти  говоры  въ  суш,ности    нич'Ьмъ  не  отличаются  отъ  описан- 
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ныхъ  нами  говорог.ъ  въ  иервомъ  нашемъ  трудЬ,  и  общая  ха- 
рактеристика ихъ  уже  дава  нами  раньше.  (ЗдЬсь,  напр.,  мы 
слыпшмь  женск1й  родъ  вм'Ьсто  средняго:  адна  сяло,  адна  ба- 
лота — Киструп.  Спас,  у.;  г=-у,  хотя  есть  уже  и  г  =  ^:  уа- 
няють,  уалодпай  уот;  мягкое  к  посл'Ь  мягкаго  согласнаго  и  у. 
д4вачькя,  чайкю;  почти  всегда — шь  въ  3  л.  глаголовъ  и  проч. 
Таковы  селен1я:  Жолобова  Слобода,  Гавриловское,  Селезе- 
ново,  Городёцъ,  Ужалье,  Новый  Киструсъ  Снасскаго  уЬзда). 
Въ  виду  этого  я  не  буду  останавливаться  на  общей  характе- 
ристик'Ь  передне-небныхъ  согласныхъ  не  цокающихъ  местно- 
стей Спасскаго  уЬзда,  а  займусь  подробной  характеристикой 
цокающихъ  и  чёкающихъ  говоровъ. 

Так1е  говоры  въ  Спасскомъ  ^Ык^  начинаются  лишь  съ 
д.  Деревенское^  гдгь  я  впервые  и  услышалъ  цоканье^  направляясь 
отъ  г.  Спасска  къ  сЬверо-востоку.  Что  касается  говоровъ 
Касимовскаго  уЬзда,  то  они  всЬ  уже,  т.  е.  во  всЬхъ  м-^Ьстахъ, 
изв'Ьстныхъ  мн'Ь,  суть  говоры  или  цокающте,  или  чёкающ1е, 
лли  и  цокающте,  и  чёкающ1е,  а  потому  они  ц'Ьликомъ  и  вой- 
дутъ  въ  мое  изсл1^доваше.  Какъ  сказано  выше,  и  въ  не  цо- 
кающихъ м'Ьстностяхъ  Спасскаго  уЬзда  можно  уже  зам-Ьтить 
мелочныя  отлич1я  отъ  говора  южно  рязанскаго,  и  на  эти  отлн- 
ч1я  было  и  будетъ  указано  въ  настоящемъ  труд-]^,  но  въ  общемъ- 
то  сохраняется  еще  знакомый  намъ  типъ  говора  южныхъ 
уЬздовъ,  между  т'Ьмъ  какъ  съ  д.  Деревенское  мы  попадаемъ 
въ  область  другого  говора,  который  и  служитъ  предметомъ 
настоящаго  нашего  изсл'Ьдован1я. 

По  вопросу  о  передне-небныхъ  звукахъ  въ  нашихъ  гово- 
рахъ  сделаю  одно  общее  замгьчате,  чтобы  не  повторяться 
при  перечислен!!!  прим'Ьровъ  произношентя  ниже.  Д-Ьло  въ  томъ, 
что  всЬ  средн^егв^ЕV^  {ч"^,  ц^^  га%  с",  ж^,  5^^),  гд^^  они  встр'Ь- 
чаются,  им^готъ  произношен1е  мягкое  и  появляются  вообще 
въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  гд-Ь  они  соотв-Ьтствуготъ  мягкимъ  звукамъ 
литературнаго  русскаго  нар'Ьч1я,  звукамъ:  ч',  с',  з'  Что  ка- 
сается въ  частности  звука  ч"^,  ц^^  то  онъ  можетъ  быть  и  на 
м'Ьст'Ь  мягкаго  звука  ч'  (въ  литературномъ  нар4ч1и),  инамт- 
сшгь  швердаго  звукам  (тоже  въ  литературномъ  произношен1и), 
и  это  обстоятельство  объясняется  прежде  всего  т-Ьмъ,  что 
нашимъ  говорамъ  вообще  известна  м^на  звуковъ  ч  и  ц,  ко- 
торая^  въ  свою  очередь,  находитъ  для  себя  объяснен1е  въ 
истории  этихъ  31:]уковъ,    бывшихъ    н'Ькогда  мягкими.    Такимъ 
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обра;^ол1ъ,  въ  нин4ш11;1хь  цокающихъ  госорахъ  звукъ  ^^  пред- 
ставляет ь  собой  позднтшьее  отверд'Ьн1'е,  а  въ  чёкающихъ  го- 
ворахъ  мы  видимъ  древнюю  мягкость  звука  ч.  Ниже,  въ  при- 
м^Ьрахъ,  читатель  увпдптъ,  чт(.^  кое-гд'^  изв'Ьстенъ  до  сихъ 
иоръ  нашимъ  гоиорамъ  и  мнъкгй  звукъ  ц^  хотя  въ  болыипн- 
ств'Ь  случаевъ  мы  им'1Ьемъ  ул^е  твердое  к,. 

Цоканье^  или  замгьна  звука  ч  (лишературпаю)  зву?сомо  2^. 
Бъ  настоящее  время  это  фонетическое  ивлеп1е  пг.в1',стно  намъ 
изъ  очень  многихъ  говоровъ;  можно  сказать,  что  чуть  ли  не 
во  всЬхъ  русскихъ  говорахъ  встр-Ь чается  г^пканье  пли  какъ 
сплоганое  произношен1е  ц  вмЬсто  ч  на  большихъ  простран- 
ствахъ,  или  какъ  спорадическое  явлеи1е,  замЬчаемое  лишь  въ 
единичныхь  случаяхъ. 

Намъ  приходится  говорить  зд'Ьсь  о  зам'ЬнЬ  литератур- 
наго  звука  ч  звукомъ  ?^,  т,  к.  въ  этомъ  отношон1и  мы  не 
можемъ  поручиться  за  то,  что  произносимое  нами  въ  лптера- 
турномъ  нар']^ч1и  ч^  вездгь  ныть  глыи1ится  на  т'Ьхъ  м-Ьстахъ, 
гдп)  и  въ  древности  в?,  живомъ  русскомъ  пройзношен1и  слы- 
шался тотъ-же  звукъ  ч.  Мы  хорошенько  еще  не  знаемъ,  на 
какомъ  пространств!^  древне-русскаго  языка  слышались  звуки 
ч  и  г^  явственно,  не  смгьитваясь  другъ  съ  другомъ,  и  слы- 
шались, именно,  та?съ  и  въ  т/ьхъ  словахъ,  какъ  и  въ  какихъ  мы 
слышимъ  теперь  эти  звуки  въ  литературной  р'Ьчи. 

Цокающгя  мгьсшности  [ц  вместо  ч\  ц^  большею  частью, 
твердгьвшее^  но  есть  и  мягкое,  что  видно  будетъ  по  тран- 
^крипц1и  ниже).  Къ  цокаюи^имъ  м'Ьстностямъ  иринадлежатъ: 
^въ  Спасскомъ  уЬзд!,:  д.  Деревенское,  с.  РГжевское,  д.  Выж- 
лисъ.  Въ  Касимовскомъ  уЬзд'Ь:  с.  Ерахтуръ,  д.  Борки,  д.  Ку- 
земкино,  Ярыгино,  Бр^Ьево,  Ломъ,  Шпилёво,  Лош,пна,  Перьп, 
Уланова  Гора,  Гусевской  Зазодъ,  Ибердусъ,  Дубровка,  Б'Ьль- 
ково,  Урядино,  Китово  (село  и  деревня),  Чарусъ,  Истомине 
(Ветчаны),  Ивановское,  Малахово;  Тумск1й  край:  Катово, 
Бычково,  Симоново,  Логино,  Чуфилово,  Горы,  Расторгуево, 
Зубово,  Давыдово,  Семеино,  Снохино,  Кабаново,  Меркулово; 
Шаранина,  Андроново,  Праватарово,  Малышкино,  Парахино, 
Фомино,  Астахово,  Ахматово,  Велькова,  АлексЬево,  Ужыщево, 
Мягкова,  Волчково^  Ламакино,  Б'Ьлясево,  Акулово,  Оськино. 
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Въ  ы^зкоторыхъ  изъ  этихъ  м-Ьстностей  сохранился  сред- 
нгй  звукъ:  ч^^  или  г^'^:  въ  Касимовскомъ  уЬзд'Ь:  Нармушадь, 
Шостья,  Чипур'ь,  Л'1зсново,  Ярыгино,  Бр'Ьево,  Жданово,  Дми- 
тр1е1Ю.  Данево,  Тпмохиио.  оаб'Ьлино.  Урядпно,  Чаругъ,  Бори- 
сково  (близъ  Ветчанъ),  Рогачево,  Снохино,  Бычково.  Немня- 
сево,  Норино,  АлексЬево,  Ахматово.  Во  всЬхъ  этихъ  м'Ьстно- 
€тяхъ  я  при  своихъ  записяхъ  часто  затруднялся  постановкою 
на  иисьл1'Ь  буквы  ч  или  ц.  Конечно,  и  въ  другихъ  м-Ьстно- 
стяхъ,  назван1я  которыхъ  приведены  выше,  былъ,  вероятно, 
этотъ  звукъ,  но  теперь,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  на  мой  слухъ,  ясно 
СЛЫП1ИТСЯ  г^  и  ч. 

Наконецъ,  въ  н'Ькоторыхъ  м^стностяхъ  изв-Ьстно  чёкапье. 
Это  по  преимуществу — уголъ  Кпсимовекаго  уЬзда,  омываемый 
Окою  по  Баправлеш'ю  съ  СЗ.  на  ЮВ ,  отъ  притока  Гусь 
внизъ  по  Ок-Ь  до  границы  съ  Тамбовской  губерн1ей,  сл'Ьдо- 
вательно,  самый  с^^веро  восточный  уголъ  нынешней  Рязанской 
губерн1п,  уголъ,  вр'Ьзываюпцйся  во  Владимирскую  губерн1Ю 
и  граничащ1н  съ  востока  съ  Тамбовской  губерн1ей;  вокругъ 
этого  угла  къ  западу  и  югу,  какъ  мы  вид']Ьли,  изв'Ьстепъ  сред- 
н1й  звукъ  ч"^  или  г^^,  а  въ  глубь  уЬзда  пойдетъ  цоканье,  на 
мой^  слухъ,  съ  ясными  ц  и  ч.  Само  собой  разум'Ьется.  что  въ 
чёкающихъ  м'Ьстностяхъ  изв']кстенъ  и  средн1й  звукъ;  сл'Ёдова- 
тельно,  вообще  можно  сказать,  что  среднгй  звукъ  избгьстенъ 
въ  аьверо- восточно мъ  углу  Ряз  губе^тги^),  на  грапиц-Ь  съ  Вла- 


^)  Самый  выдающ1йся  пзсл^1'.дователь  древняго  цокающаго  Псковсггаго 
говора  по  памятникамъ  письменности — А.  И.  Соболевсшщ  его  мн4н1е  отно- 
сительно м4ны  шппящихъ  и  свистящихъ  изложено  въ  его  труд*:  «Очерки 
изъ  истор1и  русскаго  языка».  Е.  1884.  Такъ  какъ  это  мн4н1е  очень  близко 
къ  тому,  которое  мы  высказали  относительно  того-же  вопроса  выше,  то  мы 
его  приведемъ  зд'Ьсь  ц^ликомъ,  хотя  читатель  и  увидитъ,  что  разница  меж- 
ду нашими  взглядами— существенная:  Соболевсктй  полагаетъ,  что  когда-то 
между  шипящими  и  свистящими  не  было  большого  раздичгя,  и  потому  часть 
русскаго  племени  начала  употреблять  ихъ  безразлично;  читатель  самъ  вп- 
дитъ,  что  при  этомъ  остается  непонятнымъ.  почему  же  начали  употреблять 
эти  звуки  безразлично,  если  это  всетаки  было  Ова  звука,  хотя  и  близкихъ 
другъ  къ  другу:  мало-ли  близкихъ  другъ  къ  другу  звуковъ?  Мн*  кажется, 
что  это  мн4н1е  построено  на  члсто  теорот]1ческихъ  соображен1яхъ:  еслибы 
А.  И.  Соболевск1Й  принялъ  въ  соображенхе  современные  намъ  говоры  съ  ихъ 
средними  звуками  ч^^    н'^,   с™,   ?г*с,  з^,  ж»,    которые  даже  опытному  человеку 
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димр] рекой  п  Тамбовской  гуоери1ями.  Хоть  фактъ,  что  иынЬ  ири 
цокань-Ь  изв'Ьстно  чёканье  и  среди! й  ивукъ,  именно,  въ  сово- 
купности, доказываетъ,  на  мой  взглядъ,  наглядно  проиессъ  вы- 
рождены среднухъ  звуковъ  и  ихъ  отклоиен1е  либо  въ  сторону 
ц^  либо  въ  сторону  ч.  Эти  говоры — архаичные,  и,  думаю,  та- 
ковыми были  говоры,  расположенные  въ  этой  местности  по 
Ок^  въ  древности  (т.  е.   говоры  со  средними  звуками). 

Ниже  мы  увидимъ,  что  изсл'Ьдуемые  нами  говоры  Ряз, 
губерп1и  не  могутъ  считаться  занесенными  ц'Ьликомъ  откуда- 
нибудь,  а  должны  считаться  осадками  старыхъ  л'Ьсныхъ  жи- 
телей, такъ  какъ  неоткуда  было  взят^ься  пиьмъ  фонетически мъ 
признакамъ^  которые  теперь  находятся  въ  нашихъ  говорахъ. 
Напротив!,  часть  туземцевъ,  выселпвшихся  на  новыя  м'Ьста 
въ  I  азное  время,  приносила  съ  собой  звуки  своего  говора,  и 
этимъ  объясняется,  съ  одной  стороны,  то,  что  нын'Ь  мы  въ 
Внтскомъ  говоргь  слышимъ  звуки,  напоминающ1е  намъ  наши 
Окск1е  говоры,  съ  другой  стороны,  то,  что  нын-Ь,  въ  кра}1Х'т., 
заселепныхъ  бгьлоруссами^  мы  находимъ  звуковыя  черты,  сблп- 
жающ1я  т'ЬснЬйшимъ  образомъ  говоры  б']^лору(хк1е  съ  нашими, 


трудно  изобразить  на  иисьм4  однилъ  начертан1емъ,  то  онт.  иришелъ-бы 
къ  заключен!»,  подобному  высказанному  нами.  Впрочемъ,  быть  можетъ,  въ 
1884  году  наша  д1алектолог1я  и  совс4мъ  не  давала  нрава  на  так1я  заклю- 
чен1Я  всл'Ьдствте  отсутств1я  печатныхъ  онпсан11г  и  изсл'Ьдован^й,  хотя  надо 
вспомнить  зд4сь  мн'6н1е  Каткова  о  блр.  звук*  с.  Соболевск!!!  говорите:  «М4- 
на  шипящихъ  и  свистящихъ— явлен1е,  возникшее  очень  рано,  задолго  до 
Х1Т  в.  Но  им^емъ  достаточнаго  основан1я  утверждать,  что  оно  относится  къ 
обп1,еславянскому  нерходу  (хотя  это  внолн'Ь  возможно);  оно  могло  возникнуть 
на  русской  почв*  въ  то  время,  когда  образовавппеся  изъ  гортанныхъ  ши- 
пящ1'е  и  свистяш,1в  еще  вполне  сохраняли  свою  мягкость,  и  когда  между 
ними  не  было  большого  различ{я.  Тогда  часть  русскаго  племени  перестала 
отличать  всЬ  или  некоторые  шипящ,1е  отт  соотв'Ьтствующихъ  имъ  мягкихъ 
свистящихъ  и  начала  употреблять  ихъ  безразлично,  одни  вместо  другпхъ. 
Это  продолжалось  и  тогда,  когда  шипяпие  и  свистящте,  образовавгахеся  изъ 
гортанныхъ,  стали  несколько  тверже,  и  когда  посл'Ьдн1е  сделались  тоже- 
ственнымп  съ  згягкимп  свистяш;ими.  происшедшими  другимъ  какимъ  бы  то 
ни  было  путемъ;  это  повело  за  собою  спорадическую  замену  и  этпхъ  по- 
€л4днихъ    шипяш,ими.    Къ  XIV  в-Ьку   некоторая  часть    шипящихъ   (ж  и  ш) 

отвердела; всд4дств1е  этого  возникла  спорадическая  зам4на  шипящими 

даже  твердыхъ  з  и  с».  Стр.   149—150. 
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ме;кду  тЪ'^и^  какь  ни  иъ  Влтскомь,  ни  вь  б^^лорусскихъ  гоии- 
рахъ  мы  пе  находимъ  лшогихъ  чертъ  стараго  Новгородскаго 
говора,  но  ;]ато  и  та.мъ  съ  твчен1емь  времени  развилис/.  но- 
вый звуковыя  особенности,  которыхъ  н^^тъ  въ  на.пихъ  при- 
Окскихъ  говорахъ.  Конечно,  это  только  моя  догадка:  ?согда 
эти  перем'Ьщен1я,  выселен1я  и  заселен1л  были,  решить  нельзя, 
но  надо  думать,  что  въ  нихъ  в'Ьтъ  ничего  невозможнаго,  въ 
особенности  въ  эпоху  уд'1Ьльно-в'1;чевого  устройства  на  Руси 
пли  даяхе  еще  ран^Ье,  въ  IX — X  в-Ьк^^. 

Чёкающгя  мгьстносши,  гдФ  яспгье  другихъ  слы1ино  ч  вм'Ь- 
сто  ц:  Дмптртепо,  Данево  должны  быть  поставлены  на  первомъ 
м^ЬстЬ  (они  находятся  почти  въ  самомъ  углу,  гд'Ь  сходятся 
всЬ  три  губерн1и).  зат'Ьмъ  идутъ:  Заб-Ьлино,  Гиблица,  Тнмо- 
хино,  Антопово,  Борисково  (Ветчан.  вол,),  Чинуръ  и  Шостья. 
Везд'Ь  зд'^^сь  изв^Ьстенъ,  конечно,  и  среднгй  звукъ.  Все  это  бу- 
детъ  видно  ниже  на  прямФфахъ. 

Пргьлтры.  Ижевское  Спас,  у.:  у  заулйцки  жыветь;  „зй- 
цыталйсь,  нбдэю  цытала  псалтырь"  ^):  у  мнЪ  два  уцастка; 
старицбк;  цавб  и  цэвб;  хбцыть — 3  л.  ед.  ч.;  па  атёцэсву  Ла- 
ри"убн  Иваныг0,  Мптр1евиг^&;  цэлав'Ьк;  трбпйцка;  сицас;  ни- 
взнацай.  (У  мущинъ  я  слышалъ:  ннчявб;  они  всЬ  зд-Ьсь — на- 
родъ  промышленный).  Выоюлмсъ:  апцэс'винскай  зямлп;  цужой 
зауон,  цать1ря.  (Мущины  тоже  меньше  цокаютъ).  Ерахшуръ 
Касим.  у.\  Хедарыц,  сицас  жыф;  ат  аб4их  па  дяфцбнки;  са- 
скуцылас,  ницавб;  ануцы;  цытьвяртную;  "у  лавацку;  църнара- 
ббцых;  ца]'е'м — твор.  п.  ед.  ч.;  па  цужым  жывуть — 3  л.  мн. 
ч.; — г  зёмьскйму  нацальнику;  слуцае^тца— 3  л.  ед.  ч.;  ве'нь- 
цал  атёц  Ляксандр';  д^вацка,  цэтыря;  адна  дбц  асталас;  уо- 
дика  цэре^с  два;  тепёрьца;  из  мацэньца;  з  дбцэрью;  цаб?  у 
цытыри  цапка;  цблнбк  (81с!);  па  цыряду  ткуть;  цо?  (см.  вы- 
ше: цаб?):  вицара— им.  п.  мн  числа;  ;§'парась,  пец  (сущ.);  п^- 
зау  с  прибавацкам  (  =  кузовъ  съ  прибавочкомъ);  "у  кутцки 
(^=въкучк^;  ш  ясно  слышалось  вьэтомъ  слов-Ь);  а^урцыкау. 


^)  Въ  кавычкахъ  принедеиы  подлинньтя  слова  бъ  ц-блой  фраз*,  ска- 
занной одной  крестьянкой  про  раскольницу  въ  Ижевскомъ  Сашу.  Объ  этомъ 
смотри  мой  аОтчетъ  о  командировке  въ  Рязанскую  губернию  нал'Ьтн1е  ме- 
сяцы 1894  года»,  Казань.  1895.  Отд.  оттискъ.  Стр.12.  (Ученыя  Записки  11мп. 
Каз.  Унив.  1895.  Январь.  Стр.  210). 
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вплбдкау,  водГщки  ');  драцбну;  моцуть— 3  л.  мп.  ч.;  усе  коп- 
цытца — 3  л.  ед.  ч.;  илацыгь  -  о  л.  ед.  ч.-,  рйсг^ё'съвають — 3  л. 
мн.  ч.;  цуток  лиш  видна.  Гюрки:  цыстють — 3  л.  мн.  ч.;  ;т6т 
Кацкова  (--занол'ь  Качко ва);  уцыте'ль;  сица  •;  цэриз  дом  (  =  че- 
резъ  домъ);  уцуть — 3  л.  ме.  ч.  'Постья:  цатыря,  мацэмьца, 
три  с  цэтьвирьтыо,  па  пьтацку;  сЬмицка,  внлёцкйм.  дащсцку 
(  =  дощечку— вин.  п.);  у  пялйпацки;  па  куцки  разложыы — 1л. 
мн.  ч  ;  цэм  занимае'хмса?,  пакароца,  пъцмтае'Т!. — 3  л.  ед.  ч.; 
н^цынае'м.  на  .пшуньцыки;  ве'ШЕШцку  пе'ре^стрыулп;  ноцы  ыи 
высыпае'м;  у  пёцку;  цые  сдасья!,  цаво,  зацэм;  лиш  до  цэраш- 
нява  ДНЯ",  кйлакольцыкам — тв.  п.  ед.  ч.;  стуцыть — 3  л.  ед.  ч.; 
цэрьвс,  вытйсцыли  (1ц  =  сц);  даканьцына  (  =  докончена);  вяп- 
цалас,  сицас  давай  крыцаи;  с  иёцы;  бублпц;ш.  пядальна; 
цасоц^и,  лЧтрядай,  вядбр,  ве'дырпеа;  за  пёцэ^й  —  твор.  п.  ед. 
ч.;  гре'дыха,  крупцаткы;  дылаэк,  процашшае'мси — 1  л  мн.  ч.; 
■у  пе'дэ  (  =  въ  печи),  ис  пёцы  (  =  изъ  пёчи);  у  Пацыньских 
бяруть  (с.  Починка);  лудыну,  пъд  акошыцкам,  дяудбнкн,  руц- 
ки,  цорнай  воран  пракрыцал.  Бргьево:  спцас,  нидавб.  Ломъ: 
дле'  пцбл  (=-для  пчё.1ъ).  Шпилёво:  дылаэк,  гре'дыха,  Ника- 
лаиц.  Лощина:  цаво.  пълудыла,  пладыт — -3  л,  ед.  ч.  Перьи: 
давб,  садас,  надавали.  Уланова  Гора:  пе^рцатадки,  рудыньки, 
дифдбнка,  пъдытають  — 3  л.  мн.ч.,  ныньды,  давб  (по  преиму- 
ществу в'ь  п'Ьсняхъ  осталось  цоканье:  въ  говор-Ь  этого  подгб- 
роднаго  села  (слободы)  близъ  г.  Касимова  зам'Ьтенъ  уже  „го- 
родской", „образованный"  выговоръ;  надъ  цоканьемъ  зд-Ьсь 
см'Ьются,  а  в'1.  п'Ьсняхъ  еще  сами,  забывшись,  докаютъ).  Гу~ 
севской  Заводь:  па  пе'дали.  (Это  село  въ  адмииистративпомъ 
отношее1и  принадлежитъ  къ  Владимирской  губернти;  зд'.]§сь — 
см^Ьсь  еаселен1я,  но  преимущественно— докалыдики).  Ибердусъ: 
фею  нбд.  Дубровка:  пре'ттёда  (-=  Предтеча),  вёдар;  но:  чал- 
нбкат.  Б?ьльково:  за  дасбве'ньку,  сидас,  виньдал,  цатырнй- 
дйтый;  пъдаму?  на  давб  выпье'ш?  надальпики,  наднут  —  3  л. 
мы.  ч;  ф  сваю  и  ф  дужую,  с  пёцы,  зацэм,  сйтницка — род. 
п.  ед.  ч.;    не^  плацут,   ве'царушную  пТ^сьню,    брбсют  пьтадбк; 


1)  Во  вс*хъ  этихъ  ы^стностяхъ  мы  видимъ;  в=у,  г=т.— ть  въ  3  л. 
глаголовъ,  а  потому  мы  въ  дальн'Ьйшемъ  изложенхи,  чтобы  не  приводить 
вновь  вс1ьхь  примйроБЪ,  когда  будемъ  говорить  о  звукахъ  зубныхъ.  задне- 
ыебныхъ  и  губныхъ,  будемъ  ссылаться  на  эти  примеры.  Въ  словахъ;  Пва- 
ныць,  Ыитр1евиць  (Ижев.);  расцёсъвають  (Ерахтуръ) — ц  мягкое. 
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за  ц6рнй,ва  лнба  за  бЬлйва;  с  цытьвирга  зъцынали  блины  исц 
(глаголъ);  грёца  (=  греча);  ф  цастук-  зацвут  вясной;  ийбайцэя 
сабрали  бы:  мы  не'  см']&лы,]и:  не'  магем — 1  л.  ып  ч.;  ф  хлоп'ц- 
ках  раслн:  бутыл'цку  падьнег' — ф  цытьвяром  по  дьви  (по  дв1'.)- 
те;  паужънйли  и  на  пёцку!  Урядино:  Иван  Штровиц.  на  Царус 
дарога  (  =  на  Чарусъ);  цай  у  као  угодна,  сицас,  пре'ттёца,  пре'т- 
тёцскай  (приходъ):  де'фпонка  адпа  вышина;  хл'Ьве'ць;  датыря, 
край  зе'м.]й  унылей  (==  около  земли  учился).  Чаруск  цытьвер- 
та  тре^тьяшка  (  =  трехъ- годовалая  лошадь);  ф  Кйцамари  (  =  с. 
Качемаръ)  т'ить  он  дьякан-та  адпн:  у  ко  цоб  ,1есть;  и  србдь- 
ники  и  пужыя;,  эта  я  тапёрь  на  пацыни;  цо?  (  =  чего?),  цэм? 
сйтьницка  хат'Ьла  купить;  я  как  хацу  вам  сказать;  сицас  па- 
ди дяруть— 3  л.  мн.  ч;  када  буде*ть  ч'^вть-1^?  (  =  цв^Ьстй); 
стайть  зныцыт  (  =  значить);  для  пьлатёницкйф  пасмйцкйф  у 
три,  на  сгЬнацках,  у  цатыря:  не'удаца  бывае^ть;  ф  пёцку  па- 
ложам — 1  л.  мн.  ч  :  нада  уш  пъжырьцэя;  асббе'нна  моцам — 
1  л.  мн.  ч.;  ис  цаво  (  =  для  чего?  изъ-за  чего?);  мать  пла- 
цать — 3  л.  ед.  ч.  (см.  выше);  я  плацу;  в  Адёсти  (  =  въОдес- 
с1?)  мноуа  нашых  Цар'ских  (  =  Чарусовскихъ)  работут;  нада 
]1е  аплацывать,  воньца  три  цэтьнирьты;  7ряци[ха,  радпмай, 
мы  не^  с4зили:  плоха  радйтцы-ть.  Вешчаны  (Истомино):  цао? 
цай  пьють!  уць1лась,  сицас;  ве'ньцалась  {  —  пь — доказываетъ 
бывшую  мягкость  звука  ц.  Въ  цокающихъ  говорахъ  ц  было 
первоначально  мягкпмъ.  какъ  и  вообш;е;  цоканье  древнее  отвер- 
д'Ьн]я  звука  гг,  мы  говоримъ:  ве^ньчять,  но  винца  (род.  п.  ед. 
ч.);  произношеше  „виньца"  изм-Ьнилось  въ  произношен1е  „вин- 
ца" послгь  ошвердтнгя  ц.  Ряз.  випьца  осталось  на  старой  сту- 
пени произношения  п  и  посл-Ь  д1алектпческаго  отверд-Ьн^я  ц. 
Это  зам'Ьчан1е  относится  ко  всЬмъ  однороднымъ  случаямъ,  гд'Ь 
мы  находимъ  сохраненге  мягкаго  согласнаго  въ  сосгьдствгь  съ 
ошверд)ьвшимъ  согласнымъ,  н'Ькогда  тоже  мягкимъ):  снацала; 
плацаш-2л.  ед.ч.;  ва  цужы  люди  (п^^сня);  вицаруха,  цулкй, 
па  трёшницку  (но:  чижало — ч  изъ  ш  мягкаго);  пъвиньцаютца; 
каму  цаво  нада!  к  цаму;  цыстай,  пъсцытают;  цасты  зв^здуш- 
ки;  у  бауацоф  (^у  богачей);  с  маслицкам,  „таранйцки  (та- 
рань— рыба)  з'ёшли  (  =  если)  хуньтик  на  мацал'цкйх"!  разац- 
нётцы — 3  л.  од.  ч.;  моцы  н'Ьт;  „как  рь1бацка  аб  лет";  пацы- 
тать.  Еитово:  иш'  ана  цыста  (трава);  Иван  Максймыц;  доцы- 
ря  — им.  п.  ед.  4.;  уоспадп  знае'ть  атцавб!  н'^^т  ницавб,  а  прясь 
нёцава!  нас  вот  цатыри  бабы-ти:  свякры  цытьверта;  с  Митра- 
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ва  нацынае'ть,  друг^ая  с  Рйжаштва;    вот  он   и  вёцыр!  у  капа 
авёцка,    тады  и  уйцынае'ш;    лаптп  плятуть    и  льщки:    „цыть- 
ве'ртацбк   пуцбк";    а  у  нас    зе^мля    пс'сданая.    ,16})    Китово: 
другая  цуть  цутг.  ляжыть — 3  л.  ед.  ч  ;   ^нйцявать  как  уш  тах- 
та ня  пустишь— 3  л.  ед.  ч.;    лавйцку  дёржытр>  мйлашную;   „а 
хош  цбрнан    хл']&п"!    масле^ницку    не^д^лю    бливы-ти    пякуть; 
„кагжа    ни    пъцытать-та    свякры"?    прицастйтца — неоыр.    н.; 
адинбцки;  туца  грбзная.  Ивановское:  вйпалцэпьцы  вазпли,  си- 
цас  на  раббтп    (  =  въ  ополченцы);    кой  цэ^1,    гд'Ь  цавб    зало- 
жат— 2  л.  ед.  ч  ;  гряцышки;  я  не'  знаю,  какова^  цысла;  фся- 
кйму  хбцца  харбшъя  мястёцка;  па  манёницку  сЙют — 3  л,  мн. 
ч.;  ф  Царуси    (въ  ЧарусЬ)  радятца;    прёжэ  на  пец,  на  пёцы 
(  =  на  печп);    стариньки    старицкп;    цэре'з    а^бнь.    (г  передъ 
согласными  по  преимуществу).   Малахова:  там  у  нас  валбцут 
( •=-- боронуютъ)  лбшйди  ').    Бычкова:    быцкбс"ьк1]*и    (  =  бычков- 
ск1е.  На  вопросъ:  „откуда  вы?");  цуннб  тапёрь  (  =  чудно);  ца- 
рась;   тут  цавб  Н11жывёш?  надысь  царьнйки  (черники — ягода) 
аны  принаспли;  луцци  (  =  лучше);   пайдем  х  цасбвьню  (х  =  въ), 
так    и  плацым — 1  л.  мн.  ч.;    свш'^ки  зат^'ёплим  —  1  л.  мн.  ч.; 
быцкбзс^'ькая  (  =  бычкбвская;  <?ь=.]',  какъ  зд-Ьсь  часто;  недавно 
я    познакомился    со  статьей    Соболевскаго    въ  Ж.    М.  Н.  Пр. 
1895  г.  Май:  „Зам-Ьтки  по  славянсг,ой  грамматик'Ь".  Авторъ 
неправъ,  говоря:  „русскхй  языкъ  не  знаетъ  опущен1я  в  передъ 
мягкими    гласными,    кром'Ь    немногихъ   случаевъ,    лишенныхъ 
значен1я,    въ  род-Ь  гсшь  изъ  вижь  (нар'Ьч1я  домой,  долой   изъ 
домовь,  доловь  могутъ  им-Ьть  особое,    вполн'Ь  удовлетворитель- 
ное объяснен1е".    Стр.  91.    Ссылка   на  „Лекц1и"  его.    2  изд. 
стр.  90).  Мы  уже  въ  первомъ  своемъ  труд^^  по  д1алектолопи  им'Ь- 
ли  случай  говорить  о  мягкомъ  в  {вь)=]  въ  ряз.  говорахъ,  т.е. 
о  зам'Ьн'Ь    мягкаго  в  ,]*отомъ  (]).    Въ  Касимовскихъ    говорахъ 
это  мы  часто  видимъ  (см.  ниже):    люббфь  =  любб],    люббви  = 
любо]н....  Такимъ  образомъ,  представляется  полная  возможность 
сближать    руссшя    формы    род.  над.    м'Ьстоимен1й    те]е,    се^е, 
какъ  и  западно-славянск1я  1е]е,  8е]е  съ  литовскими:  1:ау^8,  ва- 
у^8  черезъ  славянсюя  *1;еуе,  *8еуе.  О  м-Ьстоименныхъ  формахъ 


^)  Въ  Малаховгь  пропущено:   «ныньцы  ихъ  н^ту»;  ана  цастая  (п-Ьсня); 
палацкай— твор.  пад.  ед.  числа;  ацыстим— 1  л.  мн.  числа. 
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сь  фонетической  еторовы  мы  гоиорилп  выше.  См.  соч.  ,,Къ 
Д1алектолоп0"....  11р0лон\ен1е.  П-Ьсви  подъ  Л^Л!:  22  и  26). 
Дал']§е:  11ала]уцу  (=понаучу— 1  л.  ед.  ч.  пуД-  ^'Р  Въ  1гЬсн1^); 
цбрнай  д]ак,  пйцавать:  ф  Цырькасова  ( =  въ  Черкагово — село 
(п])пчтъ)  для  окружныхъ  деревень) .  Кагпово:  дыстить — иеопр. 
н.;  цас,  нвцаво:  у  папа  у  Хведйра  прицасдалась;  удытцы- 
ти? — неопр.  п.:  уцылишша  па  уарах  (Горы — селен1е);  цэла- 
в^к  дёрьгаить  руками;  ф  цатыри  цапка;  пацаще,  из  мацэнь- 
ца;  „фсё  п11луч'ч'и  хоцца"!  памёльпэ;  цыйх  уаспот?  пйринё- 
цык.  уадбцку  н^]&т'ышша;  как  ни  пъцытать,  цаво  ру гатца; 
ляцылп;  три  доцырп-ти,  с  цорвым  хл4бйм;  тут  лавацка  .^ёсь; 
пацом?  ВсЬ  окрестный  деревни  и  села  Тумскаго  края  гово- 
рятъ  одинаково,  а  потому  говорт  этих'ь  м'Ьствостей  я  не  буду 
разсматривать  отд1;льно,  а  вм'^ст']^.  11аирим']>ръ:  вя  ф  иёрьвый 
рас  цыщю;  нёцава — Симоново:  л  нацую,  цылав']&к — Логино] 
Рауацбва,  ф  праулъцык.  сицас,  д-Ьвацка,  атвяцать;  „а  тиб'Ь 
ахбта  выуцытца"?  На  Цухвилъви  (=-Бъ  Чуфйлов'Ь);  вяцарбк: 
Тпмахвёй  Рад1бнъц  ^ля  за  рыбуй;  мы  ф  цыстат4  не  лшлп; 
„пастбй,  малцать"!  (Приказъ  ребенку);  аннбй  (  =  однбй)  л6- 
жыцкай  нильзя:  в  пацы  (  =  въ  ночи,  ночью)  па'Ьдим  лавить; 
цайку-та?  „када  н'Ьту  спйцак"?!  ( =  какъ  н^Ьт].  спичекъ?!));  па 
с4цам — Рогтево]  у  нас  цатыри  афцы;  зацэм  хбдям'^ — 1  л.  мн. 
ч.;  цавб?  .]е]йц  в  лавацки:  ня  уцут;  са  фсяцынкай!  дЬвацка 
адна,  два  мальцыка  были;  пацбм  т\шл^— Горы;  у  Маскв4 
(^К^=въ)  плбтнйцайт — 3  л.  ед.  ч.  уцылищя.  дьв4  вярсты  ат 
Цырькасова — Расторгуево:  (Астаргбва — ^произн.);  т^'ярёшыпка 
(Терёха— Терент1Й);  цаб-жа  зд^лаш?!  д-Ьука-жа  уцытца;  цо- 
нибуть  сё  ( =-  всё)  байт;  стрась  как  кри  дала,  нисцаснаю,  Ива- 
нйвиц,  ва  цыстб  пбля — Зубово]  цылав'Ьк,  три  цэтьвирьти,  ка- 
пёйцка,  нйт7эцки;  пацбм?  цао? — Давыдово.  Пьринецык  адйн  ни 
к  даму! — Логино:  мы  уцбны  штб-ля? — абрбцык  плбцу — 1  л. 
ед.ч.;  ни  скудала;  пашыпьцэй  разгарйтцы  (  =  пошйбче);  пёц- 
ку  тапйть,  пал'Ьнйцка;  ня  уца — 3  л.  ед.  ч.:  к  вяцэрьни  —  Се- 
меино]  нбцэй — твор.  п.  ед.ч.  (почью),  нбца  тёмная  (=ночь), 
птйцки — Горы:  на  лавапки,  в  акбшыцка.  с  малбтцыкам,  фстря- 
цать,  аб  вас  скудылас;  два  кушыньцыка  царась  варила;  цыя 
(  =  чья?),  нбцы — им.  п.  мн.  ч.;  нёцава,  зацнем  с  цытьвярьуу, 
я  уш  замуцылась,  мбцы  н-Ьт;  внудык  миня  абаруит  („абаро- 
вать" — уходить,  утомлять;  „баровать"  =  ходить  за  ребенкомъ); 
он  ^съ  хбца — 3  л.  ед.  ч. — Еашово:    цать1ри  д'Ьвацки,    цаб-жа 
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"Гиб-Й  ище?--('похипо]  а  тппёрь  замуцысьги,  асирьиапга — 2  л. 
ед.  ч  Прёт  (=1треж.',  преже,  прежде)  с'1>]Р1ш.  налбцыш  (-=  бо- 
ронуешь); фею  ноп  слушй,йтя! — Снохнпо\  иы  г^я  там? — Кпба- 
ново.  116  даватъ-та?  ш'ш'и  давали!  Vвйпару  (  =  ввечеру) — /'о- 
ры\  Гаврйлъииц— Лг^ево;  ва  луцыпу  упала,  ва  цужой  стйра- 
нЬ,  ни  уцылась.  в  р']&цку  вян1Ш,  лйцка  умоют— Я  л  мн.  ч., 
вёдар  па  суцбцку  разлба.ут  — 3  л.  мп.  ч.,  ныньца  ни  зй;к1.1- 
гают,  Л'1у1йсь  зй,жыуали;  ауарьцупья  викак  ни  1)аскажып1, 
при1;ытала — Давыдовп]  цадушка  (  =  чадушко,  чадо)--  1Ь]с1.  Па 
платбцку,  ни  плацут  у  нас  тут  та;  прицашшалп;  ф  Дыры:а- 
сбпа;  как  пъжарьцэн;  ЦухБЙлГ1;:а  (=Чуфплоио).  на  //г/рькасб- 
ва,  ?(ерйз  мбст  (  =  черезъ  мостъ:  ц — мягкое) — Расторгуево] 
варбцйй .  Быцкбпа  (  =  Бычково),  Иван  Стяпанъц.  цэряф 
(  =  червь) — Амлягаово:  алии  клюцбк  будя — 3  л.  ед.  ч.  —  Жа- 
лудково\  „я  на  р1^'цах  толька  тах-та  шыпка,  а  вина  я  ня  пью"  — 
Зубово\  у  Успенья  расцбт  (  =  расчетъ),  пълуцыла:  так  апхб- 
диссы  (^обхбдпшься)  п  малцыш  —  2  л.  ед.ч.;  „я  яму  дбд,  бит"! 
(  =  баитъ);  „КОЛЬКИ  кацаиш.  тблькн  ни  крицыт  д'ит'ё"  (еит'е)! 
гцытать  (но  мущина  скаяалъ:  „ш'ш'птать");  Цухвйлъскп  =  Чу- 
фйловск1*е — Чугрилово\  харьцй  из  дбма,  дай  у  нас  свой  был; 
мы  у  люцкбй  (  =  въ  людской)  надавали — Логипо\  св^]&дъпкя 
зажгем — 1  л.  ми  ч.;  дастёнька;  н'1т,  г^г^жала:  пёть  сынавёп  — 
Меркулово'.  апыстим  —  1л.  мн.ч.;  дбдэри;  нададь  (-начать  — 
неопр.  п.);  ^рядыха,  урёда;  дуть  — ауурь дат;  намацыла — 
Праватарово]  т^нлушыдка,  тадбк  (  =  точёкъ,  токъ)  ахблила — 
Лнисово:  па  с'Ьдам  (  =  по  сЬчамъ) — Малыгикино]  падыптшэ 
{е  открытое,  ш — твердое);  передавая,  пладут,  скудать — неопр. 

н.;  я  Емкацалась  (  =  касалась);  „такбй  пёды  (  =  иечи)  п4туо''! 
дод,  на  датьвёртай — Парахгшо;  цуднб  даб  там  глудылась — 
Фомино]  падд^ёвадку  (д^=з) — 1Ы(1.  виньдаладь  (д  =  с'")  —  Лета- 
хово]  цэрьва  (81с!  им.  п.  ед.  ч.)  4ла — Ахматово]  даб  нали- 
вать?^  благацыннай — 1Ь.  Мйтрид,  гряцышка  хъраша;  дэрйф 
надъел  ббльна — Вёлькова]  гридыха,  гр^^да-та,  клюд;  пр14ди1и 
тблькя  на  дас.  салдатка  датьвёрта,^  Афанасьид — Алекаьево] 
ютрЗ-м  и  вёдырйм — Уоюыщево]  нрим'Ьду — 1  л.  ед.  ч,  буд.  вр., 
лавйцка — Мягкоаа:  фдара,  трёт1й  пасти  ни  стайт — 3  л.  ед.  ч., 
ЩАяби  —Волчково]  пышки  (  =  лепешки)  хаду  затявать.  пайкю; 
штб  ты  нас  муды]иш? — 2  л.  ед.  ч. — Жамакипо]  Спрьг^е^вид^, 
цаб  ты  там? — Бгьлясево.  С  дужым  мужам,  давб — Шаранинсц 
Лаврёньт1й  Васйлид,  дбдэри-ти  аны  'уш  у  миня  адданы;  зна- 
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ма,  захмудылась;  тропйцка  (  =  тряпичка,  тряпка);  уш  пйтацок 
вам  жалка!  в  лбжыцку;  апа  нйцавала  на  сняуу;  диуцонки, 
мнуцкп  ( =  внучки),  сынйвы  донки,  мацка  (  =  мачка,  матшка  = 
бабка,  бабушка;  бацка  -  бачка  =  д'Ьдъ,  д'Ьдушка,  въ  отлич1е 
отъ  родныхъ  отца  и  матери,  которые  уовутап  „батюшка"  и 
„матушка");  дьлцок  у  нас,  ^кавядйны  цасть;  жыве  (3  л.  ед. 
ч.)  дбц  сирата;  дыстют — 3  л.  мн.  ч.;  ана  пъцытая  —  3  л.  ед. 
ч.:  X  пяцах  (  =  въпечахъ),  ф  паставйцки— м-Ьстн.  п.  ед.ч.,  на- 
топцу — 1  л.  ед.  ч.;  „дй  и  нацуя  (3  л.  ед.  ч.)  х  пяц^-та"; 
Уваздоцка,  мастбцык,  х  пёц  станбуим — 1  л.  мн.  ч.;  Шулеуа 
Тыцкин  яму  прбз'виш'п|'а — Шаранина.  А  нуды  из  мацэньда, 
за  датыри,  ис  цужбй  дирёвьни  (но:  ноньчя),  вицаруха,  висбд- 
ки  (  =  волосы  на  голов-Ь  вообще);  ну,  цавб  ты!  Платбцьтк,  си- 
цас  (и:  атёц),  па  пляцам,  швиды  (  =  швецы;  т'Ь,  кто  шьютъ) — 
Акулово  (Китов,  вол.);  Яубрыц — Оськгшо  (Кобылинск.  Тум.  в.). 

Средтй  звукъ  ч"^,  ц^  мы  находимъ  въ  примгьрахъ  ^):  ни- 
ч'^явб  не^  раббтае'ть — 3  л.  ед.  ч.  Пцёлы  у  нявб  мнбга  у  Ба- 
рйса  Юдич'^я — Вармушадь\  рюм^ц^кю— 1Ъ.;  и  у  ч'^яю  ннкак 
не'  размбцыш  сушки-ти!  фц^'яра,  у  р-Ьц^ки  ти; — Еармушадь\ 
мальч^^ик,  ц'^явб,  сиц^яс,  Никйфърац^ь— Жс«0(9о;  нич'^явб — 
Жданово\  ц^ём  (твор.  и  =ч'Ьмъ),  ц'^южбму,  пьтац'ек,  сйтьч'^я- 
вай,  ч"ёрнай,  дМч'^я  (  =  д'Ьвица) — Дмитргево\  плёц'^ка  (  =  пле- 
чико), на  пйдушыц^ку,  асённ1й  нбч^^и  (род.  п.  ед.  ч.),  Сбнич'^- 
ка,  св^тлйц^ку,  атёч'^ь  (  =  отощу)  — Данево\  на  ч^тьверьть, 
кой  ч'^явб  работам  — 1  л.  мн.ч.;  бич'^явбй-та  нын'а  мала;  грй- 
ве^нниц^ик,  вёц'^ирам — Забгьлино\  хтб  ле^цш? — нич'^явб! — Уря- 
дино\  ч'^в^сть  (  =  цв'Ьстй) — Чарусъ\  сиц^йс,  в  лавИц^ки  пй 
пьтац^^ку — Ахматовой  Вёщуръ):  мйлатц'^я — род.  п.  ед.  ч.  (=мо- 
.юдца) — Спохипо  (Тум.  вол.  Въ  п-Ьсн-Ь).  С  каньц'^я  зайду  — 
Рогачево\  хоц^ц^я  штб-ля  йт  атца  11т  мать р и  итйтъ:  сич'^яс  ми- 
вя  выве'ли  к  ним — Давыдово\  с  атц^ем  Микалаям,  ббл'Ь*  дв^т- 
ц'^ятй  уадбу  у  Варбньжы  (  =  въ  Воронеж-Ь)— 5^^ово;  св'Ьч'^ки 
зат^'ёплим — 1  л.  мн.  ч. — Бычково]  у  атц^^я  дьякйна! — Немня- 
сево\  атёч^'ь,  чатыри,  дватц'^ять,  Гйблиц^ькай  ^  (с.  Гйблица), 
двянатч'^ять,  гадйтц^'я — 3  л.  еа.  ч. — Немнясево.  Окуль  калбтч'^я 
(  =  калбдда)  паставют — 3  л.  мн.  ч. — 1Ы(1.  Дисйтая  пйтьнич'^я, 


1)  Знакомъ  чч  мы  выражаемъ  звукъ,   который  слышался  намъ  ближе 
къ  ч,  а  знакомъ— г4^—наоборотъ. 
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ноц^ь,  ц^ярю,  тГёрькйфь,  уц'птца — неопр.  н.,    удыт — 3  л.  ед. 
ч. — Норино.  Грёца-та  Н11ц''яв6! — Алексгьево. 

Чёкапье  мы  пмгьемъ  въ  слтдующихо  пркмгьратл  и  мть- 
стахъ:  Мужычьк!]!!  те^л'Ьги  —  /Постья  (зд-Ьсь  я  встр'Ьтилъ  чё- 
каеье  въ  первый  разъ);  радгхтчя — 3  л.  ед.  ч.  —  Чипуръ  (Зд'Ьсь 
же  г^  =  почти  с:  Чпнурсш'е  ироизн.  почти  Сгтурш^и^  какъ 
и  записано  въ  моихъ  Д1атер1алахъ);  агурьчп— ^.мто«г9^о;  нй- 
зыватчя — 3  л.  ед.ч.,  чвятками  (  =  цп'Ьткамн) — Дмитргево]  пй- 
чялуй,  фстре'пе'нётчя — 3  л.  ед.  ч.,  увиватчя,  сйкрушатчя — 
3  л.  ед.  ч.,  чилавалси,  чвяты,  акуыитчя,  вйстрипёхнптчя,  вй- 
скалыхне'тчя — 3  л.  ед.  ч.  (въ  п'Ьсняхъ),  д'Ьвичя,  на  пальчи  — 
Дапево.  Но  вотъ  зам'Ьчательно:  въ  ДаневФ^  ч  (ореографическое) 
звучитъ  почти  твердо,  почти  какъ:  шш:  платшыт — 3  л.  ед.  ч. 
(  =  плачетъ);  отсюда  иногда  и:  пальчы  или  пальтшы  (  =  паль- 
цы). Че'лаванья — им.  над.  ед.  ч.,  атёчь  (  =  отецъ;  см.  выше); 
баславёньичя,  мблитчя — 3  л.  ед.  ч.  (почти  =  мблит'ш'я  пзъ — 
т'с'а);  атчю— дат.  п.  ед,  ч.,  ве'ньчяютчя — 3  л.  мн.  ч.,  ш  чвя- 
тами,  ф  чёркафь,  ф  чёрькву,  к  ве'ньчю,  куль  крыльчя  (  =  око- 
ло крыльца],  пъчялуе'т — 3  л.  ед.  ч.  буд.  вр. — Дапево.  Чёрква 
называе'тца — Тимохипо,  Гггблица^  рупчём  (  =  рубц6мъ)  пра- 
ве'дёш — 2  л.  ед.  ч. — Забтлгто)  атчёль  (  =  отсель,  отсёл-Ь) — 
д.   Ьорисково  (Ветчан.). 

Относительно  звука  ч  нашихъ  говоровъ  сл1>дуетъ  еще 
зам'Ьтить,  что  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  онъ  звучитъ  довольно 
твердо,  т.  е.  вм'Ьст'Ь  съ  звукомъ  ц  всякаго  происхожден1я  под- 
вергся ошвердтнгю,  причемъ  при  отверд'Ьн1и  естественно  вы- 
шли наружу  оба  элемента,  изъ  которыхъ  составился  звукъ  ч, 
т.  е.  ш-\-ш  Эта  группа  звуковъ  шга  слышна  съ  разными  от- 
т'Ьнками  въ  разныхъ  м-Ьстахъ,  а  иногда  и  въ  одной  и  той-же 
м'Ьстности.  (Срв.  новые  говоры,  напр.,  Казанск1й,  гд'Ь  отвер- 
д-Ънхе  м'15стами,  кром-Ь  Тетюшскаго  у1ззда,  пошло  настолько 
далеко,  что  слышны  часто  оба  элемента  {ш  и  т)  твердые). 
Въ  нашихъ  говорахъ,  наприм'Ьръ,  мы  им'Ьемъ:  „Матшка  ра- 
димая" — Ветчаны  (Истомино) — въ  п'Ьсн'Ь  (значен1е  этого  слова 
см.  выше  ^);   „мужык,  зната,  палутшэ"! — Праватарово  („Зна- 


^)  Въ  такоыъ-же    значен1и   это    слово    употребляется    въ  с.  Малахов-Ь 
(Андронов*),  по  сообщен!»  свящ.  о.  Леонида  Сапфирова. 
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то"  =  в'Ьстимо,    известно,  знамо).     Нъ  Спасск.  у.    Казан,  губ. 
въ  с.  Масловюь  я  слышалъ  всегда:  тЧа. 

Группа  чш  \\ъ  аюъ^у  что  звучитъ  очень  разнообразно: 
шчо  (слышны  оба  элемента:  иш,  и^<)  — с.  Иэюевское,  Спасу.; 
щё — 1Ъ1(1.;  штб  сашлбся  (  =  случилось,  пришлось) — Ерахтуръ, 
Касим.  у.;  Шоопья]  Чарусъ\  гд^Ь  наймёт,  гд-Ь  штб-льба  (-=чтб- 
либо) — Ивановское;  Вешчаны. 

Самъ  звукъ  ч  передъ  н  переходить  по  обыкновен1ю  въ 
ш:  л']^зташнай — Выжлисъ  Спас,  у.;  башмбшница — Шосшья  Ка- 
сим. у.;  датбшный — Нармушадь  (  =  доточный,  желающ1й  все 
знать  „до  точности");  тре'цйшЕЩ-- Шосшья]  кузнёшная  из- 
д'Ьлья  у  нявб — Гусевской  Иогосшъ;  кирьнйшная — 1Ъ.;  гъря- 
мышныя — Вгьльково;  ланйцку  держыть  (3  л.  ед,  ч.)  м^лашную 
(  =  мелочную) — дер    Китово. 

Теперь  переходимъ  къ  звуку  ш  (ш*',  с™).  Это  явлен1е  далеко 
не  такъ  распространено  въ  нашихъ  говорахъ,  какъ  цоканье: 
звукъ  средн1'й  с'"  или  ш*'  уже  началъ  стираться  въ  произно- 
шеЕ1и,  в-Ьроятно,  потому,  что  вообще  онъ  довольно  картавый, 
шепелявый  и  не  особенно  пр1ятенъ  на  слухъ.  Выше  мы  уже 
вйд-^лп  въ  н-Ькоторыхъ  словахъ  этотъ  средшй  звукъ,  часто  мы 
слышимъ  очень  мягкое  ш  вм-Ьсто  мягкаго  с,  какъ  будетъ  видно 
ниже  изъ  прим-Ьровь,  и  мы  въ  своихъ  записяхъ  передавали 
этотъ  звукъ  ')  знакомъ  ш  мягкое  (ш'),  а  звукъ  средн1й— зна- 
комъ  ^  или  с"",  или  ш\  Примеры:  у  Иванушьки  на  галбвушь- 
ки  вились  кудрюшьки  (п'^&сяя) -Вгьльково;  как ]ёшьли  (  =  если) 
уляжытца — Ивановское]  срв.  ]ёжли — ]ёзьли  (  =  ежели) — ШЫ.; 
са  св-Ьтлава  Вйшькре'шёнья  — 1Ъ.;  Иванйфьс^куи  -  1Ь.;  фтяк^и 
1Г^с'"ьЕи  паем — 1  л.  мн.  ч. — 1Ъ.  (срв.  польск.);  „]ёшьли  пагб- 
ниш'ш'и  ^)  за  мною"  (п'Ьсня)  — хЬ.;  день  майшькай  (п'Ьсня) — 
1Ъ.;  мылишь  (  =  мылись)  св'Ьжаю  вадбй — 1Ъ.  Срв.  общерус. 
страшной  и  страснбй;  страшную  не'д4лю — Вусевской  Погосшъ. 
Ани  пришли  ш'  вином;  „ш'вякры,  пожалуй,  и  ш'векйр  важь- 
мут,    прапьют"!    („Пропить  д-Ьвку"    значитъ    и  теперь  „про- 


^)  я  приблизительно  оиисалъ  этотъ  звукъ  въ  своемъ  «Отчете».  Стр.37. 
{Учен.  Зап.  1895.  Янв.  234). 

2)  Въ  вятскомъ  говори  тоже:  ругаешша,  бранишша,  чуечча,  любуючча 
и  т.  п.  Соболевскгй.  Живая  Старина.  1892.  Вып.  П.  Стр.  21.  Въ  говор*  Орен- 
бург, губ.  я  тоже  слышалъ:  стараешша. 
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сватать" — въ  Ряз.  губерн1и  вообще);  прамолу^я— 1  л.  ед.  ч. 
(  =  промблвлюсь.  ошибусь);  за  стол  ^ядут,  к  пивЬдти  хлЬба 
прьнясут,  дидят  на  задьн1й  лафьки;  саф^Уш  закрь1ты,]'и;  шьв'1щъ- 
цки  (  =  св'Ьчечки);  „два  дня  у  нас  мадляна";  ,]'ёшьли;  нйка^ит) — 
неопр.  н.;  „так  и  дягда  тах-та"!  „дёкйр  миня  бил"...  (срв. 
выше:  ш'вёкйр  или  шьвекйр.  Срв.  также:  лат.  8осег,  греч. 
еу.Vр6^  (вм.  бекV^6^),  лит.  зе^игаз.  Еш;е  въ  общесл  язык-Ь 
было  вставлено  в,  такъ  что  наша  форма  нредставляетъ,  в'1^- 
роятно,  вторичное  нсчезновенш  этого  в  передъ  мягкимъ  глас- 
нымъ:  игвёк^р — ш']ёк11р— дёкИр.  Срв.  н'Ьм.  8сЬ\уе81;ег,  гот. 
8у181аг  при  лит.  8е8й  и  общесл.  8е81;га) — Ветчаны  (Истомипо); 
]ёдть  (^якай!  фш'ёк1.]'и  грыбы  { =  всяк\(^)  —  Борисково]  ^емёйна 
(назв.  деревни:  Сеже\^яо) — Еатово  Тум.  вол;  дЬна  уряву — 
1  л.  ед.  ч.;  ш'етъки  (  =  всетаки)  ■' Логино\  и  длйфьки  ,]ёдть!  — 
Рогачево\  „шаштами  ни  лапаткими  ^рябут" — 3  л.  мн.  ч.— 1Ь. 
(зд'Ьсь  мы  видимъ  ш  вм'Ьсто  твердаго  с.  Это  явлен1е  допускаетъ 
двоякое  объяснен1е:  или  ш,  само  по  себ']Ь  отверд-ЬЕши,  стало 
естественно  зам-Ьнять  собоР!  и  твердое  с,  или  зд-Ьсь  мы  ям-^вемь 
второе  ш  по  аналог1и  съ  первымъ,  т.  е.  первое  ш  вызвало 
собой  и  второе:  шастами  (шестами) — шаштами,  какъ:  шаш- 
натцйть  -  Матово^  Расторгуево  и  друг,  и  на  юг-Ь  Ряз.  губер- 
н1и);  „шаштой  уот,  д'Ьвацка  адна"  Горы\  как  дл^дуит,  „са 
двятбй  с  Паски''  (срв.  иольск.  8\^1^1у^  которое  въ  Петроков-Ь 
и  окрестностяхъ  произн.  какъ  д\У1^1;у;  лит.  8Уеп1:а8;  зенд.  дрейфа; 
др.  ИНД  корень  ду — {МгШ.  Е1:ут.  А^1;Ь.  8.  у.  8уепШ.);  дёдить 
(  =  десять.  Срв.  лит.  Йе81ш1:18);  признавать  позднее  явлен1е  въ 
произношен1и  дёдить  н'Ьтъ  никакого  основания.  Мы  думаемъ, 
что  еще  въ  нар'Ьч1яхъ  прарусскаго  (а,  можетъ  быть,  и — обще- 
славянскаго:  срв  польск  мягк1й  8  въ  слов-Ь:  (121е81^с)  языка 
зд'Ьсь  былъ  среднгй  звукъ  с"  или  ш^  Дал]Ье:  „ф  каком  дил^Ь"? — 
Андроново,  Малахово\  за  фдю  за  пбньку — Давыдово\  „мы  дп- 
ре'вёньдки,  ^д4  мы  былй-ты  уцбны  штб-ли''!?  — Сел<ег^«о:  раз- 
ламал^ди;  виделая — 1Ъ.;  сама  я  гарьдкая — Горы  (=  Горская; 
суф. — ьск  зд'Ьсь  везд'Ь  или  ясно  слышенъ,  или  выдаетъ  себя 
предшествующимъ  мягкимъ  согласнымъ,  какъ  зд'Ьсь  звукомъ  с); 
дя  (  =  вся)  минуитца  ^ульба — Кашово]  н^видалидя;  нйпри- 
маюдя  —  1  л.  ед.  ч.  буд.  вр.;  у  в^скридёнья  виньцали;  пабай- 
лидя  (  =  поговорили);  афдйнай;  вышшыш — 2  л.  ед.  ч.  (  =  вы- 
сушишь; зд1^сь  т  подъ  вл1ян1емъ  звука  ш  въ  сл'Ьдующемъ 
слог'Ь); — Кашово\  стали  де  ш^птцы  (<=-сптцы)  наснть  (въ  сло- 

9^ 
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В"!  „насйть"  сказано  было,  кажется,  со  зпукомъ  с,  но  срв. 
выше:  нйка^йть — Вешчапы) — Кашово\  я  фсё  баюсь — Вычково\ 
„пав'!;шымшы  мужа"  (п'Ьсвя) — Спохино  (  =  пов'Ьси1зшо):  „к"У- 
ралёсить"  —  Шарангша  (См.  мой  „Отчетъ".  Стр.  38.  кйра- 
лёс"'0Л1!  —  1  л.  мн.  ч.);  ана  сроду  дё  дарб^а!-1Ъ;  у  сас^Ьд 
щъ — 1Ь1(1.  (садЬд— род.  п.  мн.  ч..  какъ  соврем,  литературн. 
„аршйнъ",  „глазъ".  Срв.  Ряз.  Скоп,  „зубъ" — род.  п.  мн.  ч. 
п  у  Крылова:  „Повисъ  на  нем'ь  и  зубъ  не  разжималъ"  въ 
басн-Ь:  „Собака,  челов'Ькъ,  кошка  и  соколъ") ;  он  ^ё  на 
Рязани  кбдя — 3  л.  ед.  ч. — Горы\  въ  л^ф  (  =  въ  л'Ьсу) — 
А'11ъево\  ббр^з  прине^^лй — Давыдова^  сьяво  (  =  съ  его)  с  ма- 
тирыо  нъцйлавались — 1Ъ.;  „ш,ё-ля  шашнатцйть  вывъду  (  =  вы- 
воду, т.  е.  „приданаго")  рублей"?— 1Ь.;  „па  шаштй  няд']&ль" 
(  =  по  шести) — Лкулово]  шэш  няд-Ьль  (  =  шесть:  срв.  выше: 
шаштбй,  стрел,  шестъж  при  лат.  вехитя  и  греч.  ектсд  изъ 
*8ек81;о8  уб'Ьждаютъ  насъ  въ  томъ,  что  форма  стрел,  языка 
вм.  '^х^^''"'*'**)  ^  эта  изъ  '^сестъ1и;  въ  литов.  мы  им'Ьемъ  8ё81;а8, 
которое  указываетъ  на  особое  индоевропейское  з.  См.  Форту- 
натова. Лекц1и  по  сравн.  языков'Ьд4н110.  Курсъ  1893 — 4  г. 
Стр.  244 — 245.  Можетъ  быть,  и  въ  д1алектахъ  прарусскаго 
языка  было  ^е81ъи  при  сес1ъи.  откуда  впосл'Ьдств1и:  тестой 
и  шештогс.  Срв.  древнеинд.  суадигаз  вм.  8Уа^ига8,  гд'Ь  д  пер- 
вое вызвано,  в-Ьроятно,  вторымъ  ^  изъ  к^) — Акулово\  (^жжъ- 
нава  (  =  Сймоново) — Алыяшово  (срв.  Шимонъ  въ  л'Ьтописи); 
вёрст  дёмь  (  =  семь) — Лаулщево,  Аносово]  наш  прихбт  Барш*'- 
нава  (  =  Барснево) — Амляшово\  збивалися — Жалудково\  х  Тумь- 
дким  лясу  (  =  въ  Тумскомъ  л1^су) — 1Ъ.;  нарбт  ш°4рай  (  =  на- 
рбдъ  с4рый;  срв  блр.  шэрый,  польск.  згагу — выше) — Зубово\ 
вбдймай  уот — 1Ь.  (=вбсьмый,  восьмой,  осьмбй  годъ);  кббы 
я  дм'Ь.^ая,  а  то  я  бд^щя ~~  Вычково]  а  то  дё  равно — Чуфилово; 
в  дёрйду  (въ  середу)  на  мауйлу  внгду — Меркулове]  атца  Ахва- 
нас"ья  ф^я  Цырькасбдька  зирёвьня  (  =  отца  Аеанас1я  вся  де- 
ревня— Черкасове.  См.  выше) — 1Ъ.;  шкблька  (  =  сколько) — Пем- 
нясево]  ат  наш  (нас)  вёрст  двянатц''ять — 1Ъ.;  д'Ьна  накопим — 
1  л.  мн.  ч.  буд.  вр. — Бычково]  Шэинь^кява  приходу  (с.  Шё- 
инка) — д.  Норино\  калё^иньдкяй  мужык  (  =  Колёсниковск1й; 
с.  Колесникова);  идут  катить;  нбриньски  (НбринскШ);  д4на 
у  нас  плоха,  сё  запрйло  (  =  запрело) — 1Ъ. ;  д'Ьна;  искали 
(  =  искали);  дме'дйла  (  =  смешила);  фдё  —  Л«фо?^ово;  нив^дтйна 
радня — \Ъ.\    дмяяли^ь;  п'Ьдни;  на  накопи — Праватарово]  спи- 
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дем  (  =  снесём'ь)  эта  (;ё — 1Ь  ;  да  ]ма(^ляБай,  с;ел1ь  пиз^Ьль  прай- 
де (3  л.  ед.  ч.)  — 1Ъ.;  Рйжаштво — Анисово  (ш,  быть  люжгтъ, 
подъ  вл1ян1емъ  предыдущаго  шиаящаго  ж)]  И8^в1;дт1й  пкг — 
1Ь.;  шаштбй  ^/адбк — Парахино]  фея  раббтйям—  1  л,  хмн.  ч  — 
1Ь.;    на  Гу^ь    (  =  на  р.  Гусь) — 1Ъ.;    шэш    ни^?'к1ь— 1Ь.*,    п'Ь^пи 

играюот  д^хькя— 1Ь.  (  =  п'Ьсни  играютъ  д'Ьвки.  См.  выше); 
с  ахцэ  (  =  съовцы)  настригут  шэрьшы  (  =  шерсти) — 1Ъ.;  прп- 
дёт  ^ядят  —  3  л.  ед.  ч. — 1Ь.;  гбрьш]'и  дйраты — 1Ь.  (у  въ  словЬ 
уа^яок  такъ  и  было  произнесено);  на  дплу — Фомино]  пъбра- 
нйм(}я — 1  л.  мн.  ч.  и  т.  и.  формы  Е3>—(}я — 1Ь  ;  де'рёдьняя — 
1Ь.;  праспть — 1Ь.;  У  бидЬди  (  =  въ  бес'Ьд'10 — 1Ь.;  на  иакб^'1^* 
вё^ь  нарбт — Астахово;  он  дясятку  принес — 1Ъ.;  в  бдчнь — 
Парахино:  шышдисят — 1Ъ.;  „как  запа^еш,  так  и  испячеш"  — 
1Ъ.;    крадям — 1  л.    мн.  ч. — 1Ь.;    „проса    д']&яля" — 3  л.    мн.  ч. 

прош.  вр.  (см.  выше) — 1Ь.;  лъъ^^тЪ^ — Ахматовой  вбдимь  М1ер 
на  т^^яглб — 1Ь.;  кб^ям,  дЬям  (см.  выше,  въ  отд'Ьл'Ь  гласныхъ 
звуковъ);  кбсют — 3  л.  мн.  ч. — Алексгьево\  фдЬ  рамны  (  =  рав- 
ны);  Бйташбдки  аны  нашы-жы  луга  —Волчково  (фам.  Бата- 
шовъ.  См.  „Отчетъ".  Стр.  29 — 30);  аны  у  нас  ни  кб^ют  — 
1Ы(1ет.;  бйси[)  нодю — 1  л.  ед.  ч.  (81с!  =  ношу;  остатокъ  мяг- 
каго  звука);  у  нас  тах-та  нбдют  у  ф^'Ьх;  вб^имь;  Хядбдья 
(  =  0едбсья) — Акулово  (Китов,  вол.);  привё^ть  нада — Оськино, 
Еобылгтка. 

Нигд-Ь  мн']§  не  приходилось  слышать  такого  посл-Ьдова- 
тсльнаго  и  яснаго  сохранен1я  суф. — ьск — въ  именахъ  прила- 
гательныхъ  притяжательныхъ,  какъ  въ  этомъ  краю:  иногда 
слышится  только  предтествующгй  согласный  мягкимъ,  а  иногда 
и  предтествующш  мягокъ,  и  само  звукъ  с,  какъ  это  мы  им-Ьемъ 
и  въ  древне-русскихъ  памятникахъ  письменности  (см.  Соболев- 
скаго.  Лекц1и^.  Стр.  107 — 108).  Наприм'Ьръ:  Раманафьдки, 
Цухвйлйфьски — Чуфилово ;  Астарубфь^ка  и  Астар^)/бдка — 
Расторгуево]  Апдрбнаска,  Снахйнь^ки,  Тумь^куи;  он  Зубп^кяй 
(изъ  с.  Зубова);  мь1-та? — Наумьдки — Лаумцево]  Быш,кб]дкая — 
Бычково]  Парахыньдкая — 11арахипо\  Мйтрйфь^гсуи — Дмитрг- 
ево  (Малахов,  вол.);  Лбуиньдк1]и — Логино]  Лбуинь^ка — им.  п* 
ед.  ч.  ж.  р. — 1Ъ.;  з  Давыдъ^кимп — Горы  (съ  людьми  изъ  с. 
Давыдова);  „тбжа  Барьдня^ки — Амляшово  (  =  Барсневсше,  т. 
е.  прихода  с.  Барснева):  Нямнясскай — Немнясево;  Нбринь^'кп — 
Норгто]  Прауатарьдки — Праватарово.  Однако  п  такъ:  г  зёмь- 
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скйму  пацальнику — Е2)ахт.ур?г.  кузёмьскЦн  мы-тп  (изъ  д.  Ку- 
земкино)]  Шбстиньска — Шосшья]  у  Пацыньских  бяруть  (пзъ 
с.  Лочгто7съ) — 1Ь.;  ДанькеськЦи  (?) — Ярыгино  н  мн.  др.  См. 
Морфологгю. 

Само  собой  разум-Ьется,  что  группа  — шься  въ  глаголах7>, 
ассимилируясь,  даетъ  или — шша,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  или — 
сса  (— с'с'а):  улять  прашыбесса — 2  л.  ед.  ч.  —  Ерахтуръ\ 
„жэнис'с'и  —  пе'рям1шис'с'и"!  —  Нармушадь]  пагоеисса— 2  л. 
ед.  ч. — Дмишргево]  вазьмес'с'и —А/сев.  Погостъ]  ве'рьтйс'с'и  — 

2  л.  ед.  ч, — 1Ъ1(1.  (Срв.  выше — с.  Ивановское  Ветчан.  вол.) 

Переходимъ  къ  звуку  01с  и  ою^^  з^.  Мы  уже  и  выше  ви- 
д-^ли  много  прим'Ьровъ,  относящихся  сюда;  теперь  мы  сгруп- 
пируемъ  н'Ьсколько  прим'Ьровъ,  еще  не  приведенныхъ  выше, 
или  вызывающихъ  насъ  на  зам'Ьчанхя.  Такъ,  мы  слышнмъ: 
важьмут  =  возьмутъ — Ветчаны\  важьл'Ь  =  возл'Ь;  ф  каз^ённай 
(л']^съ)  —  Ворисково\  ]ёз^ьдил:  прйвиз'^ёт — 3  л.  ед.  ч. — Логино; 
ваз'^ьмётя?  Шаранина  ;  ваз^ьмй — Бычково  ;  вз'^ял — Норино\ 
уз^'иньк1й — Лндроново\  з'^нмою  — 1Ъ.;  лаз'^'им — 1  л.  мн.  ч. — 
Лраватарово;  хто  ваз'^ьмё— 3  л.  ед.  ч.— 1Ъ.;  стайт  з'^йлинёнь- 
ка— 1Ъ.;  Рйжаштво  з'^'имбй  бываит — Анисово\  из^ьв'Ьс^'тхй  н'Ьт — 
1Ь.;  хаз'^яйна  нЬт — Ларахино]  з'^ёрнушки:  ве'ж'д'Ь — 1Ь.;  з'^имбй 
бываит  загинья  (  =  загов'Ьнье) — 1Ъ/,  з^ялёнйва — 1Ь.  и  Фомино'^ 
вяз^'ём  ]1ё  X  поля — Залгьсье  (=„веземъ  ее  въ  поле".  Залгьсье 
срв.  Зараменье  Вятск.  и  Раменское  Моск.  губ..  Раменье — 
близъ  Тумы  въ  Касим.  у.  на  р.  Нарм-Ь);  „хаз^яян  цара  (вче- 
ра) кас^'йл" — Астахово\  з^ять  (зять) — Ларахино\  ф  сырой 
з'^ямьл^ — 1Ь.;  з'ёз'^ьдям — 1  л.  мн.  ч. — Алексгьево\  хто  колька 
(  =  сколько)  ваз'^ьмёт — 3  л.  ед.  ч. — Волчково\  д^ьв4  (вв'Ь  = 
дв-Ь) — Андроново,  Малахово]  ,]*ёж'ли  и^ёзьли — Забп>лино  {„^ёзь- 
ли"   и  въ  Скопин.  у'Ьзд'Ь  я  слышалъ).    По  ассимиляции  звука 

3  со  сл'Ьдующимъ  ою  мы  им'Ьемъ  группу:  жж:  на  вбж-жа 
(  =  на  вбзъ-же) — Лраватарово.  Чистое  з  вм.  ж^  (литературнаго, 
но  не  народнаго)  мы  им']Ьемъ  въ  слов^:  „железо":  „зил^зьныя 
тынья" — п'Ьсня  Таусень — Ветчаны\  назял^знай  дарбуи — /Ъ- 
ры'^  „вядрб  цйжалб  зил'Ьзна-та" — БычковО]  на  зил4знай  дарбги  — 
Алексгьево.  Съ  такимъ  же  среднимъ  звукомъ  5^  или  ж^  звучитъ 
и  слово  „Ижевское",  назван1е  села  въ  Спасскомъ  уЬзд'Ь,  кото- 
рое въ  Касимовскомъ  у'Ьзд'Ь,  въ  выше  названныхъ  м'Ьстностяхъ, 
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слышано  нами  въ  такомъ  пронзношен1п:  выз^^ескИм  (иочтп  = 
выз'^ьскъм) — въ  Йжевскомъ — Чарусъ  Каспм.  у.  Съ  другой  сто- 
роны, при  произношен1и:  зилЬзьныя — Ветчапы  (см.  выше)  мы 
слышимъ  и  обратную  зам-Ьну — звука  з  змукомъ  эю  'лъ  сочета- 
н1й  5«,  вм'Ьсто  котораго  тогда  получается  сочетап1е  ^т^.  Прав- 
да, это  сочетан1е  слышали  мы  только  въ  тЬхъ  словахъ,  въ 
которыхъ  оно  составляетъ  достоян1е  едвали  не  общеславянской 
еще  эпохи,  напр.,  въ  слов'^:  дражеють — 3  л.  мн.  ч. — Шостья 
Касим.  у.  Больше  такихъ  прим-ЬроБъ  не  встр'Ьчалось. 

Переходимъ  къ  произношешю  въ  нашихъ  говорахъ  зву- 
ковой (ореографической)  группы  эюд  (разнаго  пройсхожден1я: 
изъ  основныхъ  ^д  или  ^с?  или  стрел  жкд). — Эта  группа  въ 
нашихъ  говорахъ  звучитъ  разнообразно:  то  какъ  жж,  то  какъ 
ж'ж)\  превращающ1яся  въ  конц^Ь  словъ  въ  глух1я  ш  или  ш\ 
Напр.,  „ана  дбжжы.^  залил"! — Кашово  (Объ  „ана" — см.  Син- 
таксисъ  ниже);  холад  да  да^к'ж'рг — Гогачево;  но:  прйувалйк 
дражьдёц— й/(7^анг<«а;  (прйУвалйк  =  прйволокъ.  пригоршня); 
в  дбш — н'Ьт! — Лкулово]  дбжжыцкам  памбцыт  — 3  л.  ед.  ч. — 1Ъ.; 
даж'ж'ёф  мноуа — Амляшово\  лз^жжши.— Жалу дково'^  дажжы — - 
Норино;  дот,  дбжжык  -  Андроново]  особенно  интересно  про- 
изношеп1е  слова  ждать  съ  его  формами;  мы,  напр  ,  слышимъ: 
„зната,  ни  ж'ж'яли"!  (  =  ждали)— /Гатпово;  ни  ж'ж'яна]'и  уо- 
сти — 1Ъ.  (  =  не  жданые);  „мы  жжали,  жжалп  их  к  пакбсу, 
аны  ни  пришли" — Снотсино\  вот  жжбм — 1  л.  мн.  ч.  Шара- 
нина\  ,,я  была  ж'ж'яла  тея,  радъвалась"  (п-Ьсня) — Аггьево;  ты 
Пакрбу  жжы  (  =  жди) — Зубово:  „иа]*й-ка,  ж'ж'е  мая  таварка 
Зубъдька"  (=  „поди-ка,  ждётъ  моя  товарка  Зубовская",  т.  е. 
изъ  с.  Зубова) — Мерку лово]  ня  жжь1— пов.  н — Бычково;  „ми- 
ня  ж'ж'яли  пйжджыдали"  (81с!)— въ  п-ЬснЬ — ]Ъ  ; — въ  посл-Ьд- 
немъ  слов-Ь  я  ясно  могъ  разобрать  три  звука; — жжбт — 3  л. 
ед     ч — Меркулова;    „ж'ж'яла,    дЗ,жджыдала"---1Ь.;    такой    же 

звукъ  ждж)  я  слышалъ  въ  слов-Ь:  'Ьжджу—  1  л.  ед.  ч. — Андро- 

ново  {Малахова).  Звуковая  группа  трифтонга  ждж  стоитъ 
въ  этихъ  говорахъ,  быть  можетъ,  въ  связи  съ  звукомъ  д"^  (Ъ), 
изв'Ьстнымъ  зд'Ьсь-же,  какъ  увидимъ  ниже:  ходким — 1  л.  мн. 
ч.  (  =  ходимъ),  ад^йн,  д^ит^'ями  (  =  дитями,  т.  е.  д'Ьтьмй) — 
Андронова.  См.  въ  отд-Ьл^  зубпыхъ  звуковъ  д  и  т,. 
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Вот'1.  еще  примеры  произношеи!^!  группы  лсд^  К8^къ  жэю 
или  ж'ою'  (иъ  конц'Ь  слова — шш  или  ш):  у  фтбрышк  иролял 
дошш — Ктпово  Касим.  у.,  Деревенасое  Сиас.  у.;  када  дажжа 
(им.  и.  мн.  ч.)  будуть — Ерахту2Л]  дож'ж'ик — Кузелтипо:  иа- 
сля  дажжа — 1иосупьн\  даж'ж'й,  даж'ж'ёй — Лтсново^  Ж()ап()во\ 
иыни  забили  дажжа  (им.  п.  мп.  ч.) — Ивановское^  сйльиый 
дбшш  — 1Ь.;  срв.  11ра]*ежжа — Киструсъ  Спас  у.  (д-Ьепричастче 
наст,  вр.),  Иоюевасое  1Ыс1ет  (См.  Сиытаксисъ  тоже);  уяжжа- 
ють — 3  л.  мн.  ч. — Ерахтуръ\  пр1яж'ж'яй — Лгъсново,  Жданова] 
ир1яж'ж'яли — Данево,  Кишово\  трияжжалых  (жеребца) — Уря- 
дгто:  э/сж  изъ  жьд:  „мы  жжбм  (  =  ждёмъ)  их  с  раббти-тгг'  — 
Ивановское;  срв.  дрбж'ж'и — дер.  Кпшово.  Но:  жгем  =  жжём — 
Шостья,  по  аналог1и  съ   1  л.  ед.   ч. — ж)гу. 

Въ  сл'Ьдуюш.ихъ  11рим']^рахъ  мы  видимъ  ж  вм'Ьсто  стрел, 
и  литературнаго  русскаго  о^сд  изъ  ф*:  „эта  как  ражбна,  всё 
зд'Ьсь  жывёть"! — Ерахтуръ]  Надёжа  (е,  не  ё)  =  Надежда  (имя) — 
1Ъ1(1.  (Может7,  быть,  это  е  указываетъ  на  бывшую  мягкость 
звука  ж?  Трудно  допустить,  чтобы  книжное  „надежда",  со- 
хранивъ  въ  народномъ  произношен1и  свое  нерусское  в,  утра- 
тило сочетан1е  жд  и  переделало  его  на  русское  ж,  согласное 
съ  русской  фонетикой,  тЬжъ  бол^е  въ  собственномъ  имени, 
которое  обыкновенно  звучитъ  у  народа  въ  той  форм^,  въ  ка- 
кой оно  сообщено  ему  священеикомъ.  Срв.  нарицательное 
надёжа).  Дал-Ье:  ражана  въ  Ыванафскам — Ивановское;  „прё- 
жэ  на  пец" — 1Ъ.;  (а — открытое,  ж — твердое  въ  слов-Ь  „прёжэ"). 

Труппа  чьш  въ  нашихъ  говорахъ  звучитъ,  какъ  ч'ч\ 
шч^  и  тш:  лут ч.е' —  Ерахтуръ  (Срв.  въ  Лавр.  л'Ьтописи  подъ 
1096  г.);   „^етъкн  палутшы-ти" ! —  Чарусъ\  луч'ч'е' — Нармутадь. 

Переходимъ  къ  звуку  щ.  Эта  звуковая  группа  въ  нашихъ 
говорахъ  звучитъ  также  разнообразно:  то — шш — твердо,  то — 
шш — полумягко,  то — шш — мягко,  то,  наконецъ, — шч — мягко 
(или  какъ  щ):  н^Ьт'  ышша  (  =  н^тъ  еще),  шп1ука  лавитца  — 
Киструсъ  Спас,  у.;  ямшык  (  =  ямщикъ),  ш'ш'уки  (полумягко 
тамъ,  тл'Ь  ш',  т.  е.  ш  со  знакомъ  мягкости,  и  посл^  него 
стоитъ  твердая  гласняя),  цавб  разыш'ш'ыш— 2  л.  ед.  ч. — 
Ижевское;  вальшык  (  =  вальщикъ,  валяльщикъ) — г.  Спасскъ; 
ишшб  — д.  Воскр)есенское;  тыщю  ];ублёй — Нармушадь  Касим. 
у.;  жэньшына,  Щ'шшъ1]^д,~-Ерахтуръ;  бла'|^ав4ш'ш'ынья,  из- 
вбшшыкъф — род.  п.  мн.  ч.,  пушшаетца — 3  л.  ед.  ч.,   „на  пра- 
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дажу  И1иш6"?!.  йиушшають— 3  л.  мп.  ч. — 11.,  уцылГииша — 
Бор)т;  ирашшайтя — 1Ъ.,  пушшають — Я  л.  ын.  ч.  —  Нармутлоь; 
„ып1Ц1Лы.]'и  шумять  цэв6й-та"! — Нармушадь:  жэныныиы-  11  , 
све'ишшеьнику,  кре'шшэнья — 1Ь  ;  _|е'мшык — Ерахтург,  (срв. 
ямтык — Ижевское  Спас,  у);  абяшшалси  -  1Ъ  ;  иущяють— Зл 
мн.  ч. — Шостья;  ишшо,  вышшыоалп.  с  та15ар0шшйми.  па- 
прбшша  (  =  и()[1роще),  Ш1пуЕу,  прашшаимси— 1  л.  мн.  ч. — 
прицашшапмсн — 1  л.  мн.  ч.,  „мушшынау  (род.  и.  мн.  ч.)  не' 
пушшають".  мы 'шшо  мйлады,  кладбйшша — Шостья;  каме'нь- 
щикъ  Чинуръ;  ф  Сё лш[щ~ Селище',  ишшо  —  Дмтпргево;  .1а- 
щйна  —Лощина;  не'  щитай — Гусев  Логостъ;  сьемшыцы,  а  и!ця 
мальчик  (И1дя  =  еще.  Срв.  Шахматова.  Изсл'Ьдован1я  ...  Стр. 
63  и  83.  Зд'Ьсь  (63)  указаны  формы  древнеруссшя  ^€ща  изъ 
Галиц.  Ев.  1266  —  1301  г.  и  Лукина  Ев  1409  г.  но  „Очер- 
камъ"  Собо.гевскаго  (стр.  24  и  141),  сл'Ьд.,  изъ  памятниковъ 
галицко-волынскихъ.  Однако  эти  формы,  очевидно,  были  не 
только  въ  южпыхъ  русскихъ  говорахъ  ^):  Даль  (О  пар']Ьч1яхъ... 
ЬХУ)  указываетъ  произношение  ища  вь  Тамбовской  губерн1п, 
мы  слышпмт  ищя — въ  Рязанской  Касим.  у.  —  У.шнова  Гора). 
Дал']эе:  хрящёнья,  щяпная  пасуда,  тыщю  (  =  ть1сячу)  —  Уланова 
Гора  (Уланова  Гора — пригородное  селен1е  подъ  г.  Касимо- 
вымъ);  хришшэнья.  иш'ш'б,  дбш'ш' — Длттргево]  таварнщи, 
иш'т'я — Бт.гьково  (  =  еще.  См.  выше);  иш'ш'я,  ищя,  ишшо — 
Гусевской  Погостъ;  Бгьльково;  н^тащяк  — 1Ь.  Гтльково]  „на 
гуш'ш'и:  в  де^рёвьни  у  нас  гд^  др6ж.'ж'и-ти"? — лер.  Иитово\ 
п|:)ашшай  (въ  п'Ьсн'Ь) — 1Ь.;  „насвякры,  да  муш:  ишшо  никавб 
н4т"! — Урядино]  ^энтат'  ышшо  п6п~та  виньцал" — Чар)усъ\  х 
каму  прашшатцы-ти? — 1Ы(1.;  срв.:  „ныни-ты  п4т' ышта"!:  яш- 
т6 — Ивановское;  шшэй  нальют — Вешчапы;  яшто,  „кйраватка 
смашшана"  (Таусень),  шшэц— род.  п.  мн.  ч.  — 1Ь1с1.:  в  рот- 
шу — Борисково\  „уцылишша  на  ^арах"  (Горы — деревня)  — 
Кашово;  яшшб,  гадбцку  н'Ьт  'ышша — 1Ъ  ;  шшуки,  яштб,  яш- 
чё — Рогачево;  ^мужыкй  (мужья)  ни  прислали  иштб  нам"  — 
Горы;  яшч6~Семеино]  Убду  н^]&т'ышт[1 — Снохгшо;  х  Палиш'- 
ш'и  (  =  въ  Полйщи -село),  тешта — [иаранина:  прашчяйтя, 
прбз'виш'ш'я  яму — 1Ъ.;  ш'ш'й  давали — Горы]  д'Ьтйшча,  жанйх 


^)  См.  310Ю  брошюру:  «Главн'Ьйпия  черты  народнаго  р.  говора  въ  Каз. 
губернхи».  В.   1894.  Стр.  22. 
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п  мать  яшчб — Давыдова',  шчы  варим,  хлябаим — I  л.  мн.  ч. — 
Акулово  (въ  слогахъ,  изображаемыхь  на  письмЬ  такъ:  */ь/, 
но,  на...  звукъ  ч  состоитъ  изъ  диухъ  элемеетоиъ  ш  и  ш,  ири- 
чемъ  второй  элементъ  твердый  (ш),  а  первый — еле  слышный, 
кажется,  полумягкий  или  мягк1й);  придашшали,  и  св)]шп1энь- 
Бику  ф  Цырькасова,  шчы  варрш — 1  л.  мн.  ч. — Расторгуево; 
халст^йны-ти  р']&жым  мушчынйм — 1Ъ.;  й^рябуш'шЧи  (  =  так1е, 
что  хоть  загребай  1ру каши)  —  Лмляшово',  н'^&т'ышта — Зубово;  6^- 
уат'Ьюшйй  ( =  богат'Ьюш.хй,  превосх.  степень — богатЬйшхй)  — 
1Ъ.;  „а  как  тавсаришч'^я  ни  найду"! — Бычково\  ну,  цавб  ж  ]'ёй 
яи1тб? —  Чуфилово]  анна  (  =  одна)  свякрб]  (свекровь)  ташшыт — 
1Ъ.;  я  ни  ш'ш'итал,  нальют  П1'ш'ёй— 1Ъ  ;  пузпшша  бальшая  — 
Меркулово\  я  карбу  ни  пушшу — 1Ь.;  „яштб  какую  вам"?  — 
Иорино;  шшэй — 1Ъ.;  яштб  —  Праватарово]  стбш'ш'им — 1  л. 
мн.  ч.  буд.  вр  ,  шчы  варим,  скарьбяшшая  ~1Ь.;  шшэй,  яш- 
шб — Лнисово]  сташшым  салбму  пацышшэ  Парахино;  яшшб — 
1Ъ.;  „распушшыаая  (коса),  ну,  и  пъвяз'^лй"— 1Ъ1(1 ;  хлышчят  — 
3  л.  ед.ч.  (  =  хлыщетъ — хлыстать),  пахлышчюот  и  па]ёдуот  — 
3  л.  мн.  ч. — Парахино]  шшэй — Фоммно]  прашшаюсь — 1  л. 
ед.  ч.,  прицашшатца — неопр.  н. — Парахино]  настаяшчая — 
Ахматовой  Бёшшурскава  прихбду  (с.  Вёщуръ)— 1Ь.:  „праббй- 
та  мы  вь1тъш'ш'ям"  —  1  л.  мн.  ч.  (  =  вытащимъ) — Алексгьево] 
ш'ш'й — Уоюыщево]  (произн.  Ужыш'ш'е'ва);  „фцарась  ишиш 
задали  жать" — Волчково\  шша^ана  д'Ьушка  (  =  еще  она  д'Ьвуш- 
ка) — Ламакино;  „мы-бы  ти  (  =  теб'Ь)  нбву  снаридйли  ]иштб" 
(поньку) — Акулово  Китов,  волости. 

Группа  чьш  (чш):  „У  нас  Тума  ште-ль"?! — Рогачево]  а 
мы  щё? — Кашово;  ще-жа?  И  правда  щё\  ~  Снохино',  на  щё  мн^ 
явб? — Шаранипа\  на  ще  яе  гбрькяю! — Шаранипа;  ще? — Го- 
ры\  шчб-ля! — Давыдова]  за  шчб? — Зубова:  шчб-ба  слышна  бы- 
ла— Бычково\  группа  сш  встр-Ьтилась  мн'Ь  въ  особомъ  произно- 
шеши  только  въ  двухъ  словахъ  и  м-Ьстахъ:  „щнбалися  с  пу- 
ти" (  =  сшибались)— Сел^ег^ко  близъ  Тумы\  „ращйп"  (  =  рас- 
шибъ) — въ  п']§сн'Ь — Меркулова^  тоже  близь  Тумы.  Срв.  въ 
говор-Ь  Казанской  губерши:  „пощибали",  „рощнп",  „щйть" 
(  =  сшить) — с.  Сунгурово  Каз.  у.  и  г.    Казань  ^). 


О  См.  мою  брошюру  о  Казанскомъ  говори.  В.  1894.  Стр.  22 
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Глава  МП-ая. 

Зубные  согласные  (')  и  ш  въ  говорахъ  Касимовскаго  у^зда 

Рязанской  губерн1и. 

1'>ъ  этой  глав-Ь  мы  будемъ  говорить  о  мягкихъ  звукахъ 
д'  п  уп  вообще,  какого  бы  происхожден1я  они  ни  были:  про- 
изошли-ли  они  изъ  сочетан1я  гъ  ^',  т.  е.  изъ  смягченныхъ 
д^^  т^,  или  изъ  сочетан1й  д  и  т  съ  мягкими  исконными  глас- 
ными. Въ  современныхъ  намъ  русскихъ  говорахъ  приходится 
наблюдать  одинаковые  звуки,  слышать  ихъ  одинаковое  иро- 
изношен1е,  хотя  эти  звуки  нер-Ьдко  по  своему  происхожден1ю 
восходятъ  къ  совершенно  разнымъ  звукамъ  и  звукопымъ  со- 
четан1ямъ.  Звуки  е  (д^),  ц  (ш°)  въ  русскихъ  нар'Ьч1яхъ,  если 
эти  звуки  соотв'Ьтствуютъ  основнымъ  д^^  Ц.  а  так?ке  — основ- 
нымъ  д\  Ь\  обыкновенно  принято  было  считать  принадлеж- 
ностью б-Ьдорусскаго  нар'Ьч1я  и  частью  малорусскаго,  къ  ко- 
торому пр1урочивали  также  и  трет1й  слитный  звукъ  д'""  (ВЪ 
своей  работ'Ь  мы  обозначаемъ  его  условно,  какъ  и  выше,  зна- 
комъ  \).  Въ  настоящ,ее  время,  при  изсл'Ьдован1яхъ  въ  области 
отд'Ьльныхъ  русскихъ  говоровъ  и  поднар'Ьч1й,  приходится  не- 
р1>дко  изм'Ьнять  мн'Ьн1(;  и  насчетъ  эшихь  слитныхъ  звуковъ, 
какъ  и  насчетъ  многихъ  другихъ.  Открываются  говоры  въ 
области  и  сЬверно  великорусскаго  поднар'Ьч1я,  и  въ  области 
южпо-великорусскаго,  въ  которыхъ  изв-Ьстны  эти  слитные  зву- 
ки, и  эти  говоры  нельзя  признавать  ни  потомками  древнихъ 
б-Ьлорусскихъ  говоровъ,  т.  е.  нельзя  признавать  ихъ  говорами, 
образовавшимися  сравнительно  въ  позднейшее  время  путемъ 
белорусской  колонизац1и,  ни  потомками  древнихъ  малорус- 
скихъ  говоровъ,  т.  е.  образовавшимися  сравнительно  въ  позд- 
нейшее время  при  посредстве  ыалорусскихъ  колонистовъ  и 
передвижен1й  малорусскаго  племени.  Во  2  ой  части  своего 
труда,  где  мы  постараемся  показать  и  определить  отношен1я 
изследуемыхъ  нами  ныне  говоровъ  Касимовскаго  уезда  Ря- 
занской губерн1и  къ  говорамъ  древне-русскимъ  и  другимъ 
современнымъ  русскимъ  говорамъ,  мы  представимъ  обозрен1е 
и  этихъ  слитныхъ  звуковъ  [д^^  т'^^  д"^)  въ  различныхъ  рус- 
скихъ говорахъ,  а  пока  заметимъ  только,  что  звуковой  составъ 
нынешнихъ  говоровъ    Касимовскаго  уезда    долженъ,    именно, 
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внести  миог1л  поправки  ьъ  наши  научлыя  мн'Ьн1я  отпосительно 
истирай  русскихъ  нар'Ьч1й  (великорусскаго  и  иф^лорусскаго); 
повидимому,  является  необходимымъ  настаивать  на  существо- 
ван1и  н'Ькогда  особой  эпохи  въ  жизни  этихъ  нар'Ьч1й.  эпохи 
обп^ей  ихъ  жизни,  эпохи  великорусско-б'Ьлорусскаго  единства 
или,  какъ  выразился  А.  А.  Шахматовъ.  эпохи  „велико-б'^ло- 
русской".  Теперь  прямо  перейдемъ  къ  обозр-Ьгию  фактическаго 
материала  въ  области  звуковъ  д'  и  т'  въ  говорахъ  Касимов- 
скаго  у']Ьзда. 

Нашимъ  говорамъ  пзв-^^стны  звуки:  в  [д^),  к^  (пС")  и  \ 
(д"^)  вм^^сто  д'  п  ш'  литературнаго  произношен1'я. 

Вотъ  примгьры  звука  д^  (е):  Рад'ймый  (въ  п'Ьсн'Ь) — впер- 
вые я  услышалъ  въ  с.  Ерахшурть  Касим.  у.;  д'ёрь'}^е'нка 
(=  „дёруанецъ"  на  юг-Ь  Ряз.  губ.,  конопля)— 1Ь.;  ад^яяла,  д^я- 
лбу — род.  п.  мн.  ч. — 1Ъ.;  хбд'ить — 3  л.  ед.  ч. — рад^йма.  зИ- 
рад^йла — 1Ъ  ;  па  д^ёсить  — Я/осшьл;  заыуш  не'  выхад^йла— 
Ивановское',  сяд^им — 1  л.  мн.  ч.  буд.  вр. — 1Ъ.;  д'ьв4  дяфцбн- 
ки — Борисково;  старшая  д^'Ь'ука — Катово]  в  д^ёнь  высохла — 
1Ъ.*,  дз4]ки  =  д4фьки~  5^^060  (Срв.  нижесказанное  про  м'Ьсто- 
имен1я  те]*ё,  се1*ё  и  слова:  любо],  люб6]*и  =  люббфь,  люббви  и 
проч.);  ни  хад'йла,  д'йвирь  был — Семегто;  сид^^ла,  сяд'ит  — 
3  л.  ед.  ч.  буд.  вр. — 1Ъ.;  д'ёньуи-ты,  нид^4лю,  сид^'Ьть — 1Ъ.*, 
Кашово  тоже;  „дъвяд^е-ли,  нЬт-ли  уаспбть  да  каньцу"  (  =  до- 
ведетъ-ли,  н']^тъ-ли  Господь  до  конца) — Еашово:  „давя  я  пъл- 
сапбшки  над^'Ьла" — Вычково]  студзену — в.  п.  ед.  ч.  ж.  р. — 
Шаранина;  ни  хад'йтя — Зубово]  д'ярёвьня — хЬ.;  д'^уку— вин. 
п.  ед.  ч. — Горы]  вярсты  д^ьв4 — Амлягаово]  „намцастую  п^с^'ь- 
БЮ  играть  за  д'ёньуи-ти"! — Зубово\  „анп  на  тятя  (3  л.  мн. 
ч.)  фс^'я  д'ирёвьня" — 1Ь.;  „мать-та  жыва,  хбд'я  ка-ий— ^1атово; 
„дз4"ука,  так  ана  и  з'ёс^'ь"! — Бычково\  „ад^ежа  са  скбпкуй" 
(  =  со  складкой) — 1Ъ.;  д^ит^'е — Чуфиловь\  „д'ыть  он  пъгляд^'Ьл", 
„ты  пъсаблёиш  за  д^ёньги" — 1Ъ.;  хад^йла — Логг^яо;  д^ирёвьня  — 
Меркулово\  ад^ешки  н4ту — 1Ъ.;  нидз4  (  =  нигд4) — Бычково\ 
Л^в^— Норино',  ]1^щ€ъья^—11раватарово\  сбд'пм — 1  л.  мн.  ч., 
хбд^я — 3  л.  ед.  ч. — 1Ъ.;  клад'ем— 1  л.  мн.  ч.,  д^ьв4,  д'уш  бу- 
дзя — 3  л.  ед.  ч. — .разБид^ёш — 2  л.  ед.  ч.,  д^ирем  -  1  л  мн.ч., 
„брёд^инь    над^цёш" — 2  л.  ед.   ч.    (  =  над'Ьваешь) — 1Ъ.;    д^^тйк 

убрать  нада,    д'ёньуи    пълуцать — Анисово'.    вйд^'Ьла,    п'Ьс^'ьни 

играюот  д'^хькя   (  =  д'Ьфьки) — Дарахино]    ад^ежай,    выдоим  — 
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1  л.  мн.  ч. — 1Ь.;  д'ёнь — Фомино:  вйд'''Ьла,  „тупку  лад'ят,  пад- 
д^евйцку" — 1Ъ.:  д'ьв'Ь—  Асшахово'.  ходням — 1  л.  мн.  ч. — \Ъ.; 
„д''15лу]'от  солат"  (  =  д'Ьлаютъ  солохъ)—Ппрахжпо'^  замуш  выха- 
д^пт'ь — 1Ь.;  и  мн.  др. 

Лримгьры  звука  т"  (г^):  пуст''11ли  де^шбуку  (  =  Лгел.  до- 
рогу)— Ерахупуръ  [впервые  я  этотъ  слитный  звукъ  услыхалъ 
зд^ьсь)\  сцёлють  (  =  стёлютъ)  —  1Ъ. ;  ,]'ёсць  =  есть,  т''1я  =  тебя, 
т'^ёмна,  захат^'-Ьл,  11ит''ирала — 1Ь.;  иаст^'ёлнм — 1  л.  мн.  ч. — 
Шостья\  се  па  малйсци,  сцёлим — 1  л.  мн  ч  .  се^б'Ь  насйць, 
хат'^'Ьлас — 1Ь.;  „т'^яглая  п'Ьс'ня"  (  =  протяжная)  — 1Ъ.;  привы- 
кат'^ь — неопр.  н.,  .]'ёсць,  нёсць.  т^ёрйма— род.  п.  ед.  ч., — т^и- 
ряму  (въ)~1Ь.  и  Дмишргево]  с'в4т'"ит  3  л.  ед.  ч. — Дмишрг- 
ево\  път'е'ряе'ш — 2  л.  ед.  ч. — 1Ъ.;  „хл^бе'ц  м^лат^йть  пр1Ьдут"  — 
Ивановское;  „пйт^ирйе'ш  свой  наклон"  (п'Ьсня) — 1Ъ.;  „тсёмну 
нбцыньку",  утсирались  (--утирались),  „свае  тс^ла  прй,дала"  — 
1Ыс1ет.  „Была  ня  дйтяцка"  (п'Ьсня) — Ветчапы  (Истомпно). 
Почему  зд^Ьсь  ц  вм-Ьсто  твердаго  т?  Можетъ  быть,  по  вл1я- 
Н1Ю  предтествующаго  мягкаго  гласнаго?  Плитсёнь  (  =  коса) — 
1Ь.;  „с'в]^'цёл  м4сиц'' — 1Ь.;  тсёнит — 3  л,  ед.  ч.  (  =  тянетъ), 
тсягло — 1Ъ.;  кудй  |их  т'януть-та?  — ^огг^ко;  „Тсярёшыцка  дру- 
гой ^^бт  старастай" — Зубово]  „уаспбть  прбсьт'^ил" — (  =  про- 
стйлъ;  избавилъ,  разр']^шилъ  отъ  бремени) — Семеино]  уцы- 
шёнья  мн4^  (  =  ут^^шенье) — 1Ъ.;  уаспбт°ь  ницаб— 1Ъ.;  „дблх 
плат<^йть  н'Ьт  тяжэ"! — 1Ь.;  „хуньтика  три  и  цяним  (  =  тянемъ) 
убдйка  три"! — Кашово]  вь1дьт*'я — 2  л.  мн.  ч.  пов.  н.,  — сту- 
пайт^'я — Зубово]  на  пьт^ялтыннай — 1Ъ.;  т°яплб — Катово\  ана 
ни  т'^ёня — 3  л.  ед.  ч.  (тянетъ) — Бычково\  там  нацйськана 
(-=  натискан  о)  — 7^^г«ло(?о;  д'ит^ё — 1Ъ.  и  Бычково;  срв.  ать- 
вяла,  „тьв1ьш  папбртил" — Логгсно  (Срв.  влад.  твгыпъ,  свгыпъ\ 
курок,  тверск.  тул.  твгьшъ  и  проч.);  с'в'Ьч'^ки  зат'^ёплпм — 1л. 
мн.  ч.  буд.  вр. — Вычково]  „карьмйле'ц,  път^ирьпй"! — Мерку- 
лова] (аттьвёл — 1Ь  ;  =  отцв'Ьлъ);  Тацьяна,  Кйт'^ярйна— ///^ава- 
тарово\  малот^им — 1  л.  мн.  ч.  наст.  вр. — 1Ь.;  „я  т'^Ь  уава- 
рйла"! — 1Ь.;  нацаць — неопр.  н. — (=начать) — 1Ъ.;  халст^йны — 
1Ъ.;  („тьвятами  тьвятё"  =цв']§тами  цв-Ьтетъ; — 1Ъ.);  т^'ялутыцка — 
Анисово\  нада  зйплат^йт'^ь — Фомино  (Парахин.  вол.);  „цаб 
туды  класць-та"? — 11арахино\  т'^юплинькяю  (  =  тёпленькую) — 
1Ъ.    (смотри  выше,    въ  отд'Ьл'Ь    гласныхъ   звуковъ);    Алдбт'ья 

(  =  Авдотья — Овдотья — Евдок1я),  выхад^йт^ь — 1Ъ.;  „вбсимь  м1ёр 
на  т'^яглб" — Ахматово. 


—   142    - 

Переходит  къ  звуку  г?-  (%^  д')  и  ш""  {т''):  нидИля — 
Андроново]  фс"''Ь  сил;'='Ьл11 — 1Ь.;  „ий^^ад'^'ьнМ  би:;  вЬтру" — (  =  по- 
годы'1;е  беаъ  в'Ьтра,  т.  е.  поудобн1^е)  —  Правашарово\  д^ьвЬ — 
11арахипо\  адьд'''"'1;льнай — Фомгшо  (Парах,  вол.);  д^}]лйтца  (  =  Д'Ь- 
литься) — 1Ъ  ;  ад'^ёжа — 1Ь.;  падьд^'ёхку — вин.  п.  ед.  ч.   (  =  под- 

д-Ьзку) — 1Ъ.;  над'^'Ьнуот— 3  л.  мы.  ч. — ]Ь.;  зйвид'^ёны]'»  пЬс'^ь- 
ни-ти"!  (  =  заведеивыя,  обычныя) — 1Ъ.;  х6д''''ям — 1  л.  мн.  ч. 
наст,  вр — 1Ъ.;  п^^Ьл^ли  —  Парахино:  на  лъшад^ях  катаютцу 
( — тъ) — 3  л.  мн.  ч. — 1Ь.;  д'ирэвня  "Л/лг;гош  (въ  другой  разъ 
такого  р  полумягкаго  мн-Ь  слышать  не  удалось:  можетъ  быть, 
это  обмолвка  или  ослышка  съ  моей  стороны);  мйлат'^йть — 
неопр.  н.,  д'^ит"'ями— твор.  п.  мн.  ч.  (  =  д'Ьтьмй) — Андронова 
(Малахово).  Зд'Ьсь  особенно  хорошо,  какъ  и  въ  Парахин*  и 
Фомине,  слышны  шипящ1е  отт'Ьнкн  при  д  и  т.  Наш  поп 
Ст'°янан — Лраватарово',  мйлат"'йли — прош.  вр.  3  л.  мн  ч. — 
Парахино]  одинъ  разъ  я  слышалъ  звукъ  ш*"  въ  Шостыь: 
шымирйт"'ь  — 3  л.  ед.  ч.  (  =  С'Ьмерйтъ,  „сЬменйтъ  ногами". 
См.  мой  трудъ:  „Къ  д1алектолог1и"....),  да  одинъ  разъ  въ 
С.  Ижевскомъ  Спас,  у.:  т'^яул^ — род.  п.  ед.  ч.  — но:  тву- 
ла — им.  п.  мн.  числа.  Какъ  видно  читателю,  внимательно 
сл-Ьдившему  за  нашимъ  трудомъ,  эти  звуки  д\  т°,  д"',  т/^  мы 
встр-Ьчали  по  преимуществу  въ  деревняхъ  и  селахъ  Тумскаго 
края  и  въ  Парахинскон  волости,  сл'Ьдовательно,  на  простран- 
ств'Ь  между  р'Ьками  Гусемъ  и  Пармою^  близъ  Владимирской 
губерн1и.  Въ  этихъ  же  м-Ьстахъ  ваходимъ  мы  и  переходъ 
мягкаго  д  въ^,  тоже  явлен1е  изв-Ьстное  въ  русскихъ  говорахъ. 

Переходъ  мягкаго  д  въ  ^  мы  бидимъ  въ  словахъ:  „Ты, 
па]й,  ищё  луччи  минязнаяш"! — Бычково  (па]*й  =  подй);  „па]й' 
ка,  жжё  мая  таварка  Зуб^с'^ька"! — Меркулова  (жжё  =  ждётъ. 
См.  выше);    скла]'ёш — 2  л.    ед.    ч. — Парахино    (  =  складёшь); 

„бываюот  тут  гле']ат" — (  =  бываетъ,  что  тутъ  глядятъ) — Па- 
рахино \  ха]ила  (  =  ходила)— Фол/г«но;  „на  Мальцау  хб]'ёт" 
(  =  наМальцевъ  заводъ  окг  ходитъ) — Фомина]  сха]'ила  (  =  схо- 
дила)— Астахова',  хб]ам — 1  л.  мн.  ч.  (  =  ходимъ) — 1Ь.:  „хо- 
]ат  драва  рубить"  (  =  онъ  ходитъ) — Парахино-,  па]*ём  спйв-Ь- 
датца  (  =  пойдёмъ  испов'Ьдаваться)  — 1Ь.;  „па]и,  тамфт'Ьм"? — 
Алексгьева  (  =  подй,  тамъ  въ  томъ). 

Переходя  отъ  д  мягкаго  къ  ш  мягкому,  мы  видимъ  его 
и  въ  чистомъ   вид'Ь    очень  часто    въ  окончан1яхъ    3-хъ  лицъ 
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глаголовъ  —  мь,  но,  какъ  уже  выяснилось  изъ  массы  при  ве- 
дены ыхъ  прим'Ьровъ,  эти  окончаш'я — ть  встр'Ьчаются  по  пре- 
имуществу въ  южныхъ  частяхъ  Касимовскаго  уф^зда  и  въ 
Спасскомъ  уЬ-зд-Ь,  между  т'Ьмъ  какъ  въ  говорахъ  со  средними 
звуками  мы  нм'Ьемъ  по  преимуществу  окоичан1я  твердыя— -тг 
или  формы  вовсе  безъ  окончапгй  И  на  это  мы  обращаемъ 
особенное  вниман1е,  такъ  какъ  и  въ  этомъ  отношен! и  обна- 
руживается несостоятельность  д'Ьлен1я  русскихъ  говоровъ  на 
акающге  и  окающге:  наши  говоры  есть  безъ  исключепгя  нымь  — 
акающге  и  принадлежатъ  къ  групп']^  говоровъ  шепелевашыхъ, 
которые  въ  древности  им1^ли  глагольныя  формы  на — шъ  или 
вовсе  безъ  окончан1й,  т.  е.  отличались  отъ  говоровъ,  им']Ьв- 
шихъ — ть  при  формахъ  безъ  окончанхй.  Формы-же  глаголовъ 
безъ  окончан1й — шь  или — тъ  въ  3-хъ  лнцахъ  наст,  времени 
есть  насл'Ьд1е  отъ  общеславяпскаго  языка  и  перешли  во  всгь 
дгалекшы  и  прарусскаго  языка. 

Окончанге — ть  всшргьчаешся  вообще  довольно  ргьдко,  и 
это  очень  понятно:  оно  доллшо  бы  дать  звуковую  группу: 
т'^ь  или — т%.  Это  окончан]е — 7пь  мы  встр-Ьтили  въ  Касимов- 
скомъ  уЬзд^  только  въ  деревн-Ь  Китовгъ  и  въ  сел-Ь  Кишовгь, 
въ  Чарусть,  въ  Вешчанахъ  (Истомин-Ь),  т.е.  въ  глубин'Ь  уЬзда; 
кром'Ь  того,  на  окрайнахъ  частью  въ  Катовт^  Логингь,  Рога- 
чевгь,  Горахъ,  Жалудковгь,  Аносовгь  и  Оськингь  (къ  границ'Ь 
Рязанскаго  уЬзда),  т.  е.  вь  Тумскомъ  краю.  Но  надо  зам-Ь- 
тить,  что  даже  и  въ  эт,ихъ  мгьсшахъ  мы  слышимъ  рядомъ  съ — 
ть  и  даже  чаш.е,  ч-Ьмъ — ть,  окончаше— тг,  въ  особенности 
въ  Тумскомъ  краю.  Очевидно,  что  зд'Ьсь  произошло  см-Ьшенхе 
элементовъ:  съ  юга  пришло  полное  аканье  и — ть.  Вотъ  по 
нескольку  прим'Ьровъ  изъ  названныхъ  м-Ьстностей:  папанить 
=  поиадётъ  вм.  попаднетъ;  наст,  и  буд.  вр.  по-паду,  паду. 
Срв  завянетъ  вм.  завяднетъ.  В-Ьроятно,  и  1-ое  лицо  ед.  ч. 
при  3- жъ  папанешь  будетъ  *папану,  какъ  завяну.  Еще:  зна- 
ить,  жывёть...,  вбзють,  прядуть,  пре^дёть — 3  л.  ед.  ч.,  вязуть, 
плятуть...  „Шцавать  как  уш  тах-та  ня  пустить"?— 3  л.  ед. 
ч.,  блины  пякуть,  вйньца  вазьмуть...  — (^е^.  Еитово]  жнитво 
патхбдить,  Бох  ]1ё  знаить,  сицас  пади  дяруть;  када  буде^ть 
ч^^в4сь-та?  как  сила  вазьметь,  ниудаца  бывае^ть,  друуая  ни 
ум'][^е'ть,  муш  дбл^^а  ни  вйсылае'ть,  на  ведь  убт  дъста]ёть 
хл'Ьба-та;    „тбли    анй    хбдють,    толи    н'Ьтъ"....     Чарусъ\    цай 
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пыоть — Вешчаны  (Истомипо);  дастатки  нн  хватають — Кашово 
Тул1.  край;  Микола  зимн1Я  у  нас  иразпують,  „ц.^лавЬк  дёрь- 
гаить  руками"— 1Ь.;  амыанъваить — 3  л.  ед.  ч. — Логино:  сил 
нп  хватаить — Рогачево  (но:  „.]йхи  бабы  спят  тут".  Зд'Ьсь  ш 
твердое,  можетъ  быть,  оттого,  что  дальше  слЬду^тъ  слово 
„тутъ"  съ  твердымъ  ш?);  пя  съ]*р1сть  нихтб — Горы\  пайдёть 
адна  дарбуа — Жалудково\  „анй  уыбть  (  =  вьють;  ъ'=у\  См. 
ниже,  въ  отд'Ьл'Ь  губныхъ  и  задне-небныхъ  звуковъ)  пруты" — 
Лносово\  знають — 3  л.  мн.  ч. — Оськино  (Кобылинск.  прихода — 
Кобылинка). 

Въ  остальныхъ  м']^етахъ  по  преимуществу  я  слышалъ 
въ  этихъ  формахъ  глагола  твердое  ш — тъ,  но  формы  безъ 
окопчангй  распространены  везсЫ,  какъ  мы  вид'Ьли  выше.  Прп- 
м'^ровъ  на  твердое — тъ  я  приводить  не  буду:  они  были  видны 
при  разлнчныхъ  случаяхъ  выше  и  могутъ  быть  легко  зам'Ь- 
чены  читателемъ  ниже  въ  образцахъ  п'Ьсенъ,  разговоровъ, 
разсказовъ.  (См.  ниже,  Приложен1е  къ  настоящему  труду  въ 
конц-Ь  книги).  Я  приведу  зд-Ьсь  только  назван]я  м'Ьстностей, 
гд-Ь  я  слышалъ  постоянно  окончанхе — тъ  при  формахъ  безъ 
окончан1й  3-го  лица.  Вотъ  назван1я:  Ерахтуръ,  Шостья,  Лть- 
сново^  Ярыггто,  Ергьево,  Ждапово^  Дмитргево,  Гусевской  По- 
гостъ,  г.  Касимовъ,  Уланова  Гора,  Данево^  Заб^лино,  Б'Ьль- 
ково,  Урядино,  Ивановское,  частью  село  Китово,  Ветчаны; 
зат'Ьмъ  опять:  Борисково,  Малахове;  частью  Логино  (Тум. 
край),  Рогачемо  (см. — ть)^  Горы^  Бычково,  Давыдова,  Зубово^ 
Семеино,  Катово  (срв.  выше — шь),  Сиохино,  Шаранина,  Аг^- 
ево,  Акулово,  Расторгуево,  Амляшово,  Чуфилово,  Меркулово, 
НориЕО,  Андропове,  Праватарово,  Лнгссово,  Малышкино,  Па- 
рахино,  Фомино,  Астахове,  Велькова,  АлексЬево,  Ужыщево, 
Волчково,  Ламакино,  Ахматово,  Акулово  Китов,  волости.  Под- 
черкнутыя  назван1я  (первыя  шесть  изъ  подчеркнутыхъ)  при- 
надлежатъ  частью  къ  м'Ьстностямъ,  лежащимъ  почти  на  гра- 
ниц'Ь  съ  Владимирской  губерн1ей,  частью  (вторыя  изъ  под- 
черкнутыхъ— тринадг^ать)  составляютъ  собой  такъ  называе- 
мый „Тумск1й  край",  хотя  и  принадлежатъ  не  ест  приходомъ 
въ  Туму  и  не  есть  къ  Тумской  волости,  но  лежатъ  по  близо- 
сти отъ  громаднаго  и  торговаго  села  Тумы.  Близко  отъ  гра- 
ницъ  Владимирской  и  Тамбовской  губершй  лежатъ  и  м-Ьстно- 
сти:  Ллексгьево,  Ламакино  (отъ  Влад.  губ.),  Уланова  Гора 
(отъ  Тамбов,  губ.). 
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Перехожу  къ  звуку  д  твердому^  который  въ  сочетатпи 
съ  г.тЬдующимъ  звукомъ  и  ассимилируется  посл1>дпему,  пе- 
реходя въ  н.  Звукг  д  передъ  н.  Если  сл-Ьдующ^й  за  д  гвукъ 
н  МЯГК1Й,  то  и  д  д-Ьлается  мягкимъ  и  всетакп  переходитъ  въ 
н\  Ботъ  прим-^ры  на  оба  случая:  ^П'Иннаму  пйраигку"  (  =  по 
одному),  пасл'1шн1й — Лотно]  айна — Гогачево]  с  Питрава  нпй — 
1Ъ.;  „на  сяв6ннишн1'й  вицарок  у  вас  будит"?,  аннбй  нилъзя — 
1Ъ1йет;  „и  цунпо  таперь  пади"  —  Иычково\  „фсё  апно  д'апно, 
вот  и  улйсты"!  — ]Ъ.;  апно  пальцо  (  =  одно  пол-Ьице) — Семеи- 
по\  пабинн']&й  стали  жыть,  анпаму  патяжэи  (  =  потяжелФ>й), 
„д'Ьдуп1ка  уаварйвал  матушки  роннай",  бл'1шная,  аннактжа 
(  =  однакоже) — ]Ъ1(1ет;  пасл']^ннюю  минутацку — Катово:  сявон- 
НИП1П1Ю  ноцыньку — 1Ь.;  из  аннбй — Снохгто',  анно — Горы\  на 
сяв6ннишн1Й  дянйк — Давыдово]  к  Питраву  нню — Расторгуево] 
анна  ждфоуд^. -- Жалудпово\  „на  люди-ти  вытти  с^1рахан,  а  то 
стынна"! — Бычково;  аннаво  Васйлья — 1'Ъ.;  ранпбй — 1Ъ.;  рання  — 
Чу(рилово\  НИ  аннавб  н^ту — Вычпово]  пасл'Ьнн1й — Мерку лово\ 
ни  аннбй — 1Ъ  ;  урённик  (  =  уряднпкъ),  анных  (  =  однйхъ),  ан~ 
на  на  ста^'у  стапт,  да  Хрблава  ння,  рассанник  (  =  ра8сад- 
никъ) — Правашарово:  халбннаи — Анисово\  анна  карбука;  „ни- 
д^ли  цэриз  дьвЬ  град  был  ннём"  (  =  днемъ; — Велькова-.  Д  пе- 
реходитъ въ  и  въ  слов-Ь:  „кажнай"  повсем'Ьстно  Припомнимъ 
форму  изъ  дер.  Китово:  папанить — 3  л.  ед.  ч.  —  вм']§сто  *по- 
паднетъ,  гд'1;  д  но  ассимпляцти  съ  п  выпало.  Я  думаю,  что, 
въ  виду  различныхъ  показан]й  другихъ  русскихъ  говоровъ, 
форму  „папанить"  (по  смыслу  =  попадётъ)  сл'Ьдуетъ  объяснять, 
какъ  происшедшую  ф-онетгсческпмъ  путёмъ,  о  чемъ  будетъ 
говориться  подробн'Ье  во  2-ой  части  моего  труда,  а  не  по 
аналогги  съ  такими  образован1ями,  какъ:  встанешь,  дунетъ, 
сунешъ,  дгьнетъ  и  проч. 

Выподенге  звука  т  послгь  с  мы  видим ъ  въ  сл^дующихъ 
прим'Ьрахъ  нашихъ  говоровъ,  какъ  и  вообще  говоровъ  велико- 
русскихъ:  дён  шэсь  хадйла — Выоюлисъ  Спас,  у.;  Ббжъску  мгс- 
лась  з'д'Ьлай — 1Ъ.;  пацыс'тт  (сравнит,  ст.  =  почестн-Ье) — Нар- 
мутадь  Касим.  у.;  у  поснай  день — Ерахтуръ\  радась^  оюысь, 
бе'сцэсья  -\Ь,\  прёсь  (  =  прясть) — Шостья  (произн.  Ш6сья)\ 
сшрась — 1Ъ.;  сцыс'лгсвай — 1Ъ.;  >гряс&— неопр.  н. — Китово  и  друг. 

Наконецъ,  изъ  области  зубныхъ  звуковъ  д  "в  т  упомя- 
немъ  также  объ  обыкновенномъ  явлен! и  ассимиляцги  звуковъ 
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ъъ  иервоначальпой  грушгЬ— г^с/г,  —  ошуда:  —  7/гьс;;,  —  цьк — 
или: — дс1с,~-тск, — ?(л\  — Такъ.  мы  слышимъ  ирил  ^гател^.ное 
Нармушашщи  съ  твердыл^ъ  ц  отт.  имени  Нармушадь  (село 
Касим.  у11зда)  потому,  что  въ  форм'Ь  ирилагательиаго  при 
11роизпошеи1и  окончаи]и — (^{ай  1Ш'11СТо — скт  звукъ  с  отвер- 
д'Ьлъ,  и  иредшествуюппй  звукъ  д  (ш)  отверд^Ьлъ,  конечно, 
тоже,  а  группа  дс  {тс)  дала  авукъ  ц.  Но  такое  п})()113ноше- 
н1е  съ  тве2здымь  к^  не  обязательно  въ  наншхъ  говорахъ,  какъ 
вообще  не  обязательна  п  всякая  другая  твердая  согласная 
передъ  старымъ  суффиксомъ  —  ьсл: — въ  пашихъ  говорах!-,  на- 
нротивъ,  мы  вид^аи  и  выше  много  прим'1ф01гь,  и  нп/ке  будетъ 
объ  этомъ  особая  р'Ьчь  (см.  ниже:  о  мягкихъ  согласныхъ  во- 
обще), откуда  будетъ  видно,  что  въ  нашпхъ  говорахъ  обыкпо- 
венио  сохраняется  слгьдъ  бывшаго  суффикса — ьск  -  въ  мягко- 
сти предшествующаго  этому  суффиксу  согласнаго. 


Глава  1Х~ая. 

Губные  звуки  въ  говорахъ  Насимовскаго  уЬзда  Рязанской 

губерн1и. 

Въ  этой  глав1^  мы  раясмотримь  губные  звуки  нашихъ 
говоровъ  опять  въ  порядк'Ь  ихъ  нанбольшаго  значения  для 
характеристики  И8сл1;дуемыхъ  нами  говоровъ.  Сперва  мы  бу- 
демъ  говорить  о  звук^^  в,  зат'Ьмъ— о  звук'1^  ф,  о  звук-Ь  б,  о 
звук'Ь  ^,  о  звук'Ь  м  и,  накопецъ,  вообще  о  смягчен1и  губвыхъ. 

Звукъ  в  въ  нашихъ  говорахъ  представляетъ  напбольш1й 
интересъ:  прежде  всего  опъ  слышится,  какъ  неслоговое  у  въ 
конц'Ь  словъ,  въ  начал'Ь  словъ,  въ  середин-Ь  и  вм^[>сто  пред- 
лога въ:  зат'^^мъ,  этотъ  же  звукъ  иногда  переходитъ  въ  л  въ 
середин1^  словъ,  а  потому  звукъ  л  (конечно,  твердый)  вс!])'^' 
чается  въ  немногихъ  словахъ  на  копд-Ь  въ  вид1>  неслоговто 
у  Этотъ- же  твердый  звукъ  в  переходитъ  въ  нашихъ  гово- 
рахъ въ  звукъ  X  или  у  обыкновенно  въ  нредлог-Ь  въ  или  въ 
окончаши  паде?кей    прп  посредств-Ь,    конечно,    глухого  звука 
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ф^  такъ  какъ  въ  нашихъ  гогюрах'ь  самъ  зиукъ  ф  переходить 
въ  ./  и  хв\  что  касается  звука  в  мягкаго,  то  онъ  въ  середпп'Ь 
слот,  передъ  согласной  пли  гласной  и  въ  ь'оиц'Ь  словъ  иерс;- 
ходитъ  въ  неслоговое  д  и.и1  ^.  (Срв.  иереходъ  шве2х)аго  в  при 
т-Ьхъ  же  услов1>1хъ  въ  неслоговое  у  выше).  Дал'Ье,  звукъ  в 
передъ  н  переходитъ  въ  л«,  а  звукъ  м^  наоборотъ,  перед ь  н- 
же  переходитъ  въ  в\  есть,  паконецъ,  отд'Ьльные  случаи  пере- 
хода звука  в  въ  б"  и  звука  р  въ  в  Кром'Ь  того,  мы  им1зеыъ 
громадное  количестг.о  случаевъ  отпадепгн  и  приставки  звука 
^5  выпадетя  и  встовкгь  его.  Въ  этомъ  порядк1;  мы  п  разг-мо- 
тримъ  прежде  всего  звукъ  в,  а  потоыъ  и  лруг1е  гуоные  звуки, 
въ  нашихъ  говорахъ. 

Въ  на1иихъ  говорахъ  Спасскаго  и  Касимовскаго  уЬздовъ 
мы  им'15емъ  сл'Ьдующ1е  факты: 

Звукъ  в  =  у:  5'нучькя  манинькя'я,  сыпинадочь — Кмсш2эусъ 
Спас,  у.;  ис  клочьяу,  ис  тряпкау— 1Ь.;  "у  весь  у  фтбрьиик, 
у  понедельник,  удвоя — д.  Деревенское^  у  заулацкп  жывёть, 
ана  д^ука,  у  ламу-ту?,  жыуу— 1  л.  ед.  ч.  [=-ж[1^^)— Ижев- 
ское Спас.  у.  ^);  Унукп-ти?,  Пауарктъшау  (фамилтя:  ПогорЬ- 
лышевъ),  но:  „вдарил  ме^ня",  у  Рязани,  у  се'л^ — Ижевское\ 
уся  иура.  „у  уарата  Уяво"  (  =  въ  ворота  въ  его),  (срв.  древ- 
нее: Орооломей  при  Вонъчифоръ  Вонъдрониковъ  и  друг,  ниже 
во  2-ой  части);  у  гастях,  у  р6д'Ь%  у  калошах,  паддеука,  ула- 
дала  зямлей — Выжлмсъ\  „и  мой  загон  ияубзаубн",  „напро- 
ти  Лапькпна'' — д  Воскресенское  (,.паир6т11"  изъ  ''■наир6т1у— 
напротивъ.  Срв.  ниже:  дамб,  далб  изъ  дамбу,  далбу.  а  эти 
изъ  домов  г.,  доловъ);  каняуку  рубили,  у  Спаская  (  =  въ  Спасскъ 
—  городъ)  — 1Ь.:  у  калбде'с  завалйлси,  „Шарбу  купил  у  ЛиксЬя 
лбшът)"  —  Воскресенское  (Шарбу  — фамйл]я:  Шаровъ)  ^);  вбу- 
се'  Бикуды    ни  уажа — 1Ь.;    ана  увалйлси    у  йму  (лошадь),    у 


')  Древнее  новгородское  «въ  лосту  плаучемъ»  — АЮ.  .^  81.  1544  г. — 
при  ((мостъ  плавучей»  — 1Ы11.  указываетъ  на  основное  для  велико-б'Ьлорус- 
ской  эпохи  ироизношеп1е— илауучш,  какъ  и  наше:  жыуу— 1  л.  ед.  ч.— См. 
ооъ  этомъ  ниже,  во  '2-ой  части  этого  труда. 

'^)  Примеры,  приведенные  изъ  местностей  Спасскаго  уЬзда.  записаны 
отъ  крестьянъ  вышеозначенныхъ  селъ  и  деревень  въ  с.  Ижевскомъ.  въ  ка- 
мере земскаго  начальника  во  время  допроса    и  разборки  д-Ьлъ  посл'Ьднимъ, 
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де'рёвьню  продйл,  у  кузьницу  ушли — 1Ь.;  у  день  мбжна  пы- 
ткйть — Е2оахтуръ  Касим.  у.;  ходють  на  работу  у  Зу)е'ва  — 
1Ъ.;  сбуестюся — 1л.  ед.ч.,  де^шбука,  у  лавйцку  паслать,  „хя- 
зйуам  мыла  палы",  у  стары  гада  так  не  била,  усе  на  усе, 
уадбу — род.  п.  мн.  ч  ,  залбука,  свякрбу  (  =  свекровь),  цауб  (дао 
и  цавб),  у  халстйни-ти?,  у  каб?  (кавб  и  кауб),  у  цытыри  цапка 
ткать,  „у  аснбуу  (  =  въ  основу)  иушшаетца",  у  сколька  та4 
нулша,  у  Шбсть]"и  саласки  д-Ьлають,  уцарась,  кузау  ( =  кузовъ), 
У  зе'мл'Ь,  у  кутцки  (^вхкучк-Ь).  а  Ббх  т  знае'ть  (я6 — яуб  — 
явб),  у  уйраду  (  =  въ  город-Ь),  Пятрбу  день,  а^^/урцыкау,  ви- 
лбцкау — род.  п.  мн.  ч.,— усе,  свадьбау  пятнатцЗ^ть  у  день, 
3  д-^уками,  ра^бу  — род.  п.  мн.  ч.,  ушбл  у  баню,  цаса  у  два, 
ум'Ьс'ти  жыли,  жь1у  сётъки  он? — Ерахшуръ]  ул^]^ва  дверь, 
устал  рана,  цасбу  у  семь,  „пять  сот  дымбу  у  нас  ф  се'л'Ь"  — 
Нармутадь  (срв.  въ  л'Ьтописи:  Съдумавше  поляне  и  вдаша 
отъ  дыма  жечь — Лавр.  Л'Ьт.  Изд.  1872  г.  Стр.  16.  Или:  по 
б'Ьл'Ьй  в-Ьвериц-Ь  отъ  дыма — хЬ.  стр.  18  ^));  раёу  (  =  роёвъ, 
род.  п.  мн.  ч.  отъ  сущ.  „рой")  семь  за  л^та,  у  улей-та?  у 
уас'тях  сё  бывае'гь — Нармутадь\  у  лёдьаики  ляжала,  аусы, 
урёмям  (твор.  п.  ед.  ч.  =временемъ),  и  у  ч'^яй,  с  лу^бу.  у 
кабак,  у  пбли,  у  дбми,^  у  амбари,  у  атхбжам  (  =  въ  отхожемъ 
м1^сгЬ),  сяк  у  свае  м-Ьста,  „зд^лйлси  убфси  дрёвнай^^  ухбжы 
были,  „у  Растб]*и  жыла  у  прислу^)/ах"  (  =  въ  Ростов-Ь.  Срв. 
выше:  любб]и,  крб]'и  и  проч.  косв.  падежи  отъ  словъ:  люббвь, 
крбвь),  „улят'Ьли  далб'^  (изъ  дал6у\  наше  литературное  долой, 
очевидно,  образовалось  изъ  формы  съ  мягкимъ  в,  какъ  пока- 
зываютъ  вышеприведенныя  формы:  любб] — любб]и  и  проч.  Въ 
слов']^  долой  ]  изъ  мягкаго  в:  долови — доловь  — долой  (долб]). 
Форма  "^доловь  стала  звучать  въ  н'Ькоторыхъ  говорахъ:  долов — 
долоу.  Срв  доловъ  въ  Жалованной  Грамоте  Подол ьскаго  князя 
Александра  Кор1атовича  Смотрицкому  монастырю  1375  гола: 
„а  доловъ  Смотричемъ" — Срезневскгй.  Пам.  р.  п.  и  яз.  (Изв. 
АН.  X.  вып.  У1.  Стр.  684).  Форму  домовь  мы  находимъ  въ 
Смол.  Грамот-Ь  1230  г.:  „понесеть  его  домовь^ ^  Ш.  60'2.  Еш,е: 
„-Ьхалъ  я  сирота  домовь"' — АЮ    №  30.   1680  г.  Въ  списк'Ь  Д. 


^)  Это  м-Ьсто  изъ  Летописи  можетъ  быть  понимаемо  такъ,  что  л^то- 
писатель  во  время  записи  еще  не  различалъ  и  см'Ьшивалъ  древлянъ  и  по- 
ляиъ,  вероятно,  потому,  что  это  были  лишь  разныя  назван1я  одного  и  того 
же  племени — народа.  Къ  этому  м4сту  мы  вернемся  въ  3-й  части. 
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Смол.  Гр.  1229  г.  чптаемъ:  „лз'Ь  емоу  Роусппа  пояти  до- 
мовь^  —  Рус. -Лии.  Акты.  Приложев1е.  Стр.  431.  Въ  Договор- 
ной Грамоте  в.  к.  Дм11тр1*я  Ивановича  съ  Тверью  1368  г. 
(сиисокъ  съ  Тверской  Грамоты)  читаем7>:  „А  что  есм  привелъ 
Ноугородцевъ  и  Новоторжцевъ  къ  целовапыо,  а  то  целоваиье 
доловъ'' .—  Со()'^.  Госуд.  Грам.  и  Догов.  I  ^2  28.  Въ  Договор- 
ной ГрамотЬ  кп.  Ольгерда  и  Кейстут1я  съ  в.  к.  Дмитр1емъ 
Ивановичемъ  1371  г.  им'Ьемъ:  „и  тыхъ  пы  сослати  доловь^'  - 
1Ь.  Л»  31  и  друг.  Срв.  нын^^1Iшее  домб))  въ  Витебск,  губ.  и 
у'кгхЬ  —  Шейнъ.  Матер1алы.  II.  235.  долдЦ — Мииск.  Слуцк. 
(говоръ  съ  дифтонгами) — 1Ь.  236.  домб!) — Минск.  1Ъ  238. 
285.  287.  и  друг.  Срв.  нын'Ьшн1я  формы  твор.  п.  ед.  ч.  именъ 
ж.  р.  въ  различныхъ  млр.  говорахъ:  мйлоу,  водбу,  ж1нкоу, 
доброу,  гороу  и  друг  — Соболевскгй.  Жив.  Стар.  1892  г.  1У. 
22.  47.  49.  53.  55*  5б.  60.  Срв  его-же.  .1екщи1  Стр.  90. 
Я  думаю,  что  формы  домой,  долой  могли  образоваться  и  не 
по  образцу  малорусскихъ  формъ  твор.  надежа,  а  фонетически 
выше  цоказаннымъ  способомъ  изъ  древпихъ  домовщ  долови. 
Въ  пользу  моего  объяспен1я  говоритъ,  во-первыхъ,  самая  фор- 
ма домови.  употребляемая  въ  значен1и  направлеБ1я  на  вопросъ 
„куда":  въ  Лавр,  сппск^^  ПовЬсти  врем.  л'Ьтъ — читаемъ:  ганеви 
же  идущю  домови....  л,  119.  столб.  1  и  2.  Срв.  въ  Новг.  Л^- 
тописи  по  Синод.  СП. — домовь — л.  111,  а,  во  вторыхъ,  и  са- 
мое значенье  этихъ  словъ  въ  древнемъ  и  современномъ  рус- 
скомъ  язык'Ь,  хотя  слово  доловь  въ  др.  р.  язык'Ь  м^^стами  мо- 
жетъ  быть  понято  и  въ  смысл-Ь  аЫ.  1осг:  „а  доловъ  Смотри- 
чемъ" — выше).  Продолжаемъ  перечисление  прим-Ьровъ  изъ  ва- 
шихъ  говоровъ:  па  ус  ей  нбцы  ууляють,  Яубрау  (фамилия),  у  Бор- 
ки,  србдьникау — род  п.  мн,  ч..  ус4  умЬс'ти,  у  уот,  у  цёрькви, 
„и  так  дамб  привязать"  {дамб  вм.  и  изъ  *  дамбу— долювъ,  ко- 
торое, въ  свою  очередь,  изъ  домовь — домови — дат.  п.  ед.  ч.); 
срв.  выше  дплб\  Д'Ьуак — род.  п.  мн.  ч.,  усю  нбцу  (вин.  п. 
ед.  ч.  Зд'Ьсь  именит,  п. — „нбца",  а  не  „под",  хотя  и  это  по- 
сл-^днее  изв1^стно),  ва  Пятрбу  день,  Духау  день,  у  Е'рахтури, 
буцы-ти  асббы]'и — с.  Нармушадь  Касим.  у.  (Эти  формы:  далб^ 
дамб — об'Ь  слышаны  въ  с.  Нармутади):  у  вас  карбу  се^вб 
дьв'Ь — Ерахтуръ:  у  сялб,  у  ръч'^ки-ти,  у  Перья  (село)  адда- 
на,  блинбу,  у  салдаты,  у  пбснай  день,  у  даму,  у  прислугах 
ж.ыЕала"(г,  а  не  у),    утарбй  рас,  у  афтбрьник,  д^уку,  узять, 
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р^зуаубр,  у  пастблю,  у  три  цаса,  у  пёрьиай  цас,  у  мяршых 
.^^^;кыть  (п'Ьспя),  у  уалавах  стаять,  у  науах,  гйтцэуу — вин. 
а.  ед.  ч.  ж  р  (-=сйтцеву),  казлбуы  (  =  Козловы), — въ  пЬсп'Ь: 
т.  е.,  „К03Л01Ш  сапожки",  у  стариву — Шостья]  у  сйрйханах. 
пять  хуытау,  у  саду- ту,  у  впдр'Ь,  у  вад'Ь,  жыуую — вин.  п. 
ед.  ч.  ж.  р. — Куземкгшо]  уадбу,  у  Шос'тп,  пасьля  Хрблауа 
л'ия  —  Шосшья]  наубй,  у  Ярахтур  йдда^ш,  у  берьди,  пасмау 
('  =  пасмовъ,  пасмъ) — род.  п.  мн.  ч.,  у  пёцку,  рбунинька, 
У  уоржь!  (  =  во  ржы,  изъ  уво  ржй,  у  в  оржы  -  "Ууоржы) — Шостья 
(скор'Ье  было  слышно  о  посл'Ь  у.  ч'Ьмъ  <х);  У  прут  (--въпрудъ), 
зауши  —  2  л.  ед.  ч.  =  зовёшь,  у  пясбк,  у  сн^х,  дрбу  кастер, 
катбупица,  ни  ^а  штб  ни  нйряжаютца,  у  загадьник  (  =  въза- 
гадникъ,  т.  е.  „въ  гадальную  книгу"),  пра  жынихбу,  у  неби 
(=въ  нёб-Ь),  за  мужьёу,  у  раббтьнйках,  у  степь,  у  Тъкаре1ви 
(=въ  Токареве — сел-Ь),  жыу  (  =  жввъ),  йряхбу  (=^ор'Ьхоиъ — 
рол.  п.  мн.  ч.),  у  цужы  люди,  устряцай,  у  цэрькву,  у  суббту 
да  у  скре^сёнья,  у  абубн  (  =  въ  обгонъ),  у  Сарбу  хадйлп 
(  =  въ  Саровскую  пустынь),  мушшь1нау  (  =  мужчинъ — род.  п 
мн.  ч.),  у  Йжэ"фская  убзють,  у  Шбс'ть  и,  у  пе'ц4,  умажуть— 
3  л.  мн.  ч.,  у  глазах,  заутрик,  у  хрясцы  (  =  въ  крестцы), 
дяуцбнки,  у  грбп,  вбусе'~  Чинуръ\  „лён  плахбй  вбусе',  хоть 
не*  с4й:  не'  радйтцы"  —  Китово]  ПакрбУ  день,  „у  каб  ]ёс'ть 
на()С,  озим"  (=у  кого  есть  навозъ,  возимъ;  в  =  1)  почти  не 
слышно  было  въ  этомъ  прим'Бр'Ь),  да  у  нашим  се'л4,  „у  пёцки 
се'рят  пбла,  а  л^т^м  у  хл'Ь'вЬ  на  двар-Ь" — с  Китово\  пасыац- 
ка(ф)  у  три,  у  цатыря;  была  у  д'Ьфках,  хадйли  у  л^с;  „мнбуа 
нашых  у  падвалах  раббтут",  дватцИть  петь  гадбу  буде'ть, 
„Зг1ая  лбшйть  (?  атца"  (  =  мояло[оадь  у  отца.  Это  очень  р-Ьдкхй 
прим'Ьръ.  но  произнесено  было  явственно) — Чарусъ\  р]ван 
Максймау,  у  де'рёиьнЬ  {гь — открытое),  Матвей  Се'мбнау— - 
Ветчаны  {Истомино)\  гадбу  дёсить.  напякут  блинбу,  ис  сИ- 
мяцкау,  картбуки  патсьтпяш— 2  л.  ед.  ч.,  у  мя  карбуацки 
н-^т,  „у  нас  мястбу-ти  таких  н'Ьт'ти  грыббвах" — Борисково\ 
грыббу-ти  н'Ьту — Малахово\  старшая  ж^'Щк^—Катово  Тум. 
край:  ис  Катбуа  (  =  изъ  Катбва),  изй  фсяуб:  из  мацэньца, 
дратуу  (  =  дратву),  вяр^уки:  двух  дяржау — род.  п.  мн.  ч. 
(=„двухъ  державъ",  т.  е  двухъ  влад'Ьльцевъ — село,  двухъ 
приходовъ — деревня,  какъ,  именно,  въ  этомъ  случа-Ь:  дер.  Ка- 
тово  разд'Ьлена  между  двумя  приходами),  шэсь  дварбу,  уся 
улица — Еатово]    низдарбу,  на  пратйуку  -  Жогино\   да  заутря- 
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та?  би;}  ачкбу-та  пя  мб/ку:  ачичг  над1"ю  — 1  л  сд,  ч. — Рогачево] 
да  Кельцау,  „у/яубру  и  я  зная-'  —  3  л.  ед.ч. — 1Ь  ;  ппра'/оу  — 
род.  II.  мн.  ч. — ')убово\  дЬука,  он  у  нас  У  Зубйпп,  х^1ш  па 
Пакроу  —  1Ь.;  лбука! — Даоыдово]  уаяоу — род.  п.  ми.  ч.-~Се- 
мвино]  карбуа  ,]4'сь — Вычково^  страхбуку  лклм  ~ Логтщ  „из 
устбу  больна  уряхбу  та  мпбуа"— 1Ь.;  Пётр  ПаулаУ — ^^уфи- 
лово\  нЙ-рашкоу-та? — Семеино\  лбуЗ-сть  па;^ьме  -  3  л.  ед.  ч  — 
Горы  (=лбвкос1'ь  нозьмётъ);  ни  ласкйуая  -  им.  н.  ед.  ч.  ж. 
р.  —  Катово\  „неп  на  здарбуя"!  вядрб  Ухбдя— 3  л  ед.  ч. — 1Ь.; 
у  иаскрис"'ёнья  вппьцалн,  уадбу  трнтцйть,  мёньшэ  была  два- 
рбу-тн,  с  ауцы  сы.мантца  п  нрндегцы  (--ст,  овцы  снимается 
и  нрядётся) — Катово]  тады  уш  на  наубй  (  =  паи6й).  У  дь'*- 
вётьню  (  =  въ  девятьню,  въ  9  пптокъ),  карбука-та,  праунука 
(  =  нрсавнукъ — муж.  р.) — Еатово]  щул'улу1—-ВычковО]  нарыл  ала, 
ана  сразу  улада.та  (  =  влад'Ьла),  пя  л6^^^^е^-~Сноxгшо]  даунб — 
К(1(1апово\  ПрауУатарауа  (у  книжныхъ  людей  я  потомъ  уже 
узнал  ь  настоящее  назван1е  этой  деревнп,  въ  Волостномъ  11ра- 
влеа]и  въ  Тум'1з;  деревня  называется:  Праватарово.  Посл']Ь  нер- 
ваго  неслогового  у  слышалось  какое-то  у  въ  род-Ь  иридыхан1Я, 
такъ  что  я  долженъ  былъ  сначала  н^Ьсколько  разъ  услышать 
это  назван1е  у  бабъ,  а  заг]Ьмъ  уже  решился  фонетически  тран- 
скрибировать), дураута  -  Праватарово  (въ  этомъ  слоп'Ь  „ду- 
рава"  (ягода)  тоже  слышится  зд^Ьсь  не  то  „дурауа",  не  то  „ду- 
раууа".  такъ  что  звукъ  у/т  какъ-бы  произносится  влгЬст'Ь)', 
нпздарбуая— Шсфанг/на;  „толи  дубя,  толи  троя  дитёй-ти", 
„уядрб"  (  =  вядрб,  но  это  не  =  у]адрб  и  не  =  уадрб,  акакъ-бы: 
у^адрб,  т.  е.  у  мягкое),  „я  хбжу  па  ним  па  стънауым-ти"?! 
(  =  по  становигмъ-то?),  Люббуя  (  =  имя  Любовь),  „я  жыдбу-та 
вйдьла  фгёких",  Апрасйнья  Шыбянькбуа  (имя  и  фамил1я), 
Хрблау  день,  кун1ынбу— род.  п.  мн.  ч  ,  станбуим-  1  л.  мп.  ч. 
(  =  станбвимъ) — 1Ь.;  дз^Ьуку — Горы]  на  ^албуку,  лбукм — Аг?ь- 
ево\  с  луубу  — Акулово;  петь  ^3(,л6уак— Расторгуево]  ^К^дбу 
асьматцйть  — 1Ъ.;  „дварбу  нятнатцать  нашы  вь1С'"е\1ки-ти"  — 
Амлягиово]  никаких  брбдау  пЬт  —  Жалудково  ('  =  брбдовъ — 
род.  н.  мн.  ч  );  свярцкбу  уаняли  Ьзьдили  — 1Ь  ;  шэзь  братау — 
Зубово\  ты  Пакрбу  жжы  (=  жди) — [Ь.;  па  караубду  рублеуку— 
1Ъ.;  натбм  у  нёцку  соают  —  Еатово]  „скблька  карбу,  ай  ты 
ня  знаиш  мапх  старикбу?" — Еычково]  „на  яуъды,  па  дурауу: 
такая  цбрная" — 1Ь.;  буду  поучить  (изъ  „пбвнить",  которое 
зл'Ьсь  очень  распространено  вм'Ьсто  „нбмнить".  См.  ниже:  в — 
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лО)  и  л  иыскйцу  у  акоиша — ^1уфг1лово\  у  Усиенья  расцот,  у 
лауку  (  =  въ  лайку.  См.  ниже:  в — у^  г)\   да  Хилйнауки — Рас- 
торгуеоо]    дЬуку  вазьму — 1)Ычково\    три  цэтьвирти  ауса  увяз- 
ла— 1Ь.;   „я  X  ПОЛИ  была  уа  льну"   (=во  льну,  уио  льну;,    за 
хубст  падымай — 1Ъ.;  в  Быдкбуа  привяли,    „улйсты  ряут"— 1Ь. 
(  =  ревутъ,   им.  реуут.    См.   ирим^Ьръ:  на;:;ван1е  одного  изъ  мо- 
сковскихъ  колоколовъ  въ  XVI — XVII  вЬкахъ — реутъ  —  ъъ  пи- 
та названной  стать'1^  Соболевскаго.  Ж.  М.  Н.  Пр.   1894.  Л»  11. 
Стр.   23.    од^^сь  же:    Реутово.    Реуты,    Реутовъ — собственпыя 
назван1я);  дяуцбнка  была — Меркулово\  я  карбу  твайх  ни  нуш- 
шу,  дбц  у  Дави[дъва  аддана,  д-4укам  дадут — 1Ь  ;  у  лу^а,  „не 
жыу,  ни  здарбу"!  маркбунпк,  йгурьцбу — Андронова]  у  Куршы  — 
1Ъ.:  траука — Сммоново:  снапбу — 1Ь.;    ф  стбх  (  =  въ  стогъ)  дё- 
вить  авйнау — Лраватарово]    убрах  сйбирем    (  =  ворохъ),    ру- 
блёуку,  н'Ьту  у  нас  канаплёу,  уалбуак  скб.1ька?  пбуним — 1  л. 
МП,  ч.   (  =  ибмнимъ.   См.   выше) — Ш.;   драуца  (  =  дрова)  — 7/ра- 
вашарово]    карбуку  надбить  {^\с\)  —  Лнисово]    „нада  нас  дура- 
кбу  уцыть",    буцы,  дирёуня  тут! — Малышкино]    у  харбмы,  ф 
кузауях     Парахино]  раунб,  пауёрьшняк — 1Ь.  (  =  иавёршникъ; 
верхняя  одежда);  ня  нбуню  (  =  не  пбмню.    См.  выше) — Фоми- 
но]  прбти  цасбуни  —  1Ъ.   (  =  противъ  часовни);    ни  уялят  пла- 
кать-та — 1Ь.    (См.  мое  зам'Ьчанхе    выше,    при  слов'Ь:    уядрд — 
дер.   Шаранина);  саубк  муки, — 1Ъ.;    „у  Бязбуку  (у  =  въ.  См. 
ниже)  ушбл" — Лапахово]    бъуала  =  бывало — 11арахино\  Вёль- 
кйуа  (деревня  Велькова)^    дварбу,  дяуцбнки,  грыббу-та  н4т — 
Ахматова]     „знають  нас  раскбльныкау",    „апярьсйнау  приня- 
сла  да  лимбнау" — Осъкина,  Кобылгтка. 

Въ  этихъ  прим-Ьрахъ  мы  вид'Ьли,  что  в==у  и  передъ 
твердымъ  согласнымъ  или  гласнымъ,  и  передъ  мягкимъ,  и  въ 
конц'Ь  слова,  и  въ  начал']^  слова,  и  въ  середин-Ь;  кром*!  того, 
мы  слышймъ  у  и  тогда,  когда  оно  соотвЬтствуетъ  звуку  ф 
другихъ  говоровъ,  напр.,  въ  словахъ:  буцы  =  овцы  (бфцы), 
ауса  =  овса  (офса),  драуца  =  дровца  (дрофца),  им.  над.  мн.  ч. 
уменьшительное  вм'Ьсто  дрова.  Это  звуковое  явлен1е,  какъ  мы 
вид']^ли  на  прим']^рахъ,  распространено  по  всему  Касимовскому 
уЬзду  и  по  за-Окской  части  Спасскаго  уЬзда.  Вотъ  въ  этомъ 
факт'Ь  мы  им'Ьемъ  новое  доказательство  того,  что  наши  „ка- 
симовцы"  (называю  такъ  условно  жителей  тЬхъ  местностей, 
гд'Ь  я  собиралъ  матер1алы)  не  есть  переселенцы  изъ  разныхъ 
м-Ьстностей.  Если  мы  примемъ  во  вниман1е  еш,е  друг1я  д1алек- 
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тичес1пл  черты  ихъ,  т.  е.  сплошное  цоканье  или  чеканье.  днё- 
канье,  джёкан1>е,  средн1е  свистяще- ши11лщ1е  ;-1иуки  и  проч., 
то  мы  даже  при  л:елан1и  не  найдемъ  такихъ  м'Ьстностей,  и;1Ь 
которыхъ  наши  „касимовцы"  могли  вынести  свои  ивуковыя 
особенности,  такъ  какъ  ни  въ  одномъ  говор'Ь  мы  не  находимъ 
встхъ  этихо  фонешическихъ  чертъ  вмгьстгь\  если  же  настаи- 
вать на  поздней  колонинац1и  Касимовскаго  края  и  на  нозд- 
н'Ьйшемъ  о6ра;:{ован1и  современнаго  намъ  „Касимовскаго"  го- 
вора, то  придется  искать  колонистовъ  этого  края  чуть-ли  не 
по  всей  Россги^  да  и  то  мы  не  пайдемъ  того  м']^ста,  откуда 
бы  могли  принести  „касимовцы"  средн1е  свистяще-шипящге 
звуки;  одно  изъ  главныхъ  обстоятельствъ,  говоряи1,ихъ  противъ 
такого  предположен1я  о  заселен1и  Касимовскаго  края  выход- 
цами изъ  разныхъ  м'Ьстъ,  заключается  въ  однообразги  вс^Ьхъ 
изсл^]Ьдуемыхъ  нами  говоровъ:  еслибы  заселен1е  было  изъ  1)аз- 
нообразныхъ  м^Ь;стностей,  то  мы  вид.1зли  бы  смгьсь  говоровъ, 
какъ  въ  Нижегородской  губерн1и:  мы  встр^Ьтили  бы  оканье] 
кром-Ь  того,  природа  Касимовскаго  края  л'кшетъ  еще  СюлЪе 
в'Ьролтнымъ  иредполож.ен1е,  что  зд^Ьсь,  среди  л'Ьсовъ  и  болотъ, 
могли  дол'ке  задерживаться  древн1е  поселенцы,  часть  которыхъ 
давно  разбрелась  по  разнымъ  м']^стамъ,  оставивъ  по  себ']>  во(-- 
поминан1е  ли1пь  местами  въ  географическихъ  назван1яхъ  м'Ь- 
стностеи  поселен1я  ихъ  и  нъ  типичныхъ  особенностяхъ  своего 
говора,  особенностяхъ,  которыя  даютъ  н'Ькоторое  право  лин- 
гвисту усматривать  въ  нихъ  ближайшее  родство  съ  нашими 
говорами  Касимовскаго  края  и.  такимъ  образомъ,  помогаютъ 
напасть  на  сл'11дъ  какъ-будто  исчезну вшаго  безсл^^дно  когда- 
то  сильнаго  и  многочисленнаго,  но  дикаго  народа.  (Припом- 
нимъ  звукъ  о  склонный  кь  а  въ  нын'Ьшнемъ  вятскомъ  говор'Ь, 
необыкновенную  мягкость  при  цоканыь  и  чёканьт,  м']Ьну  с  и 
ш,  форму  ляхче,  ни  вм.  дн^  дифтонги^  совершенно  касимов- 
ское употребление  члена  и  проч..  о  чемъ — ниже,  и  мы  уви- 
дймъ.  что  этого  бол^е,  ч'Ьмъ  достаточно,  чтобы  усмотр'1^ть 
между  этими  двумя  говорами  особую  близость:  одни  дифтонги 
и  долгота  про  г^оканыь  и  чёканьгь  и  при  среднихъ  звукахъ 
уже  говорятъ  объ  этой  близости  или  о  тождеств'^  въ  былое 
время) 

Переходимъ    къ  другимъ    явлен1ямъ    въ  области  звука  в 
нашнхъ  говоровъ. 


154 


Перетодъ  звука  в  вь  л.  Твердый  ивукъ  в  между  гласной 
п  согласной  11е1)еходит'ь  иногда  въ  твердый  ;',р.укъ  л.  Такъ,  мы 
слышимъ:  Алдотья  вм'Ьсто  Авдотья — Кпупово  ТумскоП  вол., 
Ьычково  -\Ь  ]  Кя][()Тъ<1\  —  11а2)(1хино^  Ивановское  Ветчан.  вол.; 
Илдакймйф  =  Евдокимовъ,  Алдакйм  =  Б^вдокимъ — Дубровка  Гиб- 
ли цкаго  прихода.  Срв.  переходъ  звука  в  въ  л  въ  слов-Ь  йсл^- 
бадйтя — '  л.  ми.  ч.  нов.  о. —  Чуфгьлово  Тум.  вол  Нъ  посл']Ьд- 
нелгь  слов^^  мы  им'Ьемъ  едвали  не  общеславянск1Й  звукь  л\  по 
крайней  м'Ьр']Ь,  южно-слаиянск]е  языки  и  русск1м — всЬ  знаютъ 
въ  этомъ  слов^Ь  л^  и  это  указываетъ,  кажется,  ва  д1алектиче- 
скос  ;1влев1е  обн1.еславяпской  эпохи:  быть  можетъ,  въ  той  ча- 
сти общеславяпскаго  языка,  отъ  которой  пошли  южно-славян- 
ск1е  языки  вм'Ьст'1^  съ  русскимъ,  было  изв'Ьстно  слово  81оЬос1а. 
])еликорусск1е  говоры  вообще  представляют ь  р'Ьдше  прим'Ьры 
перехода  л  въ  в  или  въ  у  (неслоговое),  но  имъ  хороню  извЬ- 
стенъ  переходъ  звука  в  въ  л^  какъ  мы  вид^Ьли  выше  и  уви- 
димъ  во  2-ой  части  нашего  труда,  гд^Ь  будетъ  представленъ 
обзоръ  фонетическихъ  явлен1п  другихъ  русскнхъ  говоровъ, 
находящихся  въ  ближайшей  связи  съ  говорами  Касимовскими 
по  звуковымъ  особенностяй1ъ;  поэтому  тЬ  немногге  случаи,  ко- 
торые я  встр']^тилъ  въ  изсл'Ьдуемыхъ  иът'\^  говорахъ.  случаи 
перехода  звука  л  (конечнаго)  въ  у  (неслоговое),  именно,  въ 
двухъ  м'Ьстахъ  Спасскаго  уЬзда,  в'Ьроятно,  обязаны  своимъ 
возникновен1емъ  привычному  чередован1ю  в  и  л  ъъ  такихъ 
словах'ь,  какъ:  Алдотья,  но,  такъ  какъ  обыкновенно  въ  пашихъ 
говорахъ  мы  слышимъ  у  вм^§сто  в,  то  и  тамъ,  гд'Ь  в  =  л,  по- 
лучилось у  вм-Ьсто  л:  фёршау  (  =  фёрн1алъ,  фельдшеръ),  ха- 
дйу  (  =  ходйлъ) — Кгссшрусъ  Спас  у.  В']^роятно,  фёршау  изъ 
фёршал  черезъ  фёршав,  какъ  жыу  изъ  жыв  (см.  выше),  всл1.д- 
ств1е  даннаго  въ  язык']^  чередован1я  лив  (Алдотья).  Вотъ 
еще  прим^ръ:  „он  пас^яу  мой  за  у  он" — Выжлгссъ  Спас.  у. 
Другихъ  прим'Ьровъ  я  нигд'Ь  не  слыхалъ.  Подобно  наши.мъ 
говорамъ  мы  им'Ьемъ  въ  Воронежскомъ  Нижнед'Ьвпцк,  произ- 
но111ен1е  Ллдбха  {Даль.  О  нар'Ьч1яхъ...  ЬХУ),  но  наши  гово- 
ры, не  смотря  на  мног1я  точки  соприкосновешя  съ  говорами 
другихъ  м-Ьстностей  (по  преимуществу-  бЬлорусскнхъ),  напр., 
съ  говорами  Черниговской  губерн1и  (см.  '2-10  часть,  ниже), 
въ  этомъ,  именно,  отношен1и  р^Ьзко  расходятся  съ  ними:  въ 
посл-Ьднихъ  мы  им-Ьежъ,  какъ  въ  б'Ьлорусскихъ  и  малорусскихъ 
говорахъ,    звуки    в    и    у    вм'Ьсто    литературнаго    русскаго  ук 
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жовтъ,  повнъ,  давъ.  ..  [Собояевпап.  Жпн  Стар.  1892.  I.  20), 
тогда  как.ъ  вь  пашихъ  гопорахъ  Л1ы  ме  вгтдпмъ  .зр.ука  в  (//) 
ВАг]^гто  л\  въ  нихъ  есть  только  звукъ  //  нм'Ьсто  в  (и  н'Ьсколько 
прим'1;ров'ь  звука  л  вм.  в -выше),  и  нъ  этомь  я  ии;ку  при- 
знакъ  древности  нашихъ  говоровъ,  какъ  это  будетъ  ясно  п;;ъ 
обозр'Ьн1я  во  2-оГ1  части  этого  труда.  Ме;кду  прочиыъ  поэто- 
му-же  нельзя  думать  о  тоыъ,  что  паши  говоры  образовались 
\\?>ъ  б'Ьлорусскихъ  путемъ  какой-либо  колонизации  съ  запада 
или  нзъ   малорусскихъ — путемъ  колоиизац1и  съ  юга. 

Перехожу  теперь  къ  другому  явлен1Ю  въ  области  звука  <?. 

Переходъ  звука  в  въ  у  и  звцка  ф  (но  только  изъ  в)  въ 
X  ^).  Бъ  говорахъ  Касимовскаго  у']^зда  эти  переходы  очень 
известны  и  распространены.  Переходъ  звука  в  въ  у  им'Ьетъ 
громадное  значен1е,  какъ  увидимъ  во  2  ой  части  нашего  труда, 
въ  области  общей  истор1и  звуковъ  русскаго  языка.  Формули- 
ровать точно  это  фонетическое  явлен1е  въ  нашихъ  говорахъ 
нужно  такимъ  образомъ:  во  всЬхъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  тк^  основ- 
ной звукъ  в  (или  неслоговое  //)  можетъ  переходить  въ  па- 
шпхъ  говорахъ  вь  деслоговое  /у  (или  оставаться  неслоговымъ 
же  у)^  онъ  можетъ  переходить  и  въ  звонк1й  фрикативный 
задне-небный  звукъ  у.  Отсюда  сл'Ьдуетъ,  что  звукъ  у  нашихъ 
говоровъ  является  въ  чередован1и  со  звукомъ  /у,  т.  е.  является 
вы-Ьсто  у  (в)  твердаго  во  вс^Ьхъ  случаяхъ,  гд-Ь  выше  мы  ви- 
д-Ьди  на  прим'Ьрахъ  у  =  в.  Этотъ  звукъ  у  передъ  согласными 
глухими  переходитъ  въ  соотв'Ьтствуюш.тй  глухой-же  звукъ  х^ 
который  въ  такихъ  случаяхъ  соотв^тствуетъ  глухому  звуку  ф 
другихъ  говоровъ,  звуку  ф,  получившемуся  по  ассимиляд1и 
или  въ  конц^  слова  при  пауз'Ь  изъ  звука  в,  Сл-Ьдовательно, 
звуки  7,  X  вм-Ьсто  в,  ф  мы  им'Ьемъ  въ  нашихъ  говорахъ  въ 
сл^дуюЕЦИхъ  положен1яхъ:  въ  начал'Ь,  въ  середине  и  въ  концЬ 
словъ  передъ  гласнымъ  или  согласнымъ.  Однако  надо  заме- 
тить, что  этотъ  звукъ  у  [х)  вовсе  не  обязателенъ  въ  нашихъ 
говорахъ  въ  каждомъ  случае;:  мы  видимъ  рядомъ  съ  этнмъ 
звукомъ  у  [х]  и  ЗВУКЪ  у  (б)  и  ф.  Вотъ  данный  изъ  нашихъ 
говоровъ:    у  Маскв^    ана  жыз'ет-та — Кашово    Тум.  вол  ;    а  у 


^)  о  переход*  звука  ф  не  изъ  в    въ  звукъ  х   ц  наоборотъ    мы  будемъ 
говорить  особо  ниже. 
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пас  сё  удвоя  улУбя  б^^дит,  фсЬ  умести  жывём — 1  л.  л]п  ч. — 
Рога'^еб^о  — 1Ь.;  у  мига/гг  праснатйл— /Ъ^9?.^ — 1Ь.;  у  бг^нн  си- 
лит-'Зубово  1Ь.;  у  Маскв!. — Расторгуево  1Ь.;  у  них  д'1>ука- жа 
удытца  у  Вароньжы — Зубово\  адйн  х  ноли  ня  вбип — Семеино 
1Ъ.:  X  Т'уми  дбхтур  (  =  въ  1Vм'1^)  — 1Ь.;  ну,  бат.  атнясп  х  кух- 
ню— 1Ь.;  иашол  у  работу  и  иомяр — 1Ь.;  у  миса4т  скйранйли — 
Горы]  X  цэрькйфь  внясут,  X  цэрькви-ти  вбиют — Кашово\  у 
балота!  (въ  смысл'Ь:  „къ  черту"!  Это  былъ  отв'Ьтъ  на  вопросъ: 
„куда  же  онъ  деньги  д']Ьлъ''?) — 1Ь.;  у  балбти — хЪ.;  у  день 
петь  аршь1н  выткиш — 2  л.  ед.  ч.  1Ь.;  у  вицару-та  л^цци 
[  =  лучт^)—Бычково,  \Ъ  \  ушли  у  Маскву — Снохино^  1Ь.;  у 
МасквЬ — Кабаново,  1Ь.;  у  бальнйцы — предл.  над.  ед.  ч. —  Ша- 
раиина\  у  вбду  в  лбжыцку  15  каиляф— 1Ь.;  „тбли  в  дьякИ- 
нах  был,  а  ни  х  папах"! — 1Ь  ;  х  Палйш'п1'и  уЬхал  (  =  въ  По- 
лйщи — деревня) — 1Ь.;  х  пяцах.  х  ияцэ-та  (иредл.  п.  ед.  ч.), 
када  X  иец  стапбуим  —  1  л.  мн.  ч.,  у  вад^&  парю — 1Ъ  ;  уви- 
цару  ле'т'Ьла  сама — Горы,  ум4с'ти — 1Ь.;  в  ]е^равбя  х  поля 
кл'ллут  ~  Аг)ьево\  ни  пакйньтя  миня  х  цужых  людях — Давыдово; 
в  разными  X  катки  (кадки)  кладём  I  л.  мн.  ч. — Акулово\  у 
масла  палбжым — 1  л.  мн.  ч.~ Расторгуево-,  (у)  урбп  палб- 
жаш— 2  л.  ед.  ч.  — 1Ь.:  х  поли — 1Ь.;  у  Барьснйви,  х  Цырька- 
сбви  (  =  въ  Барснев']^,  въ  Черкас-бв-Ь),  х  Туми,  у  день  вытку  — 
1  л  ед.  ч. — 1Ь.;  мы  х  Туму  нбсим  буравь!,  удбль,  убаку 
(  =  вдоль,  вбоку)  Амляшово,  Аносово]  ряка  х  прав-Ь' — Жалуд- 
ково\  с  Быцкбва  вы  уббк,  х  Тумь^ким  лясу — хЬ.;  „у  бйуа- 
цэям  нашым  X  крыльцо  ступайтя"! — Зубово  (  =  къ  богатёямъ 
пашимъ:  въ  этомъ  сел'1Ь  живетъ  одна"  богатая  мЬщанка,  къ 
которой  насъ  и  направляли  бабы,  чтобы  тамъ  отдохнуть  и 
закусить  намъ);  вон  увярху — 1Ь.;  мы  фс!;  х  пбньках  хбд^им 
(  =  въ  понёвахъ) — \Ъ.\  как  эта  у  тя  х  Касймъви?  —  ^Б'6/ч;гО(9о; 
X  пбли  раббтая  — 3  л.  ед.  ч. —  Чуфилово\  V  Маскву,  у  лауку 
(  =  въ  лавку)— 1Ь.;  а  я  удавая,  „аняа  у  'Мамас'^ьви,  друуая 
X  том,  у  Раманъви"  (  =  одна  въ  Мамасев^,  другая  вътомъ... 
въ  Романов-Ь,  т.  е.  дочери  выданы  въ  эти  се.ш)—Чуфилово] 
их  уш  уанёли  к  начальнику,  у  управлёньи-ти — 1Ь.;  хпе'рёт 
(  =  впередъ) — 1Ь.;  х  палях  земли  ти  ма]й,  я  х  Касймтви  сроду 
ни  была — Логино\  х  самую  Троицу,  была  (х)  Хатькбви  (  =  Хоть- 
ковъ  монастырь),  сама-та  х  шапьки,  мы  улюцкбй  (  =  въ  люд- 
ской) нацавали — 1Ь.',  ф  цавб  нибуть  увядеш! — 2  л.  ед.  ч. 
(  =  введёшь) — Бычково]  у  бальнйцы  была — Меркулово\  х  палку 
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в  йляксапдрафскйм — 1Ь.;  у  дирёвьни — 1Ь.;  г>^  у  оальшыя 
бёрда  прйпугкаим"  —  !  л.  мн.  ч.—Аш)роново\  улгЬс'ти,  /  61;- 
лииькай  рубашки  — 1Ь.;  сто  дватцать  ('папбу  х  пасади — Пра- 
ватарово;  у  два  ряда  сажаим — 1  л.  мн.  ч., — пряма  у  мяшкй, 
УМ'Ьс'ти,  X  пёцку,  ф  санную  ^/работу,  х  трав;1(;-та?,  у  ]Ыь^И1 
(  =  въ  ямки),  у  вялйкую  суббту;  х  пбгт-йт  мн'1;  пёльзи — Апи- 
сово  (срв.  др.  рус.  н']^('ть  льз']^,  н'Ьльз'Ь,  не  б'Ь  льз-Ъ....);  хтбрь- 
ник— 11).:  X  иа.ркхйЕи-'П]?  —  Малышкипо^  у  харбмы,  х  харбм- 
ку — Ларахипо]  х  коньках — 1Ъ.;  х  поли  -  Фомино^  „х  цэрькви, 
а  то  у  бани  с"'ё  жыта" — тЬ.;  х  калбде'с"''^' — 1Ь.;  х^  пе'нькй 
(  =  въ  пеньки),  на  прибахку  падд^ехку — 1Ъ.;  „х  тял'Ьги-ли  х 
санях" — 1Ъ.;  играла  х  пирушки — 1Ъ.;  х  панид'к1ьник  ушол — 
Асшахово\  у  Вязбуку  ушол — 1Ь  ;  х  катлах-та  ни  варят  нбнь- 

ца — Ларахино',  х  пятьнпдуо — 1Ъ.',  у  бок  суды  вот  на  луга — 
Велькова\    х  Туму — 1Ыйет;   „^  бауатай  дом!  ул'Ь  явб  ба^а- 

тай  вазьмеш"? Акулово   Китов,   вол.;    угаржь!  рябятьт    ня 

хбдють — П/остья  (  =  ув  аржы,  уво  ржь1,  у  з^ржй)\  „прайдёть 
(не  в,  а  ё)  день  Троицын  и  тады  у  вёцыру" — дер.  Китово. 
Кром'Ь  этого,  мн'Ь  встр-Ьтились  так1*я  произношен1я:  „х  к'а- 
б^дьни  батьшка  ушол" — Расторгуеве^  это  произношенхе,  ка- 
жется, появилось  всл'11дств1е  ложно  понятаго  произношен1я  „к 
аб4дьн'I^",  какъ  будто  бы  отъ  именит,  падежа  „каб4дьня".  Впро- 
чемъ,  возможно  и  фонетическое  пропсхожден1е  такого  произ- 
ношен1я.  Дал'Ье,  одинъ  разъ  я  слышалъ  такую  фразу:  „бкъл 
Ивана  Пбснава  у  вгслкге  зйвиваютцы"  — ^л:^угово;  но  я  р^^шить 
не  могъ,  что  значитъ  „^)/ вилки",  какой  это  падежъ  и  число: 
есть-ли  это — „въ  вилки**  завиваются,  т.  е.  кочаны  капусты, 
про  которую  шла  р'Ьчь;  или  это  именит  падежъ  множ.  чи- 
сла =  „вилки"?  Во  всякомъ  случа'Ь  гамъ  я  нтдгь  въ  этой  м^Ь- 
стности  не  слыхалъ  произношен1я  начальнаго  в  какъ  гв,  т.  е. 
не  слыхалъ:  Увядрб  вм.  вядрб,  увилбк  вм.  вилок  и  т.  п.,  но 
мн"]^  сообщалъ  про  такое  произношен1е  тамошн1й  уроженецъ 
А.  И.  Смирновъ  (срв.  мое  соч  :  „Къ  д1алектолог1и"....  Стр.53), 
ув'Ьряя,  что  оно  существуетъ,  но  въ  т-Ьхъ  мЬстностяхъ,  гд'Ь 
я  былъ,  такое  произношен1е  не  могло  быть  доказано  народной 
р-Ьчью.  Впрочемъ,  я  долженъ  зд-Ьсь  вспомнить  произношен1я 
села  Праватарова  близъ  Тумы\  я  приводилъ  уже  раньше  эти 
произношен1я  по  другому  поводу:  мн-Ь  слышался  звукъ  слит- 
ный изъ  неслогового  ?/  и  у,  но  я  не  могъ  уловить,  въ  какомъ 
порядкгь    эти  звуки    сл-^довали  одинъ    за  другимъ;    въ  моихъ 
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мато]яа;1ахъ  оказалась  запись  —  олипъ  ра:гь  такт.:  Праууата- 
рйва,  дура"у}^а  (ягода),  а  другой  разь  таггь:  11ра^^'ата1)йиа, 
дураула  Какъ  бы  то  ни  было,  но  самый  этотъ  слитный  звукъ 
у1)  или  1)у  В'ь  устахъ  на1)()да  имЬетъ  для  и(Т()р1н  звукоиъ 
руссь'аго  языка  особенную  важность,  каьъ  мы  это  увидим^. 
во  2  ой  и  3  ей  части  ешш' то  труда,  когда  мы  представим ъ 
сравнительное  обозр'Ьн1е  великорусгкихъ  гонороиъ,  близкихь 
къ  нан1ймъ,  и  займемся  оп])ед'1>лен1емъ  тйхъ  услов1й.  подъ 
вл1я}цемъ  которыхъ  оби1ерус('к1и  типь  языка  иидоизм'Ьнился 
въ  отд']Ьльпые  говоры,  иъ  частности  въ  говор  ь  Касммоиск1Й. 
Бъ  3  ей  части  это1'0  трула  я  постараюсь  указать  на  тЪ  фо- 
нетическ1е  законы,  которыми  было  обусловлено  видопзм'Ьнен1е 
общерусскаго  языка  въ  направлен1и  къ  современному  Каси- 
мовскому говору. 

Иереходъ  ^мягкаго  в  въ].  Зиукъ  б,  находясь  въ  поло7кен1и 
передъ  мягкимъ  гласнымъ  или  согласнымъ,  т.  е.  будучи  самъ 
мягкпмъ  звукомъ,  нереходигъ  во  многихъ  говорахъ  Сиасскаго 
и  Касимовскаго  уЬзда  въ  звукъ  ^,  независимо  отъ  того,  бу- 
детъ-ли  такой  мягк]'Г]  звукъ  б?  въ  начальномъ.  серединномъ  или 
конечномъ  слог'Ь  слова,  будетъ-ли  онъ  стоять  въ  ударяемомъ 
слог'Ь,  или  въ  пеударяемомъ.  Если  это  в  стоитъ  нередъ  мяг- 
кимъ глухимъ  (отзвучнымъ)  согласнымъ,  то  оно,  но  оби^ему 
закону  ассимиляции,  само  нереходатъ  въ  глухой  (отзвучный) 
мягьлй  звукъ  ^,  которое,  въ  свою  очередь,  въ  т-Ьхъ  же  на- 
шихъ  говорахъ  переходитъ  и  въ  зтомъ  случа-Ь  въ  ^.  В'Ь])а±е 
сказать,  въ  напзихъ  говорахъ  звукъ  ]  въ  олначенномъ  ноло- 
жен1и  стоитъ  въ  соотв'Ьтств1п  со  звукомъ  мягкимъ  ф  другихъ 
вели  кору  сскпхъ  говоровъ,  находяпщмся  въ  такомъ-же  положе- 
н1н.  Такъ  какъ  :!вукъ  ^  есть  звукъ  не  глухой  (отзвучный),  а 
звучный,  то.  кажется,  иезач']Ьмъ  предполагать  для  вашихъ  го- 
воровъ сперва  переходъ  мягкаго  в  въ  мягк1Й  ф,  а  потомъ — ^^ 
иереходъ  этого  мягкаго  ф  въ  звукъ  ],  В']Ьроятно,  звукъ  в  мяг- 
к1й  переходитъ  непосредственно  въ  звукъ  ^  и  въ  положен! и 
такого  звука  в  передъ  отзвучной  (глухой)  согласной,  и  въ  по- 
ложен1и  его  перед!  звучной  согласной.  (См.  ниже).  Нъ  такомъ 
переходе  м)1гкаго  в  въ  ^  мы.  кажется,  им'Ье:^гь  д^Ьло  съ  явле- 
Н1емъ,  аналогичными  выпш  разсмотр'Ьнному  явлеп1ю  перехода 
твердаго  в  въ  неслоговое  у.  Вотъ  прим'Ьры  такого  перехода 
въ  нашихъ  говорахъ:  жы]'еть — 3  л,  ед.  ч.  (  =  живетъ) — с. 
Ижевское  Спас,  у.;  зуат6]'ить  =  сготовитъ  -  3  л.  ед.ч. —  Ерах- 
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туръ  Каспл!.  у.;  у  Ра('ТО)п  жыла  (  =  въ  РостоиЬ) — Нармупшдь\ 
„де'шуй"  купить  ирпдйтца"  —  Китово  (де'шэй  ^дсмпеиле  ч[)е;^.ъ 
^депюве — д<'ше]е — доте]*);  мол^стъ  иыть,  въ  русскомъ  янык'Ь, 
ВТ.  изв'Ьстпой  его  части.  сл'Ьдует'1.  предположить  су.ягчея1е 
губиых'ь  :]вуковъ  безъ  изм'1шеп1я  сл'Ьдуютаго  за  нимп  ^  въ  л? 
По  крайней  м'1)р'11.  формы:  земь.  2')упь^  корапь  и  др.  изв'Ьстны 
почти  всЬмъ  говорамъ  русскаго  языка.  Дал'1;е:  дЦки — Иэн^ев- 
ское,  Ерахтуръ^  Нармутадь,  /Иостья,  Зупово,  Семеино.  Аггь- 
ево  (въ  п'1>сп'Ь),  Бычково\  свякрб]*— и.м.  п.  ед.  ч. — Акулово  Ки- 
тов, волости;  ана  май  сиякро)" — Вешчаны  (Истомино):  свяк- 
ро]и — род.  п.  ед.  ч. — Зубово,  Семеино.  Еашово.  Аггьево  (въ 
п'Ьсн']^);  „за  вълйсы  свякро]  та"? — Чуфплово,  Меркулово^  Ах- 
матовой срв.  „свякрохь-та"  — //«^ад;г(?^о,  маркбхь— //а;^аж?.шо, 
д'Ьфькп — Кашово  (также);  у  Маскв^.  апа  жы]ёт — 3  л.  ед.  ч. — 
Ксппово:  „ла  ла]*ки"  (  =  на  лавк1>) — Еатово]  „я  надысь  па 
склянку  нъпарблйсь:  крб]-та  била"!  Вычково',  Любо^я  — Лю- 
ббвья.  Любовь  (соб  имя)  —  Шарангта]  с  вянками  идут  па 
улйць!  д'Ьфькй" — Аг7ьево;  срв.  выше:  д4]'ки  (въ  п-^Ьсн'Ь) — Ань- 
ево\  „иной  гот  и  во]('я  апа  праиалая" — 3  л.  ед.  ч. — Акулово 
(вб]'ся  =  вовсе);  падушйцка  ийд  уало]кп  (=уалбфьки — голов- 
ки)— Расторгуево:  „да]ца  банла"  —  Кашово.  Вычково  (да]*ца=- 
давеча);  дЪ]*ица  — 1Ъ.  (  =  д4вица);  „нада  уира]*ить"  (  =  уиравить)  — 
Расторгуево]  дё]ить  цылаэк  —  ]шчкооо  (де]'ить  =  девять);  палай- 
дёш  к  ла]ки  ти — })Ычпово',  срв.  „апь1  уыбть  пруты"  —  Аносово 
(уы6ть  =  вы6ть,  вьютъ  Срв  выше:  о=у);  быцко]'^ькая  =  быч- 
кбвская  (изъ  бычковьская)  —  Пычково]  „а  вынуть — н  во]'се^  шчя- 
ла  будит" — 1Ъ.  (ш'чяла  =  щель);  „а  тут  м'Ьста  уорьня:  тра]'ки 
н'Ьтуть"  —Сгшоново  (уорьня  =  гбрнее.  высокое:  тра]кп  ==  трафь - 
ки — травки);  с  маркб^ю — 11равашар)ово  (  =  съ  морковью).  Изъ 
этихъ  прим'Ьровъ  видно,  что  и  конечное  мягкое  в  переходитъ 
въ  ]  (можетъ  быть — д-^)  подобно  тому,  какъ  конечное  твердое 
в  переходитъ  въ  //  неслоговое. 

Переходъ  звука  в  передъ  н  въ  м.  ])Ъ  нашихъ  говорахъ 
часто  (но  не  всегда)  звукъ  в  передъ  н  переходитъ  въ  звукъ 
м^  тогда  какъ  звукъ  м  передъ  н  переходит»,  въ  звукъ  (?:  ,, ня- 
дамна  на  аб^дьню  бластили:  врят  атайтйть"!,  лышо  —  Ки- 
струсъ  Спас,  у.;  рамнб — Ижевское  \Ь.\  „ана  не'  маула  па 
рбмн'Ь'  дайтпть" — д.  Воскресенское  \Ъ  ;  йбдавкла-та  дамнб  — 
Ерахтур?»    Касим.  у.;    гувнб,    „йт  гувна  блйска"  —  ПЪгилёво^ 
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Ломъ\  ц6  дамн(У? — Чарусъ\  сибвяи  (  =  вспомни) — Ивановское^ 
я  бы  повнила — Вешчаиы\  я  ня  повню — Зубово^  Семеипо,  Горы\ 
нядампа —  Кашово;  шву  к  —  Кабаново\  мпуцки,  ш^\Ш)  —  [иаро- 
пина\  „ф  Каловии  (  =  въ  Коломв'Ь)  д'^>ти  па  стйранФ.'' — Ань- 
ево\  ня  повню  —  1  л.  ед.  ч. — 1Ь  ;  дамно — Расторгуево^  буду 
пбупить — Бычково  (  =  ибвнить — помнить);  ня  повню — 1  л.  ед. 
ч. — ]'Ь.;  нядамна — Меркулово\  в  нашых  в  гузнах — Лндроново, 
Фомино,  Ларахино]  сама  ня  повню — 1  л.  ед.  ч. — Праватарово] 
фф  рамны — Алексгьево.  Иногда  неслоговое  у  изъ  в  передъ  н 
въ  такихъ  словахъ  выпадаетъ:  „не'льзя  п6нить-тя^1 — Егьльково 
(  =  пбвнить — пбунить...).  Зам-Ьчательно,  что  въ  приведенныхъ 
прим'^^рахъ  мы  встр'Ьчаемся  съ  твердымъ  звукомъ  в  одинаково 
и  передъ  сл'Ьдующимъ  твердымъ  согласнымъ  или  слогомъ,  и 
передъ  сл15дующимъ  мягкимъ  согласнымъ  или  слогомъ  (срв.: 
гувнб — г^внах  и  повню,  спбвни).  Очевидно,  что  звукъ  в  въ 
этихъ  случаяхъ,  не  становясь  мягкимъ  въ  по.10жен1и  передъ 
мягкимъ  слогомъ,  а  оставаясь  твердымъ,  указываетъ  на  то, 
что  и  звукъ  м^  замощенный  звукомъ  б,  сохранялъ  свою  твер- 
дость, т.  е.  не  становился  мягкимъ  передъ  сл'Ьдующимъ  зву- 
комъ н^  хотя  бы  и  мягкимъ. 

Это-же  явлен1е  изв'Ьстно  п  въ  говор'Ь  Курской  губерши 
[Даль.  О  нарОч1'яхъ.  ЬХ1У:  дамно,  ромно,  недамно),  и  въ  млр. 
говор'Ь  Волынской  губернии  {Соболевскгй,  Жив.  Стар.  1892. 
1У.  22.  Р1МНИЙ). 

Одинъ  разъ  мн'Ь  пришлось  слышать  переходъ  звука  в 
въ  м  передъ  гласнымъ  и  въ  слов'Ь  „Дёрьмизу"  вм.  „Дёрвизу" 
(фамил1я;  фонъ-Дервизъ):  „г  Дёрьмизу  пирявозим  с  Сталбёц"  — 
с.  Стариково  Спас.  уЬзда  („Столбцы" — деревня  Пронскаго 
уЬзда). 

Звукъ  в  переходитъ  въ  б  въ  слов-Ь:  абдав'Ь.т  вм.  овдо- 
в'Ьла — Ерахтуръ^  Уланова  Гора^  Гусевской  Погостъ  Касим. 
у.,  можетъ  быть,  всл15дств1е  какой-либо  ложной  аналог1и  съ 
префиксомъ-предлогомъ  об\ — обдать,  обдарить,  обд'Ьлать  и  т.  п. 

Одинъ  разъ  также  я  слышалъ  въ  с.  Ерахшургь  звукъ  в 
вм'Ьсто^  въ  словО:  шававары  вм.  шаравары:  шйвавары  даем — 
1  л.  мн.  ч. — Ерахтуръ. 

Наконецъ  займемся  случаями  ошпаденгя,  выпадетя,  при- 
ставки и  вставки  звука  в.    Эти  случаи  въ  нашихъ  говорахъ 
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чрезвычайно  многочисленны  и  интересны,  в  г.  особенности  слу- 
чаи выпаденгя  щ'ка  в.  такъ  какь  они  собой  и  вт.  этомт.  отно- 
шен! и  осв'1ицаютъ  вопросъ  о  происхожденхи  окончап1я — во  въ 
]\1ф.стоименпыхъ  формахъ  род.  над.  од.  числа.  Выше  мы  ви- 
дф>лп,  что  этотъ  звупъ  в  въ  родит.  надеж'Ь  могъ  появиться 
толысо  изъ  у,  такъ  какъ  только  эти  звуки  чередуются,  въ 
свою  очередь,  звукъ  в  ыогъ  легко  выпадать,  какъ  и  неслого- 
вое у. 

Отпадете  звука  в  :  си  (изъ — усй)  знають — Ижевское 
('пас.  у.;  з^ли  (изъ — узяли) — Выжлисъ\Ъ.]  беода  гякая  ,]'ёсць — 
Ерахтуръ  Касим.  у.  (изъ  —у сякая);  бабы  си  хбдють — 1Ь.;  эта 
сама  сабб1т  с^пки — 1Ъ.  Нармушадь\  „распявае'ть-та^  сяки 
ра;ны  слава "-;-1Ъ.'.  сицас  сё  будеЧь — Нармушадц  сяк  "у  свае 
м'Йста — 1Ь  ;  с4  разныя.  каро'У  сявб  дьв^]^. — Ерахтуръ\  збры 
(  =  взоры  из'1  ■у:юры) — 1Ъ.;  сю  на  нём  изаргала — 1Ь.;  ся  жывая 
была — Шосшья:  праса  зашлрт  (изъ  узошлй) — Куземкино\  бзь- 
л-Ь'  изъ  уозл-Ь) — Шостъя]  звУ^сям— 1  л.  мн  ч. — 1Ь  (--взвЬ- 
симъ);  сё  па  шл^('пи\—ЛЬ\  сЪ  красна  — 1Ь;  на  от  та^Ы — 1Ь.; 
до  цэрашпява  дня— 1Ь.;  сЬх  абнпмагь  не'в']^>ста  устаоить — 1Ь.; 
С'Ьм  сёрьцам  — 1Ь  ;  сю  не'д'Ьлю— тЪ  ;  сяк1я  саласки — 1Ь.;  сяка 
бьёть  (--всяко,  всячески),  с4  пыоть,  сё  се^лёппя  (  =  все  се- 
ленье: зам-Ьчательныи  случай  перехода  н^  въ  ни.  См.  ниже) — 
1Ъ  ;  сё  (  =  всё) — Уланова  Гора]  спбмпи  (  =  вспомни),  звйлнавалась 
(  =  взволновалась,  въ  п^]§сн'Ь)  — 1Ъ  ;  збры  (см.  выше,  въ  пЬсп-Ь)  — 
Дмитргево]  прат11  Курмана  (  =  прот11въ,  и;1Ъ  прбтиу;  срв.  вы- 
ше дало,  дамб  изъ  далбу,  дамбу)  ~Забгьлипо\  сетъки  слушаё1п — 
2  л.  ед.  ч.—Бгьльково]  „дй,  ана  сё  плахая  проса" —ТГг^шово; 
„V  каб  ,]ёсь,  набс  бзим" — Китово  (  =  навбзъ  вбзимъ— 1  л. 
мн.  ч.);  и  ся!  (  =  и  вся!) — с.  Еитово]  праса  сЪ  пъжылт'1^ли  — 
Урядкно:  ^^ё  сётъки  палутши-ти"! — Чарусъ]  „спбвпи  свай 
збры" — Ивановское  Ветчан.  вол.  (=  „вспомни  своп  взоры"); 
сё  плацу — 1  л.  ед.  ч. — Вешчаны\  сЬ  разны]и  загадъвают — 
1Ъ.;  блявать  с"'ё  тсёнит — 3  л.  ед.  ч  — 11).;  „кагжа,  аттбда  сё 
справляла" — Рогачево\  апы  сираты  сЬ  ун4с— 1Ь.;  па  сЬм  ст^- 
ранам  хбдют  — ТЪры;  „на  с4  я  цатыря  уублушка'*  (причеть. 
См.  !{риложен1'я). — Еашово]  пра  сваю  сю  заббтушку — 1Ъ.;  сё 
студянб — Шаранина\  сялб-та  Хрблик  сё  завём — 1  л.  мн.  ч. — 
1Ь.;  пбсл-Ь^  здвй?кыпья  — ^;гг/ло(?о  (Срв.  московск.  „Здвйжып- 
ка" — улица);  зирал  (=- взирал;  въ  п-Ьсп-Ь) — Бычково:  сякай — 
1Ъ.;  сН  икбны — Праватарово]  „римянная  бражнай  празьник" — 
Парахино  (  =  временная  Пятница)  и  друг.  11 
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Выпадете  звука  а.  Каб,  цао.  ко,  до,  я6 — Ерахтуръ\  с 
ояо  — 1Ъ.,  Шосшья^  Гус.  Погостъ,  Ь'гьльково,  Урндино,  Пито- 
во,  Уланова  Гора,  Дмитргево,  г^абтьлино^  Чарусъ,  Вешчапы, 
Ивановское,  Бо2')исково,  Андроново,  Малахово,  < дубово,  Семегшо, 
Катово,  Снохино^  Шаранклш^  Бычково,  Ларахино,  Ахматово, 
Алексгьево,  Ламакгто\  затряшпл'ва  дьня  —  Ерахтуръ]  „хуть  и 
затря  ня  прЙБясу"  —  1  л.  ед.  ч. — Шаранина:  заот  Кацкова 
(  =  заводъ  Качкова) — Еоркп;  на  забди  (  =  на  завод^Ь) — Симо- 
ново  Тум.  вол.-,  д'Ьушки,  т^яяаж  —  Парму шадь ,  Ерахтуръ, 
Шосупья,  Шпилёво,  Ломъ,  Ламакино\  сйтцэу  рубашку — Ерах- 
шуръ\  за  друуба  пашла — Еуземкино\  без  милбо — род.  п.  ед. 
ч.  (нъ  п-Ьсн-Ь) -" Шосшья;  зауть — 3  л.  мн.  ч.  (  =  зовутъ)  — 
Шостья]  галбушка— Шостья;  сяб  прибзють  (  =  всего  приво- 
зят!.)— 1Ъ.;  ха:шам — дат.  и.  мн.  ч.  (=-хозявамъ,  хозяевамъ) — 
г.  Касимовь:  хтб  ,]е  знат!  (]е=-]ево5  ]ео,  .]0,  .]е,  ][) — Касимовъ, 
Уланова  Гора,  Дмитргево,  Бгьльково',  хтб  ]1знае'ть! — Кишово', 
пабйники  (  =  повбйники)  —  Уланова  Гора;  д^ич'^я  (  =  д4вица)  - 
Дмитргево]  у  каб  ]есь,  набс  озим  (см.  выше) — Кишово;  „я 
жыу  ня  зд'Ьсь" — Вешчаны;  Милянкбскъва  (  =  Меленковскаго) — 
Бргьево;  Лбмг^ски  (  =  Лбмовск1е) — Ломъ\  „он  с'^ёкар  миня  бил"  — 
Ветчаны;  гаспоть  прибдит  х  каньцу  (  =  приводитъ)— Сел«ег^- 
но;  „фсяб  мы  бис  тея  навидаимси"!  (Причеть.  См.  приложе- 
шя) — Катово:  какао!  (=- каково!) — Кашово;  сймаар  ни  пъста- 
нбвиш  -  2  л.  ед.  ч.  — 1Ь.',  трабй  мурабю  (причеть.  См.  ниже)  — 
Расторгуево;  „сицас  с  Пятрба  ння  наниматцы  станут"  —  Чу- 
филово;  „он  и  слба  ня  6к\\т'-^  ~ Бычково;  ана  налйбм  стайт — 
Андроново  (  =  налйвомъ — твор.  п.  ед.  ч.);  п ътря б жыл и  -  Д^а- 
вашарово;  у  нас  какбй  набс  (  =  навозъ)! — Парахино;  дбма 
жыут — 1Ъ.;  с  адным  жыу — 1  л.  ед.  ч. — Фомино;  как  ]о  пить? 
(.10  =  её.  См.  "кит^)  — Фомино;  биз  набзу-ту? — 1Ъ.;  на  забт 
(  =  на  заводъ) — Астахово;  фс^'яб  бывая— 3  л.  ед.  ч. — Ахма- 
шово;  „у  няб  кстйны  биля'^  —  Алекстьево;  д'Ьушка — Ламакино. 
Изъ  этихъ  прим-ЬроБЪ  чаще  всего  встр^^чаются  родительные 
падежи  единственнаго  числа  м^стоимен1й:  каб,  чяб,  цаб,  яб, 
фсяб,  таб,  а  также  сокращенныя  формы:  кб,  че.  цб,  ]б;  эти 
формы  встр'Ьчаются  почти  повсем1^>стно.  Дал']^е,  мы  зд']^сь  ви- 
д'Ьли  формы  родительнаго  падежа:  друуба,  милбо  ^);  наконецъ, 

^)  Ягичъ  (Критич.  Зам'Ьтки.    Стр.  130— 131)  недоверчиво  относится  къ 
объяснен1ю  Соболевскаго  окончан1я— во  изъ  уо,  потому  то.1Ько,  что  не  засви- 


163 


произ11ошеп1я  „затря",  „затряшн1й"  {Шаранина^  Ерахшуръ) 
показываютъ,  какъ  нельзя  бол'Ье  ясно,  что  въ  нихъ  выпущено 
собственно  неслоговое  //,  а  нее,  такъ  что  мы  можемъ  вообще 
предпололуить,  что  основан! емъ  для  выпущен1я  звука  в,  а  от- 
сюда также  и  отиаден1я  этого  звука,  послужило  произноше- 
н1е  этого  звука,  какъ  неслогового  у  въ  древн-Ьйшую  пору.  Бъ 
вышеприведенныхъ  прим'Ьрахъ  изъ  натихъ  говороиъ  мы  ви- 
д-Ьди,  большею  частью,  выиаден1е  звука  в  передо  твердымъ 
гласнымъ^  но  встр-Ьчались  случаи  выпаден1я  в  и  передо  мяг- 
кимъ:  д'Ьич^^я,  с"'ёкар,  цылаэк.  Можетъ  быть,  въ  этихъ  при- 
м1>рахъ  звукъ  в  не  выпалъ,  а  превратился  въ  неслоговое  д  О'), 
но  только  я  не  разслышалъ  хорошо  этотъ  слабый  звукъ,  или 
онъ,  д'Ьйствительно.  не  слышится  бол'Ье  въ  такихъ  словахъ. 
Зам-Ьтимъ  еще  пропзношен1е:  прам6лус'"я — 1  л.  ед.  ч.  =  про- 
мблвлюсь — Ветчаиы, 

Вставка  и  приставка  звука  в.  Сурав4шки  (  =  сыро- 
ежки)— Борки  Касим.  у.;  у  ватца  дьякйна — Ерахтурц  у  ва- 
кйма  (  =  у  Акима) ~1Ъ.;  адявала  [  =  оА'Ьяло)—Лн7поново]  атёц 
Ле'ванйт — Селище  (  =  Леонидъ);  у  вадных  старушкйф  (  =  у 
одн'Ьхъ  старушекъ)  —  Уланова  Гора]  вавзд4нут — 3  л.  мн.  ч. — 
Ивановское  (  =  взд'Ьнутъ);  Ва.ЕЙсово  —  Лнисово. 

Почти  всЬ  явлен1я  въ  области  звука  в,  подобныя  только  что 
описаннымъ  явлен1ямъ  изъ  нашихъ  говоровъ,  т.  е.  явлен1Я  выпу- 
щен1я  и  вставки,  приставки  и  отпаден1Я  звука  в,  восходятъ  къ 
глубокой  древности  и  могутъ  быть  находимы  въ  памятнпкахъ 
письменности  даже  XI  в-Ька,  такъ  что  мы  пав-Ьриое  можемъ 
сказать,  что  эти  явлен1я  основаны  на  доисторической  близости 
звуковъ  <?  и  у/,  а  ко  времени  исторической  жизни  русскаго 
языка  неслоговое  у  д1алектически  стало  все  чаще  и  чаще  пе- 


д-Ьтельствована  форма  доброо.  Изсл'Ьдоваше  живыхъ  русскихъ  говоровъ  уб-Ьж- 
даетъ  насъ  въ  томъ,  что  другого  объяснен1я  и  быть  не  можетъ:  происхож- 
ден1е— во  изъ— уо  делается  несомн4ннымъ  фактомъ.  Наши  говоры  Касимов- 
скаго  у4зда  даже  даготъ  намъ  желанныя  формы:  друуоа,  мплоо  (с.  Шостья), 
кром*  указан1Я  на  чередован1е  звуковъ  в  и  у.  И  въ  этомъ  отцошен1и  вновь 
обнаруживается  архаичность  нашихъ  говоровъ.  Само  собой  разумеется,  что 
и  ВЯТСК1Я:  повоет,  восподь,  восударыня  и  др.  указываютъ  на  звукъ  у.  Съ 
другой  стороны,  л  самъ  слышалъ  произношен1е  оспот,  оспода  отъ  крестьянъ 
Казанской  и  Вятской  губ.  Срв.  у  Ягича.  \Ь.  131. 

11^ 
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рс.'ходить  въ  звукъ  в.  Сл'Ьдовательно,  явлен1е  выпаде1пя  зиука 
в  въ  историческую  эпоху  жизни  русскаго  языка  можно  раз- 
сматривать,  какъ  результатъ  произношен1я  неслогового  у  въ 
т'Ьхъ  случаяхъ,  гд'Ь  мы  теперь  уже  нер'Ьдко  им'Ьемъ  ясное  в 
въ  литературномъ  нар^^ч1и,  и  гд4  въ  язык-Ь  народа  находимъ 
до  сихь  поръ  или  неслоговое^,  или  отсутств1е  звука  въ  этомъ 
м'Ьст'Ь,  т.  е. — выпаден1е  звука  в  (у).  Такъ,  литературное  жи- 
ву, звуча  въ  народномъ  говор^Ь — жыу,  показываетъ,  что  въ 
этомъ  слов'Ь  было  произношен1е  жыуу  (жи^у),  откуда  нынЬш- 
нее  диалектическое — жыу;  при  формЬ  1  лица  ед.  ч.  жиуу  фор- 
ма 2-го  лица  ед.ч.  была  жидёш]^  (жи]ёш]^),  откуда  дал-Ье:  жы- 
З'еш  и  проч. 

Приведемъ  наибол'Ье  интересныя  данныя  изъ  памятии- 
ковъ  др.  р.  письменностп  для  сопоставлен1я.  Въ  Лавр,  спис- 
к'Ь  л-Ьтописи  мы  находимъ:  ожиоуть — л.  6.  8.  нооу — л.  11. 
фараион'Ь— л.  11.  л.  12.  Мараоу— л.  17.  Семевонъ  — л.  19. 
Ефивопья — л.  2.  вустье — л.  6.  по  оустаоу — л.  24.  въ  вусть-Ь — 
л.  25.  протиоу — л.  39.  (зд^Ьсь,  моя^етъ  быть,  сл'Ьдуетъ  читать: 
протиу,  откуда  проши—см.  выше  въ  нашихъ  говорахъ— с. 
Забгьлино  Касим.  у.);  в  вутроб'Ь — л.  68.  въ  вадъ — л.  50.  Се- 
мевоыа — л.  61.  Заоулона — л.  61.  въ  Вифлевом'Ь — л.  69.  Еле- 
воньскую— л.  70.  Гедивонъ — л.  71.  Если  мы  эти  прим1зры 
присоединимъ  къ  т-Ьмъ,  которые  выше  были  выписаны  изъ 
Лавр,  списка  для  доказательства  того,  что  въ  говор'Ь  той  ме- 
стности, гд'Ь  былъ  напйсанъ  этотъ  списокъ  лътописи,  изв-Ьстно 
чередован1е  звуковъ  в  ж  у^  то  мы  получимъ  образецъ  древне- 
русскаго  говора,  сходнаго  съ  нашими  говорами  Касимовскаго 
уёзда  въ  данномъ  отношенхи.  Въ  Ипатьевск.  сниск-Ь  мы  им'Ь- 
емъ:  за  вужа — л.  131.  столб.  2.  в  в\узеро  — л.  6.  ст.  1.  тиву- 
1Л — л  157.  ст.  1.  Говоръ  этой  местности  отличается  особен- 
но частымъ  употреблешемъ  у  вместо  в  и  наоборотъ,  такъ 
что,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  Х1У  в'^^к'Ь  зд-Ьсь,  надо  думать,  еще 
произносили  в  какъ  неслоговое  у:  Усеволодь — л.  145.  ст.  1. 
б^  во  Всеволода — л.  145.  ст.  2.  милостивъ  навбогигл~л.  145. 
ст.  2.  оу  Смоленьск-Ь — л.   146.  ст  1.  оунезапу — л.  147.  ст.  1. 

едва  втече— л.  147.  ст.  1.  пребыва»д  оу  любви,  оу  бзи  пре- 
бываеть — л.  148.  1.  оу  Ырополка  м-Ьсто — 149.  2.  ни  \Vко  не 
види  ни  вхо  сныша — 151.   1.  оу  се  же  л-Ьто — в  се  же  л^то  — 

151.  1.  въкраси  городъ  зданьи  црквными— 152.  1.  оукрасивь 
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ю  всАкою  красотою — 152.  1.  вътрудпвгА  — 152.  2.  волъхвъ 
1ЛВИСА  оу  Ростов-Ь — 155.  2.  оу  Полотьск'Ь  — 155.  2.  оу  си  же 
веремена — 156.   1.  положенъ  быстъ  оу  гроб'Ь — 156.  2.  оуздор- 

жасА  11?  пылнъства — 156.  2.  оу  Киев'Ь  — 158  1.  мало  не  втону 
самъ — 159.  2.  не  б-Ь  лз-Ь  оукрастисА  в  городь— 160.  1.  ир'Ь- 
ложю  праздникы  ваша  оу  плачь  и  пЬсни  ваша    в  рыданье — 

161.  1.  оу  адъяб-Ь  и  в  ?каж'Ь — 163.  1.  бъ  оузлюбилт.  есть — 
163.   1.  поидоша  оу  своглси — 173.  2.  оу  русьскои  земли — 177. 

1.  в  русьскои  земл-Ь — 177.  1.  оуверьглъ  еск  пожъ — 177.  1. 
оуда  (  =  вда) — 180.  2    вдаренъ  (бысть)-  184.   1.  въмре— 184. 

2.  оу  н'Ьмъ  же   и  въмре — 184    2.    вн-Ьмже  и  вомре— 186    1. 

оуноукъ — 188.  1.  половци  вжасошасд  VV  страха — 191.  2.  вчи- 
ниша — 192.  2.  Эти  примеры  говорятъ  сами  за  себя:  въ  нихъ 
обнаруживается  то,  что  писецъ  затруднялся  письменной  пе- 
редачей своего  родного  звука  в,  который,  какъ  видно  изъ  на- 
чертаний, произносился  имъ,  какъ  неслоговое  у.  Посл'Ьдн1й 
переписчикъ  этого  памятника  принадлежалъ  или  по  своему 
говору  къ  другой  м'Ьстности,  или  къ  лицамъ,  знакомымъ  съ 
тогдашней  книжной  ореограф1ей  гораздо  лучше,  ч-Ьмъ  его  пред- 
шественникъ:  это  мы  можемъ  вид-Ьтб  изъ  того,  что  почти  всЬ 
слова,  начинаюш,1яся  звукомъ  у  въ  литературномъ  нар'Ьч1и, 
написаны  чрезъ  букву  в  вм-Ьсто  ^,  но  это  в  переправлено  на 
у.  напр..  было  нанисано  въбилъ  еси — ^171.  1,  а  поправлено 
такъ,  что  в  переделано  въ  ^.  г-же  остался:  уъбилъ  еси  -171. 
1.  и  друг.  Срв  убоглсА — 172.  2.,  которое  неред-Ьдано  изъ 
вбогдсА — 172.  2.  Въ  различныхъ  юридическихъ  актахъ  мы  то- 
же встр']§чаемся  съ  явлешемъ  фонетической  вставки  или  при- 
ставки звука  в:  Левонт1емъ--АЮ.  №  2.  1483  г.  Левонтей — 
АЮ.  №  9.  1503  г  тотъ  езъ  вобчей— АЮ  №  14.  1510  г. 
(Срв.  въ  №  16.  1518  г.  обинити  вм.  обвинити;  въ  №  19. 
1532  г.  обиниль).  Ларпвонова  сына — АЮ.  №  20.  1534  г.  съ 
сосны  на  волху,  съ  волхи  на  мохъ — 1Ы(1.  Родивоновъ— .Тс  22. 
1547  г.  Левонтей  — №  24.  1584  г.  передъ  завтреньею — .^2  27. 
I.  1613  г.  (Срв.  выше:  затря  и  проч.  въ  нашихъ  говорахъ). 
Михайло  Ларивоновъ— 1Ь.  П.  въ  свое  м^^сто  и  старца  Лева- 
нида  — №  64.  И.  1661  г.  (подписи)  (срв.  выше:  „атёц  Ле'ва- 
нйт"  нашихъ  говоровъ — Селище  Касим.  у.;  срв.  АЮ.  №  68. 
1666  г. — н-Ьсколько  разъ).  у  Ьонъчифора  у  Вонъдроникова — 
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А10.№71.  III  (Х1У— XV  и.),  у  Ларивона— 1Ь.  V.  Родивонъ— 
1Ь.  XIV.  Левонт1я — 1Ь.  XV.  наволокъ  Левушиньской— 1Ъ.  XVI. 
(Срв.  XVII.  XIX  (т*-же  собств.  имена);  XXII.  №  83  1550  г. 
Л»  84.  1567  г.  (подписи)),  тынъ  вострой — Л1:  91.  1579  г.  Ор- 
еоломею,  Левоптей — ]У2  409.  VI.  (XIV — XV  в.).  Родивонка, 
Левокъ,  Левоытей-.№№  411  (1473  г.)  и  412  (1482  г.)  ими. 
друг.  Сравни  выше,  въ  отд'Ьл'Ь  <?  =  //.  Для  сравиен1я  съ  дан- 
ными новгородскаго  и  двинскаго  говоровъ  приводимъ  дапныя 
изъ  Смоленской  V1'Ьтоииси  Авраамки  1495  г.:  Левонт-Ьй — 
стр.  45.  Онцифоръ — 74.  Ончифоръ — 74  срв.  119.  у  Воль- 
герда — 87.  См.  стр.  88.  прим.  8  (въ  издан1и  этой  л-Ьтописи); 
заутра— 112.  назаутр1а— 95,  наутрха — 106.  и:  назавьтр^Ье — 
106.  Подобные  прим'Ьры  мы  впдимъ  и  въ  Псковской  2-ой  л-Ь- 
тописи:  Максима  Ларивоновича  П.  С.  Р.  Л.  V.  35.  37.  -1:4. 
Левонтей— 45.  26.  Родивоновича — 28.  Сравни  вь  Олонец.  го- 
вори: Левонтей — Гильфердингъ.  Он.  был.  24.  46.  Въ  Арханг. 
говор-Ь — Левонтьевицъ — Истомит,  П']§сни.  98.  Такимъ-Лге  про- 
пзпошен1емъ  древне  русскаго  в,  я  думаю,  надо  объяснять  и 
выпущеше  в  въ  словахъ:  Запсколяне— П.  С.  Р.  Л.  V  42.  А 
приставовъ  ти  не  присталивати — Догов.  Грам.  Новгорода  съ 
Тверью  1270  г. — Собр.   Госуд.  Грам.  и  Догов.  I.  Л1  3. 

Лереходимъ  къ  звуку  ф  въ  нашихъ  говорахъ.  Звукъ  ф  пе- 
реходишь во  X  ж  хв:  „хтб  износить  панёву  (не  ё  Срв.  др.  р. 
понева  и  понАва),  сИрахан  ткёш"  (не  в;  срв.  казан,  лаиш. 
тбчёш,  точём....  и  др.  р.  тъчеть — Слово  Ипол.  объ  х^нтихри- 
ст-Ь  по  Чуд.  СП.  XII  в.  Новоструевъ.  11),  Сахбнцаф  (фами- 
Л1я),  Трахйм  Ижевское  Спас,  у.;  но:  Тимахфёй  Прускай — 
1Ыс1.;  грахфйня — Ерахшуръ  Касим.  у.;  каньхфётка-~1Ъ.;  Хе- 
д^р  Хёдарыц — 1Ъ  ;  за  хунт  пряжы — 1Ь.;  хёршйл,  \^)щ~Бор- 
кщ  хёрьшЗ-ла — род.  п.  ед.  ч. — Ерахтуръ\  бяс  хабрик— Д^р- 
мутадь ;  у  саръханах  —Шосшья ;  хартук,  х^нтау,  Хролауа 
дня — 1Ы(1.;  у  Трйхйна — Ярыгино\  хббрика — Гусевской  Заводь 
(причисляется  въ  адмннистративномъ  отношен1и  къ  Влад.  губ. 
Меленков.  уЬзду);  па  старй,му  хамйл1ю — Бгьльково\  Трйх^наф, 
Тимахёй — Дубровка^  Гиблица\  Хрбл^ф  день  стелим — 1  л.  мн. 
ч.  (асси8.  1:етроп8)^- Яг^шово;  Хбкла,  Х^д^р — дер.  Кишово\ 
у  цълавальника  у  Аханасья  —  Урядино\  Хилйп  што-ля? — Ча- 
русъ\  катбры]и  люди  хунта  два! — Ивановское  (  =  н'Ькоторые 
люди....);  ф  переходитъ  не  только  въ  х^  но  и  въ  хв^  какъ. 
видно    изъ    сл'Ьдующихъ    прим'Ьровъ:    сърахванцыки — им.    п 
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мн.  ч. — Ветчаиы\  хунтик  1Ь.;  у  Хпякбли — Катово  (  =  у  0о- 
кблы);  у  ХведГфа- 11).;  АхиаЕ1ас1я — Есшгово,  Логино;  хамйл1и  — 
Логгто\  Марха-та  па  Кискаитцнъв']^* — 1Ьшчево\  Тимахиёй — 
1Ь.;  на  Цухйлйви  (--въ  Чуфйлов-Ь),  Хама — 1Ъ.;  „Хамёнт1й.  а 
у III  яшчо  пл  :шаю  как" — Рогачево\  Хвадей  КйндратьЯф  —  Гопы 
д']&вйцка  адиа  Хвякбла — 1Ь.;  Цухвйлъва  (  =  Чуфилово) — Чуфи- 
лооо]  Ахванас1я  —  Семеино;  с  Ахопских  ^6р  иутя^с  -  Семеь^но 
Мпкйхйр-  Вычково]  сар'ханы — оу6ово\  сйръхваны — Апдроново 
Малахов()\  сарахап — Горы;  Ахрём  (е  а  не  ё;  Ефремъ)  — хЬ.; 
хунт,  „хунтика  три  и  ценим  уодпка  три"!  (=-тянеы'ь — 1  л. 
мн  ч.  отъ  гл.  тянуть),  „дао  тут? — хвартук!  Саръхван  тке" 
3  л  ед.  ч.—Катово\  Хвядбсья — Г)Ычково\  хунта  три  пя  Х!и1- 
тя—Сиохино]  „у  наг  свой — Х1[)6лак^  —  Шаранина]  ^мы  на 
Хрб^лйку"! — ]Ь.;  Хрблау  день  — 1Ъ.;  два  хунта — 1Ь.;  Ау[тх- 
ъёио,  -  АкуловО]  „раньшы  я  жыла  в  Ух!^" — Расторгуево;  Цу- 
хвйл^ва — Амляшово]  „Тимахвёй  Цухвйлъськай  выс'^е'лилси  и 
жывет  тут"  — 1Ъ;  „бн  у  нас  хвартируя"  —  3  л.  ед  ч. — Зубово 
(См.  Соболевскаго.  Лекщи^.  Стр.  126.  Имъ  правильно  нредно- 
ложена  форма  хваршера,  откуда:  фатера^  хотя  и  не  обозна- 
чено въ  его  „Лекц1яхъ",  предполагается- ли  имъ  пропзногаен1е 
хвартера,  или  эта  форма  имъ  гд-Ь-либо  найдена.  Въ  нашихъ 
говорахъ  мы  им-Ьемъ  эту  форму:  хвартируя — 3  л.  ед.  ч.,  хотя 
зд-Ьсь  же  (Зубово)  слышимъ  и:  фартируит — 3  л.  ед.  ч.);  сар'- 
хана  три — Катово,  Еычково\  Ахймья,  Хйма  —Бычково\  Хвядб- 
ра — 1Ъ.;  стйрьшына  Хвадёйкин — Чуфилово\  до  Хилйпауки — 
Расторгуево;  сар'хванцык — 1Ъ.;  Ахбня — Вычково\  Хвякбла — 
1Ь.;  хёршйл  тж^"^  —Мерку лово\  „атда  Ахванасья  фс'"я  Цырь- 
касбс^'ька  д^ирёвьня" — Меркулово;  пйлштбх  вынут — 3  л.  мн. 
ч. — 1Ъ.;  сйраханаф — 1Ь.;  Хвёня — Бычково\  Хвёкълка — 1Ъ.;  Хве- 
к,ш~11орг1но\  сй,раханцык,  кйнахвётки  взияы  ~  Андроново;  пал- 
штбх — Лраватарово  ;    да  Хрблъва  ння — 1Ь.  ;    сйр'хваны — 1Ъ.; 

хабрикатут — Жа.шшл:г^мо;  Хаминуо  (  =  Фомино) — Фомино;  „сту  - 
пайтя  з'  Агахь]1й" — Парахино  (  =  за  Агаоьей);  Е^хйм,  Хра- 
лбм  звать — Фомино;  х^п'^^—Залгьсье  (Парахин.  вол.);  Астахъ- 
ва { =  Астафьеве. назван1е  деревни),  Тимахвёям,  Мархвай  звать! — 
Астахово;  Сбхьяй  зв'а,тъ\  —  Парахино;  сар'хваны  типёрь  фее! — • 
Алексгьево;  Хвекла,  Хванас1*й — Ужыщево;  Митрахан — Вгьля- 
сево;  атец  Хедйр,  Хядбс'^ья,  Хванас1й — Акулово  Китов,  вол.; 
за  хунт — Оськино;  Хведар — 1Ы(1ет. 
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Ф  {изо  а)  '^/ереходишо  вь  х\  дварох  сорак — Ярыгино  Ка- 
СЙЛ1.  у.;  на  ие'ть  дварох — 1тльково\  .:;уб6х-та  нЬт  —  1Ь  ;  га- 
дох  сто,  патсулнушкйх — род  и.  ын.  ч. — 1Ь.  (  =  110дс6лнуш- 
ковъ);  сймаварах  ти  нЬт! — Урядипо\  ф  Иакрох  яво  сии- 
мае'м — 1  л.  мн.  ч. — Еитооо;  из  листкох  (вЬнки)  -дер.  Ки- 
тово]  малышбх— вин.  п.  мп.  ч. — ^ийлышоцкйх,  бйрыднох  — 
вин. -род.  п.  мн.  ч. — 1Ь.  Въ  селЬ  Еитов^ь:  бйрышбу,  мйлы- 
шоцкау.  „Скрось  манйньких  вяноцках  цълаватца"  —  дер.  Еи- 
тово\  „мацэаьцъми  не' занимаютца:  ве'рёхки  въют'^ — Иванов' 
ское;  ,.канаплёй  ти?  мацэньцых-ти"? — род  и.  мн.  ч.— 1Ъ.;  срв. 
X  Куршу  хадпла — 1Ы(3.;  найдем  х  ноля;  у  в'Ь'нкЬ-тл? — 1Ь.; 
дьв'Ь  д'Ьхкй — 1Ъ.;  дЬхки — Вешчаны\  х  караулку  (въ— )  нри- 
вядут — 1Ъ.;  д4хка  им.  п.  ед.  ч.,  д'1)Хыси  (срв.  выше:  д4хки)  — 
1Ъ  ;  X  платок  завяжут — 1Ъ/,  у  бедная  м'Ьста  пападеш,  трахки 
нёпйцйва  взять — -1Ъ  ;  х  ноли  липок  полям  —  1  л.  мн.  ч. — Бо- 
рисково;  парьпи-ти  х  пбли — Малахово\  х  цэрьквн  была  — 
Бычково\  „X  пьяним  вйди" — 1Ь  ;  вахторьник — Горы\  из  На^^м- 
цйх  приписались ~^л1.'гяшево  (=йЗ'ь  Наумцевъ — дер.Наумцы); 
у  мужыкбх — Норино]  д4хки  у  нас  ня  ибАют  —  Лндроново]  у 
пд^аох  —  Парахиио]    „малотцыках  любить" — 1Ь/,    присесть    па 

трахкуЗ, —  1Ь.;  мы  ня  знаям  этих  дялбх;  ^1^с'":,яи  игра]уот 
д4хькя  (ИМ.  п.  мн.  ч.  См.  въ  отд'Ьл'Ь  гласныхъ  звуковъ — выше)  — 
1Ы(1.;  „у  мя  у  аднбй  ня  лбхка  будят" — <3  л.  ед.  ч. — 1Ь.',  „с  ахцэ 
шэръшы  настригут"  (^=съ  овцы  шерсти....) — 1Ь.;  „какбй  ты 
лбхкай''!  жых!  (=:живъ:  на  вопросъ:  „старикъ  живъ"?  былъ 
такой  отв'Ьтъ) — 1Ъ1(1.;  два  иосл'Ьдн1е  примера  записаны  и  въ 
Фомингь  близъ  Парахипщ  гадбх  вбс'^имь  —  Астахова^  авин^1х- 
та? — 1Ъ.;  бяс  трех  гадбх — Нарахино]  „свайх  лугбх  н4ту"  — 
Вёлькова]  Пъзнякбх  (фамил1я  земскаго  начальника:  Поздня- 
тъъ)~Алексп>ево\  „ар4хах  ШАд^^'?~Втлясево.  Изъ  всЬхъ 
этихъ  прим'Ьровъ  можно  вид'15ть  наглядно,  до  какой  степени 
въ  нашихъ  говорахъ  перепуталось  старое  съ  новымъ,  свое  съ 
чужимъ,  заимствованнымъ  у  соседей.  Я  полагаю,  что  нельзя 
объяснять  формы  род.  п.  мн.  ч.:  лугбх,  мужыкбх,  дварбх, 
зуббх,  гадбх,  листкбх,  папбх,  дялбх  и  проч.  аналогхей  къ  па- 
дежамъ  на  —хъ  (въ  мЬстоим.  и  супд),  напр.,  къ  падежамъ: 
сваихъ,  этихъ:  свайх  дялбх  и  проч.  уже  потому,  что  этому 
противоречили  бы  формы  так1я,  какъ:  Пакрбх — им.  п.  ед.  ч., 
картбх  (изъ  ^картбф  при  картбфь  изъ  картбвь.  См.  мое  соч. 
„Къ  д1алектолог1и";  картофель — ряз.),  а  главное  -  потому,  что 
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такихъ  формъ  мы.  ка?кет('я,  пе  илгЬемъ  въ  т'Ьхъ  говорахъ, 
которымъ  неизв'Ьстна  теперь  задгЬиа  ;шука  ф  звукомъ  ж,  т.  е. 
тамъ,  гд']Ь  н!)Тъ  11ро113ношеп1я:  Хрол,  хартук,  хабрика  и  проч., 
н/Ьтъ  и  11рои.5ыошен1я:  зубох,  дварбх  и  ироч.  Еслибы  поел  Ьд- 
Н1Я  ироии1()шеп1я  бы  1а  плодомь  аналог1и  къ  формамт,  на — хъ\ 
свайхъ,  дворахъ  ..,  то  они  встр'^чались  бы  безразлично  во 
всгьхг  говорахъ.  Изъ  этихъ  же  ирим'Ьровъ  видно,  что  слово 
„сарафанъ".  хотя  и  означаетъ  русскую  одежду,  но  само  за- 
имствовано пзъ  какого-нибудь  другого  языка. 

Обратную  зам']§ну  звука  х  (хв)  звукомъ  ф  мы  видямъ 
въ  нашнхъ  говорахъ  очень  р}ьдко\  вуфарка — Уланова  Гора 
(подгородная  деревня — слобода  близъ  г.  Касимова,  а  потому 
это  произношен1е  можно  считать  занесеннымъ  изъ  города); 
фартируит  — 3  л    ед.  ч. — Зубово. 

Гораздо  интересн'Ье  случаи  произношен1я  ф  вм']Ьсто  того  х, 
которое  получилось  уже  давно  изъ  к:  „ис  сяла  Мяфкйва"  — 
Мягкова  (на  карт'Ь);  или:  „мяфкай  знак" — Алексчьево  (Такъ 
говорили  ученики  сельской  и1колы  со  мной  въ  с.  Алексгъевгь^ 
называя  такъ  букву  ь  [ерь).  Очевидно,  и  школа  не  можетъ 
легко  бороться   съ  материнскимъ  языкомъ  своихъ  питомцевъ.) 

Въ  нашихъ  говорахъ  мы  также  им'Ьемъ  случаи  замены 
звука  ф  звукомъ  п  и  наоборотъ:  Апрасйнья  —  Шаранина 
(=;Евфросинья);  патрапить  (= потрафить) — 1)Ычково.  „Лафсни- 
скйва  приходу",  „Лафся" — такъ  говорили  крестьяне  села  Кочат- 
кова  („Кйцаткбва"),  Бладим.  губ.  Меленков.  у.,  пр1'Ьхав1л1е 
на  базаръ  въ  Касимовъ.  На  карт'Ь  я  нашелъ  не  „Лафся",  а 
„Лапся"  — село,  къ  которому  и  принадлежитъ  Кочаткбво  (де- 
ревня?)  ^). 

Эти  явлен]я  въ  области  звука  ф  изв'^Ьстны  и  лревнимъ  па- 
мятникамъ,  какъ  видно  изъ  сл'Ьдуюпдаго  Переписчикъ  Лавр, 
списка  л'Ьтописи  нав'Ьрное  произносилъ  не  т^  звуки,  кото- 
рые изображалъ  въ  словахъ:  соеьи — л.  104.  ст.  2.  (такъ  на- 
писано везд-Ь),  еевралл  — 109.  2.,  111.  2.,  еер^^мъ,  стееанъ — 
140.  2.  Срв.  еще  соеьи — 144.  1.,  146.  2.,  еевралд — 151.  1. 
Срв.  въ  нащихъ  говорахъ:  Сохья  и  хавраль  (см.  „Къ  д1алек- 
толог1и"...  1.  е.).  Постоянно  встр^Ьчаемое  въ  грамотахъ  и  дру- 


^)  Переходъ  звука  (;(5(нностраннаго)  на  русской  почв*  въ  звукъ  п  изв-Ьс- 
тенъ  былъ  въ  глубокой  древности:  на  это  указываютъ  слова:  парусг,  Осипъ, 
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гихъ  лр.  р.  памятпикахъ  паписанхе  Тфгьрь  (Новг.  Л'Ьтоп.  по 
Синод,  хар.  си.  Фотолит.  изд. — л.  247  и  рядомъ:  въ  тьхв'Ьрь — 
л.  И>7.  1Ь  за  тьхверью — л.  167.  11).)  какъ  будто  указываетъ 
на  11роис111елш\  ю  въ  народыомъ  говор!}  ассимилящю  звука  в 
предшествующему  глухому  звуку  ш  ^),  оскуда  получилось 
Тфгьрь,  перешедшее  въ  Тхверь^  но  эта  ассимиляция  довольно 
р'Ьдкая,  а  потому  не  сл-Ьдуетъ-ли  принять  другую  форму  этого 
назвап1я  города  въ  живомъ  народномъ  язык!*  стараго  вре- 
мени, такъ  какъ  мы  изъ  формы  Тверь  (тьверь)  по  ассимиля- 
ц1и  гкор-Ье  ожидали  бы  формы — Дверь^  а  не  Тферь  Срв. 
тъчерь — Лавр.  сп.  Л'Ьт.  46  придъчерь — Новг.  Л-Ьт.  79.  дъцерь — 
1Ъ.  172.  тчери — Лавр.  50.  при  дъщерью — Лавр.  34.  Срв. 
еще  ассимиляц1ю  въ  словахъ:  дул']^пьскимъ — Лавр.  8.  воевоть- 
ство  Лавр.  103.  2.  и  друг,  при  другихъ  прим'Ьрахъ:  зблюли  — 
Лавр.  177.  1  з  двора — 1Ь.  115.  1.  изъ  сблюди — 1Ь.  168.  2.  сблю- 
день№ — 1Ь.  125.  2.  Срв.  молотшюю — Лавр.  178.  2.  Так1я  на- 
писан1я  мы  видимъ  часто  и  въ  другихъ  памятникахъ  русской 
р'Ьчи:  въ  грамотахъ  и  актахъ  всякаго  рода.  Такимъ  образо.мъ, 
изъ  приведенныхъ  прим'Ьровъ  древне- русскаго  произпошен1я 
видно,  что  ассимиляц1я  въ  слов']^  „Тферь''  была  бы  необыч- 
ная "*),  а  потому,  мн'Ь  кажется,  и  предполагать  ее  незачЬмъ. 
Не  была-ли  первоначальная  форма  этого  слова  „Тхерь"  (Ть- 
херь?)? 

Что  касается  м'Ьны  ф  и  х  въ  другихъ  русскихъ  памят- 
никахъ, то  зд15сь  мы  ее  встр']Ьчаемъ  очень  часто,  именно,  въ 
памятникахъ  съ  чисто-русскимъ  языкомъ.  Напр.,  въ  Новго- 
родскихъ  купчйхъ  XIV — ХУ  в.:  у  Перьфурья  -.М  71.  У.  (АЮ), 
но:  Перхурей — .М  71.  ХУ.  Есипъ — 1Ь1(1.  Тихфина  монастыря  — 
№  427.  (1671  г  ).  Срв.  Тифинск1й  и  Тихвинск1й.  Быть  мо- 
жетъ,  изъ  первоначальнаго  *Тихинск1й.  Срв.  соб.  имя  Ти- 
хонъ.    Въ  Поручной  литов.  князей  до   1390  г.:  Охремъ  (срв. 


^)  Этого  слова  Тфгьрь  касался  уже  Шахматову»  въ  своемъ  труд4:  «Из- 
сл^дованхе  о  я.чык4  Новгородскихъ  грамотъ  XIII  и  XIV  в-Ька».  Спб.  1886. 
Стр.   152  сл*д. 

^)  Сравни  у  Соболевскаго.  Лекц1и^.  Стр.  99  и  109.  Единичный  случай 
наиисан1Я:  сторовъ  вм.  здоровъ  (съдравъ)  или  лше(къде— где— гд4)не  им'Ьетъ 
ниргакого  значен1Я  въ  вопросахъ  фонетики  живого  языка:  сторовъ  и  теперь 
нигд4  не  скажутъ,  какъ  не  говорили  и  прежде,  равно  и  кте  вм.  гдп.  Это, 
конечно,  описки— графическ1я  явленхя  подъ  БЛ1Яшемъ  произноп1ен1я  спи- 
сываемыхъ  словъ  во  время  переписки  втихомолку. 
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въ  нагаихъ  говорахь:  Ахрёмъ),  Осмиъ,  Онцнпоръ  (грп.  въ 
Новго]).  грамотахъ  выше:  Воньчифоръ;  Ыпкиф()ръ=млр.  Шч!- 
пор;  Аграфена. — ^орпыпа...)  —  Акты  103.  Росс1и.  I.  .^УI:  2. 
Хролъ  —  1398  г.  1Ь.  Л"»  5.  (срв.  въ  пашихъ  говорахъ  такъ-же; 
Ходоръ — 1400  г.  1Ь.  №  6.  (чит.  Хёдор,  и  у  насъ— такъ)  и  друг. 
Срв.  въ  Смолен.  Л'Ьтоцисп  Анраамкм:  Оичифоръ — Оицифоръ  — 
стр.  74.  119.  По  Тф'Ьрци — 98.  Тфирици — 100.  отъ  Тф'Ь- 
ряньк'Ь — 103.  подъ  Тфпрью  — 101.  съ  Тф'Ьрицы — 98.  Тф']^рь — 
98.  владыку  Тьф'Ьрьскаго — 100  и  друг.  Слово  о;Гб07гг^  — (Смол. 
Л'Ьтои.  Стр.  75.  Псков.  2-ая  ЛЬтоипсъ,  Стр.  19.  Исшоминъ. 
Сборникъ.  Стр.  216.  Арханг.  п  друг.)  -  объяснено  Ягичемъ 
(Крптич.  Зам,  Стр.  86). 

Переходя  къ  современнымъ  намъ  говорамъ,  мы  находимъ 
въ  нихъ  сл'Ьдующее:  какъ  обыкновенное  явлен1е,  зам']Ьчается, 
что  въ  т-Ьхъ  говорахъ,  гд'Ь  встр"^ чается  ргьдко  м-Ьпа  ему 
(см.  выше),  тамъ  есть  ф,  и  даже  ж,  хв  переходятъ  въ  ф\ 
таковъ  Новгородск1й,  (Зло{1ецк1й  говоры,  гд-Ь  мы  им'Ьемъ:  фа- 
тать  {Еолосовъ.  Заметки.  1Ь.  16),  куфарка  {Колосовъ.  \Ь.  122. 
Срв.  Соболевскаго.  Жив.  Стар.  1892.  П.  11)  ^).  Вологодскш 
говоръ  въ  этомъ  отношен1й  стоитъ  особо  (старый  Двипскш)^ 
и,  в}фоятно,  онъ  относился  къ  говорамъ  не  Новгородскимъ, 
т.  е.  былъ  говоромъ  кривичей  (слов'Ьнъ),  но  не  новгород- 
скихъ.  Зд'Ьсь  мы  им-Ьемъ:  ковды  (см.  выше  Вологод.  Велик. 
Устюжск.  Изъ  статьи  въ  „Живой  Старин-Ь"  за  1894  г.), 
в — у  и  л — у,  л— в:  товковать,  повзать,  довбить,  повно,  ходвг)^ 
(„среднее  между  в  и  т/"),  думау  {Колосовъ.  \Ь.  331),  но  при 
этомъ,  какъ  и  сл'Ьдовало  ожидать,  штох^  полшшоха  (1Ъ.  332), 
куфарка — 1Ъ.  331.  (Срв.  въ  Олонец.,  съ  другой  стороны, 
Хвомку  при  Фомку — 1Ь.  188.  Въ  Новгородскомъ  говор'Ь  мы 
даже  слышимъ  м^^стами:  трёф  вм.  трёхъ — Еолосовъ.  \Ъ.  16). 
Итакъ,  мы  видимъ,  что  и  при  разсмогр-Ьихи  этого  фонетиче- 
скаго  явлен1я  наши  предположев1я  относительно  соотвЬтств1я 
нын'Ьшнихъ  средне-русскихъ  говоровъ  стараго  русскаго  пле- 
мени, изв']§стнаго  подъ  в^Ьсколькими  назван1ями  (см.  выше), 
ваходятъ  новое  подтвержден1е:  новгородск1й  говоръ  (полуше- 
пелеватый)   есть  говоръ  особый,    но  двинсшй  (нын-Ьшихй  Во- 


^)  Въ  былпнахъ  Тильфердита  мы  находимъ  это  часто:   фаста,    фастав 
при  хваста— 389.  927  п  мн.  др. 
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логодсппй)  принадлежалъ,  в1-роятпо,  къ  гоиорамъ  средней 
группы  (шепелеватымъ).  Несомненно,  къ  этой  посл'Ьдпей  груп- 
п']§  принадлежали  и  иын']Ьшн1е  говоры  губерн1и  Калужской^ 
Орловской,  Курской^  Рязапскогс  (при — Окскле),  Владимирского 
(Муромсь:.),  чзи'тъю  Тульского,  Смоленской,  гд'Ь  вездф>  мы  нын-Ь 
находимъ  м'Ьну  у  и  в  (бол']^е  или  мен'Ье  часто)  и  изм'Ьнеп1е  звука 
д5  въ  X,  хв,  т.  е.  отсутств1е  (бол^Ье  или  мепЬе  распространенное) 
звука  ф,  неизв'Ьстнаго  имъ  въ  древн'Ьйшее  время.  (См.  Даль. 
О  нар']1Ч1яхъ:  хвилипъ,  Хвядотъ — ЬХШ.  Хвплипъ,  хвуражка — 
1Ъ1(1.,  ЬХ1У.  Сюда-же  принадлежать  частью  говоры  пын'Ьш- 
вей  Воронежской  губернш.  Хама,  хуптъ,  Хведзька,  Хвядотъ... 
ЬХТХ.  Хавронья,  Хевраль— ^о^госовг.  ЗамЬтки.  1Ь.  297.  Срв. 
у  Соболевскаго.  Жив.  Стар.  1892.  I.  15.  17.  IV.  43.  О  Туль- 
скомъ  и  Курскомъ  говорахъ).  Опять  особо  стоятъ  говоры 
малорусск1е:  подол ьск1е,  галицк1е  и  гуцул ьск1е,  гд-Ь  мы  ви- 
дил1ъ  особенно  частое  ф  вм^Ьсто  х  и  хв.  (См.  Соболевскаго. 
Ук.  Соч.  1У.  48.  49.  52.  53.  60).  Что  касается  говора  вяш- 
скаго.  то  въ  этомъ  отношен1и  онъ  занимаетъ  какъ-бы  сере- 
дину: ему  изв-Ьстенъ  звукъ  ф  и  х  въ  разсматриваемыхъ  слу- 
чаяхъ;  зд'Ьсь  мы  встр'Ьтимъ  Памхилъ,  хилинъ,  хляга  {Даль. 
1Ь.  Ь),  но  и:  фомякъ  {Колосовъ.  1Ъ.  22В),  на  трёх  дубаф  (Ко- 
лосовъ.  1Ъ.  226.  273).  Въ  вятскомъ  говор'Ь,  полагаю,  легко 
заметить  нетуземность  этого  звука  ф:  онъ,  вероятно,  зане- 
сенъ  новгородскими  колонистами;  срв.  въ  Новгород,  трёф 
вм'Ьсто  трёхъ.  О  произношен1и  „изъ  м^Ьшкохъ"  въ  Сибири 
{Соболевскш.  Жив.  Стар.  1892.  П.  25)  и  т.  п.  мы  ничего  не 
можемъ  сказать,  такъ  какъ  говоры  Сибири  еще  ждутъ  сво- 
ихъ  изсл-Ьдователей.  Срв.  въ  нашихъ  говорахъ:  мужыкбх,  зу- 
ббх  и  т.  п.  выше. 

Теперь  отм-Ьтимъ  мелк]я  явлен1я  въ  области  звуковъ 
пи  б.  Звукъ  п  иногда  передъ  гласной  переходитъ  въ  нашихъ 
говорахъ  въ  б:  „субагй  т^^еплы^и" — Парахино  Касим.  у.;  пй- 
славлёля  (=  благословлял  и) — 3  л.  мн.  ч.  прош.  вр, — 1Ы(1ет. 
Группа  бм  переходитъ  въ  мм  по  ассимиляц1и:  „старушку 
амманъваить" — 3  л.  ед.  ч. — Логипо  Касим.  у.,  Парахино] 
бммарък  {-=  о ожо^окъ)— Астахов 0]  ни  амм4нйваймс"й — 1  л. 
мн.  ч.  наст.  вр. — Парахино, 

Это-же  явлен1е  асспмилящи  въ  групп'^  звуковъ  бм  мы 
им'Ьемъ  въ  Новгородскомъ,  Олонецкомъ,  Вологодскомъ,  Вят- 
скомъ, Архангельскомъ  говорахъ:  омморокъ,  омм'Ьривать,  ам- 
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маныпать  Колосовъ.  \Ь.  21,  омаиываешь — Гильфврдитъ.  903. 
113,  омманъ — Соболевскт.  [Ь.  II.  12.  17.  21.  омхмепъ  —  22. 
омманываГт — Истоминъ.  Сборникъ.   Стр.    176. 

Накопедъ,  въ  пашпх'ь  говорах7.  изв-Ьстонъ  так;ке  звукъ 
м  вмФ>сто  звука  н\  Михйх^1р  — /Уы'/лгово,  Каг'пм.  у.;  но:  Хар- 
лапйва — Зубово]  звать  Праск6ьь]*1й  Никёвнай  (^Михсеиной)  — 
Лемнясево  и  друг.  Крух  Миколы  (=ок()ло  Никелина  дня), 
Зиаипй  Микбла  и  т.  п. — понссмЬстпо.  Срн.  Микула — въ  АЮ. 
№.N1!  3.  5.  409  (У)— XIV— ХУ  в^ка.  Руь  Смолен.  Л1^топ.: 
дтакопа  Микыту  и  Нпкыту— стр.  102.  103.  Въ  Псков.  2-ой 
Л'Ьтописр — Микиту — стр.   37.  44  и  друг. 

Теперь  скажемъ  вообще  о  смягчен! и  губныхъ  зиуковъ 
въ  нашихъ  говорах'ь.  Выше  мы  говорили  по  другому  поводу, 
что  въ  нашихъ  говорахъ  почти  везд'Ь  сохраняется  суффиксъ 
именъ  прилагательныхъ — ьск, — т.  е.  передъ  этпмъ  суффиксомъ 
почти  всегда  слышится  мягкгй  согласный  звукъ;  такл ,  мы  вп- 
д15ли  передъ  нимъ  мягше  звуки  ^  (с/"),  з"".  Такъ-же  ясно  слы- 
шатся и  губные  мягк1е  передъ  этимъ  суффиксоыъ.  какъ  по- 
казываютъ  слФ>дующ1е  прим^^ры:  г  зёмьскйму  нацальнику — 
Ерахтуръ  Касим.  у.;  Кузёмьск1*]и  мы-ти!  —  Куземкино\  то-же 
мы  увидимъ  и  въ  сочетан1и  звуковъ:  л  (удержавшееся  явлен1е 
и  въ  литературномъ  произношен1п:  сёлъсюй,  а  не — сёлск1й), 
«,  р  съ  этимъ  суффиксомъ-— ьсл: — ниже.  Дал11е,  передъ  мяг- 
гимъ  слогомъ  —  «:!<, — ши  мы  слышимъ  и  мягше  губные  звуки, 
какъ  въ  южно-рязанскомъ  говор-Ь:  тряпьки  -  Кисшрусъ  Спас,  у.; 
напрбти  Лапькина — с.  Воскресенское  \Ь.\  лапьти — Шостья, 
Жданово  Касим.  у.;  ]1!к^ъш\  — Уланова  Гора  и  друг.;  лафькп  — 
Гусевской  Погостъ  и  друг.;  Пятрофькими — Забгьлино,  Уря- 
дино,  Дмишргево^  Егьльково^  Чарусъ]  загафьки  (=загов'1&нье) — 
дер.  Китово:  V  ]ёмьки  зарывапм^1  л.  мн.  ч. —  (=въямки)  — 
Праватарово  и  мн.  друг,  подобн.  Дал-Ье,  зам-Ьчательно,  что 
повсем-Ьстно  мы  слышимъ  въ  словахъ  семь^  восемь  на  конц-Ь  м 
мягкое:  въ  Ижевскомъ  Спас,  у.,  въ  Нармушади  Касим.  у., 
въ  Ерахшургь,  въ  Шостыь^  въ  Шпилёвгь^  въ  Лому,  въ  За- 
бгьлинт,  въ  Лвановскомг,  в!»  Вешчанахъ  наши  записи  везд-Ь 
им^ютъ  отм-Ьтки:  вбсе'мъ,  вбде'мь,  семь,  дёмь,  с™ёмь  и  проч. 
(см.  выше).  Накопецъ,  въ  нашихъ  говорахъ  весьма  распро- 
странены глагольныя  формы  1-го  лица  ед.  ч.  съ  губнымъ 
звукомъ  основы,  заимствованнымъ  изъ  прочихъ  лицъ,  т.  е. 
безъ    смягчающаго    звука    л  изъ  ^  посл-Ь    губного:    „я    баню 
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тбаю^'  —гЗубово  Каспм.  у.;  пу,  у ст)^то1— Давыдова-,  xл'^,пца 
сыто — Кашово\  корьмю — Зубова  (81с!);  вопю — Пгячкогю;  и  спю  — 
Правагп право:  я  просто — Лнисова.  Въ  одномъ  мЬст'Ь  (с.  Андро- 
пова) я  встр^^тилъ  11роизно111еи1е:  упявай  вм.  упавагс.  (Шзть — 
и'пвать:  запявай?).  Формъ,  подобныхъ  формамъ  тбпю^  спю, 
миого  и  въ  другихъ  нар^Ьч1яхъ  и  говорахъ,  но  достойио  за- 
м^чан1я  то  обстоятельство,  что  въ  нашихъ  говорахъ  этп  формы 
везд-Ь,  гд^  только  это  возможно,  переносятъ  ударен1е  къ  на 
чалу  слова:  тбпю,  устушо,  корьмю,  вбпю,  ирбсаю.  Мн-Ь  ка- 
жется, что  это  обстоятельство  указываетъ  на  образование  этихъ 
форл1ъ  1-го  лица  по  аналогги  съ  формами  прочихъ  лицъ  не 
только  въ  фонетическомъ,  но  и  въ  шоническомъ  отношепхи; 
срв.  формы:  топишь,  уступишь,  кормишь,  вбпишь,  проспишь 
(?  однако  во  многихъ  говорахъ:  прбспалъ...).  Это  явное  за- 
имствован1е  формъ  1-го  лица  изъ  формъ  прочихъ  лицъ  ука- 
зываетъ на  позднее  образован1е  формъ  нашихъ  говоровъ. 
Срв.  въ  другихъ  говорахъ:  въ  млр.  ломъю,  ломью  (Пружанск.), 
любью  и  друг.  Особенно  часто  въ  осповахъ  на  зубной  и  пе- 
редне-небный звукъ:  въ  вятскомъ:  колотю,  вредю,  пустю,  бросю, 
можу  (Соболевскгй.  Жив.  Стар.  1892.  П.  21.  Ударешя  не  по- 
казаны); гдтлз.т ю—{Колосовъ.  Зам.  277);  въ  волынскомъ:  ходю, 
пустю  {Соболевскгй.  \Ь.]У.  20),  и1^осю—{\Ь.  22),  летю — минск. 
(1Ъ.  24),  ходю,  коею... — пинск.  (1Ъ.  26),  пружанск,  (1"Ъ.  31); 
ходю — гродн. — (1Ь.  33);  ходю,  пустю,  возю.  просю— украинок. — 
(1Ь.  40)  и  друг.  Это  явлен1е  было  изв-Ьстно  и  въ  древне-русскомъ 
язык-Ь:  въ  Правой  Грамот-Ь  Николаев.  Корельскому  Монастырю 
1530  г.  читаемъ:  „на  поле  съ  ними  битися  ЛП)ЗЮ  и  съ  иконою 
иду^^ — АЮ.  .]\2  18.  Въ  одномъ  сл'Ьдственномъ  д'Ьл'Ь  1613  г. 
находпмъ:    „и  язъ  для  того  ночью  бтжу^^ — АЮ.  .Т^^  27  и  др. 

Переходимъ    къ  звукамъ    задне-небнымъ   (г,  у]  ^,  ^),    а 
зат'Ьмъ  къ  язычнымъ — плавнымъ  {л.  р). 
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Глава  Х-ая. 

Задне-небные  звуки    въ  говорахъ   Касимовскаго  у^зда  Рязан- 
ской губернш. 

Въ  этой  глав-Ь  мы  будемъ  обозр'Ьвать  з^укп  г,  у,  к  и  х 
въ  нашихъ  говорахъ.  Уже  пзъ  предылущаго  изложен1я  можно 
было  зам-Ьтить,  что  въ  нашихъ  говорахъ  есть  звукъ  г  и  у. 
Опред'Ьлить  точно  услов1я,  при  которыхъ  является  звукъ  г  и 
звукъ  у,  мн'Ь  не  удалось,  да  врядъ-ли  и  есть  возможность 
такого  опред'Ьлен1я  въ  виду  того,  что  оба  эти  звука,  и  звон- 
К1Й  мгновенный  задне-небный,  и  звонк1й  фрикативный  задне- 
небный,— встречаются  во  всякомъ  положении,  независимо  отъ 
того,  стоятъ  ли  эти  звуки  въ  начал'Ь  слова  или  въ  середин'Ь, 
находятся-ли  они  въ  положен1и  передъ  согласной  или  гласной. 
Лишь  въ  случаяхъ  обыкновенной  ассимиляц1и  следующему 
звуку  или  въ  конц-Ь  слова  эти  звуки  подвергаются  обычному 
переходу  въ  звуки  глухге^  переходя  въ  звуки  к  и  х^  напр., 
въ  конце  словъ:  друк  и  друх.  Оба  эти  произношен1я  прихо- 
дилось мне  слышать,  хотя  первое  изъ  нихъ  и  встречается 
значительно  реже,  чемъ  второе.  Собственно  говоря,  даже  по 
мгьстносшямъ  ближайшее  определен1е  этихъ  звуковъ  г  ^  у 
въ  нашихъ  говорахъ  довольно  затруднительно,  такъ  какъ  ни 
одинъ  изъ  этихъ  звуковъ  не  пр1урочивается  исключительно  къ 
той  или  другой  деревне,  къ  тому  или  другому  селу.  Нельзя 
поручиться,  что  въ  м^стностяхъ,  где  преобладаетъ  звукъ  у 
(см.  ниже),  мы  не  встретимъ  въ  однородныхъ  случаяхъ  зву- 
ка г,  и  наоборотъ:  въ  местахъ  употреблен1я  звука  г  слышится 
изредка  и  звукъ  у^  хотя  последнее  встречается  значительно 
реже.  Изъ  этого,  кажется,  следуетъ  заключить,  что  наши  го- 
воры въ  современномъ  ихъ  состоян1и  представляются  намъ 
въ  значительной  мере  говорами  смтшанными.  Но  не  таковы 
были  эти  говоры  въ  древнее  время.  Прежде,  чемъ  дойти  до 
нынешЕяго  смешаннаго  типа,  нашимъ  говорамъ  пришлось 
пережить  целый  рядъ  последовательныхъ  изменен1й,  обусло- 
вленныхъ  и  внешними,  и  внутренними  причинами,  подъ  кото- 
рыми мы  разумеемъ  и  сношен1я  съ  соседними  говорами,  и 
перемены  въ  составе  населешя  края,  и  естественное  вымира- 
ше  звуковъ  подъ  темъ  или  другимъ  вл1ян1емъ.   По  некоторымъ 
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даннымъ  всетаки  мы  уиидимъ  ниже,  что  въ  паитхъ  говорахъ 
молено  съ  большою  долею  в'Ьроятностй  выд1>лит1.  т'Ь  звуки, 
которые  насл'Ьлствонно  иереходилп  нзъ  говора  отцо1{Ъ  къ  го- 
вору д^тей,  изъ  говора  предковъ  къ  говору  иотомковъ,  и 
должны  быть  приписаны  туземнымъ  говорамъ  вь  древн'Ьй- 
шемъ  ихъ  состо>]н1н,  въ  изв'Ьстную  пору.  Къ  такимъ  звукамъ 
мы  отпосимъ  въ  области  гласи ыхъ  долгге  звуки,  дифтонги^ 
звуки  а%  е'  въ  изв^стномъ  ихъ  положен1и  передъ  сл'Ьдующимъ 
мягкимъ  слогомъ;  въ  области  согласныхъ:  среднге  звуки  небно- 
зубные  (или  передне  небно-зубные,  шипящ1е  и  свистяице), 
звуки  д"",  д"^,  т",  т"",  дал-Ье  мягкге  согласные  звуки  передъ 
суф. — ск — (—  ьск — ),  звукъ  у  или  средн1й  между  в  и  у,  звукъ 
ув  или  ву\  съ  этими  звуками,  по  нашему  мн'Ьнтю,  должны 
были  быть  наши  говоры  въ  древн'Ьпшее  время,  иначе  говоря, 
эти  звуки  можно  считать  на  достаточпомъ  основан1и  звуками 
туземными,  и  основан1емъ  для  этого  служитъ  прежде  всего 
то  обстоятельство,  что  эти  звуки  неоткуда  было  заимствовать 
или  принести  сюда.  Такимъ  образомъ,  открывается  новый 
типъ  центральнаго  русскаго  говора  — тг^^г^  шепе.гевашыг/,  умгь- 
ренно  акающгй,  со  звукомъу.  Относительно  термина  „ум'Ьрен- 
но-акающ1Й"  зам'Ьчу,  что  этимъ  терминомъ  я  выражаю  для 
краткости  понят1е  о  качеств'!^  звука  е  и  о  въ  предударныхъ 
слогахъ  въ  нашихъ  говорахъ,  не  опред1>ляя  этимъ  терминомъ 
времени^  когда  появилось  такъ  называемое  аканье,  и  не  обо- 
значая вообще  ничего  другого,  кром'Ь  изв'Ьстнаго  качества 
этихъ  гласныхъ  въ  ихъ  различныхъ  положен1яхъ  относительно 
качества  сл'Ьдуюп];ихъ  за  ними  звуковъ.  Сл'Ьдовательно,  новый 
терминъ  „ум'1ренно-акающ1й"  долженъ  въ  данномъ  случа^Ь 
служить  обозначен1емъ  очень  стараго  звукового  явления.  Срав- 
нен1е  нашихъ  говоровъ  съ  другими  современными,  а  также 
историческ]я  справки  въ  древне-русскихъ  памятникахъ  пись- 
менности покажутъ  намъ  ниже,  что  наши  говоры  не  стоятъ 
нынгь  особнякомъ,  значитъ,  не  стояли  они  особнякомъ  и  преж- 
де, чему  доказательствомъ  служатъ  т-Ь  памятники,  въ  кото- 
рыхъ  случайно  лучше,  ч-Ьмъ  въ  другихъ,  сохранились  сл'Ьды 
шепелеватаго  произношен1я,  сл'Ьщ  произношен1я  неслогового 
у,  сл^ды  долгихъ  звуковъ  и  проч.  Если  мы  не  находили  всгьхъ 
этихъ  сл-Ьдовъ,  именно,  въ  т^^xъ  памятникахъ,  которые  по 
м-Ьстности  написан1я  были  ближайшими  къ  м'Ьстностямъ  на- 
шихъ говоровъ,  то  причину  этого  надо,  конечно,  искать  и  въ 
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литературной  традоц!!!,  въ  услов1лхъ  пашей  ипсьменпости,  и 
въ  самомъ  времени.  Не  смотря  на  эти  обстоятельства,  мы  все- 
таки  находимъ  въ  древпихъ  памятнпкахъ  письменности  дока- 
зательства того,  что  и  въ  древности  были  среди  живыхъ  го- 
воровъ  так1е  или  почти  так1е,  как1е  мы  нынФ»  встрЬчаемъ  въ 
Касимовскомъ  уЬзд'Ь.  Доказательства  эти  представлены  будутъ 
мною  во  2-ой  части  этого  труда  Во  всякомъ  случае,  можно 
положительно  утверждать,  что,  благодаря  нашему  знакомству 
съ  пеизв'Ьстпымъ  до  сихъ  поръ  говоромъ  Касимовскаго  уЬзда, 
ороограф1я  древне- русскихъ  намятниковъ  центральной  и  се- 
верной Росс1и  должна  получить  во  многихъ  случаяхъ  иное 
объяснен1е,  и  самое  чтен1е  во  многихъ  случаяхъ,  т.  е.  самое 
пройзношен1е,  должно  несколько  видоизм'Ьниться;  словомъ,  во 
многихъ  случаяхъ  мы  нып'Ь  получаемъ  объясненхе  въ  /кивыхъ 
говорахъ    для  древне-русскаго  правоппсан1я    и  произпошен1я. 

Обращаясь  къ  звукамъ  г  и  у,  мы  должны  сказать,  что, 
но  общему  характеру  звуковъ,  въ  нашихъ  говорахъ  звукъ  г 
долженъ  быть  признанъ  тузелтымъ  звукомъ,  тогда  какъ  звукъ 
у — образовавшимся  въ  нихъ  т'Ьмъ  же  самымъ  путемъ,  какимъ 
образовалось  и  полное  или  сильное  аканье  (прим'Ьры  см.  вы- 
ше). Этотъ  звукъ,  очевидно,  также  занесенъ  сюда  сношешями 
съ  сосФ.дями,  въ  говор'Ь  которыхъ  звукъ  у  есть  единсшвенньт . 

Такимъ  обраяомъ,  я  полагаю,  что  въ  древности  районъ 
такъ  называемаго  с^верно-великорусскаго  говора  (говора  ше- 
пелеватаго  и  полушепелеватаго)  былъ  гораздо  больше,  ч'Ьмъ 
нын'Ь,  и  древне- русск1е  говоры  въ  этомъ  район-Ь  отличались 
другъ  отъ  друга  весьма  незначительными  отт'Ьнками  произно- 
шен1я,  составляя  одинъ  общ1й  д1алектическ1й  типъ,  что  мы 
постараемся  ниже  доказать  и  путемъ  историческихъ  справокъ 
съ  свид'Ьтельствомъ  нашей  начальной  л-Ьтописи  о  разселен10 
славянскихъ  племенъ  въ  пред^лахъ  нын'Ьшней  Росс1и.  (См. 
П-ю  часть;  глава  У1-ая). 

Звукъ  у  мы  видимъ  въ  селахъ  и  деревняхъ:  КиструсЬ, 
Деревенскомъ,  Ижевскомъ,  ВыжлисЬ,  Воскресенскомъ  Спас- 
скаго  уЬзда;  въ  Нармушади,  Ерахтур'Ь,  Боркахъ,  Шость-Ь, 
Китов'к  ЧарусЬ,  Ивановскомъ,  Катов-Ь,  Симонов-Ь,  ЛогинЬ, 
Расторгуеве,  Рогачев-Ь,  Горахъ,  Чуфилов^,  Бычкове,  Зубов-Ь^ 
Давыдове,  Семеине,  Снохине,  Кабанов'Ь,  Шаранине,  Аге- 
еве, Амляшове,  Жалудкове,  Меркулове,  Праватарове,  Ани- 
совё,  Малышкине,  Парахине,  Ахматове  Касимовскаго  уезда  . 
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СлЬдовательпо,  почти  на  всемъ  простраисть'Ь  Касимовскаго 
уЬзда  мы  им15емъ  звукъ  у^  но  опять  поиторяемъ.  что  во  мпо- 
гихъ  изъ  перечислен выхъ  м^^стъ  сохранился  и  звукъ  г,  кото- 
рый часто  прорывается  п  въ  говор'Ь,  и  въ  пЬсняхъ. 

Ботъ  несколько  прим^]5ровъ:  ^адбк,  на  лу^^а,  „уорлй-м 
балять  в  УжкАъ\^^~-Кг1ст])\)съ  Спас,  г/.;  ^крясна  (  =  грязно)  — 
Деревенское  1Ь.;  йддала  дёньуи  при  таб4,  пъулядйтя,  у  ча- 
стях, не'  мауу,  па  1шук\ —Ижевское  \Ь.\  цужбй  га.убЕ  —  Вы- 
жлисъ\Ь.]  г.ф'Ьлай  л'Ьс,  „ава  не' хмагла  на  р6мн']Ь'  дайтйть"  — 
Воскресенс?сое  1Ь.;  мноуа  денях — Нармутадь  Касим.  у.;  „рйз- 
уавору-та  не  била,  мать  ^/йварйла" — Ерахшуръ  1Ь.;  у  стары 
^Када.  каких  угодна,  ^куляють,  иурають— 1Ъ.;  но:  „гар^м  га- 
рйть" — Борки  1Ь.;  и:  „ра^)/6у  н'Ьт" — 1Ъ.;  „службу  ти"  —  Нар- 
мушадь  и  „гр^йть" — 1Ь1с1ет;  старъста  Яуорау,  выуйнять — 
3  л.  мн.  ч.,  и  Vраю,  брауи,  урозная,  у  ^йлавах,  урясь^  к^ра- 
уоде' — пред.  п — Ерахшурц  пе'ре'стрыули,  друубй — Шостья, 
но:    у  загадьнЕк    гадае'м — 1Ы(1ет;    играе'м  — 1Ъ.;    багаты — 1Ъ.; 

травы-ти  мнбуа,  уоспйди  знае'ть  йтцаво,  „зимуой-ту  углити 
вязуть"— (^.  Ёишово]  ^)/лупай,  ^/^варять — с.  Еишово;  „урат 
Бямношка  пе'ркйлакатил",  ис  прёдйва  из  дру^кбва,  муш  дол'^^а 
не'  выг'ылае'ть,  уадбу — род.  п.  мн.  ч.,  три  цэгьве'рьти  тяула, 
из^^ора^а  сус'Ьт,  уряцыха  -  Чарусъ\  „рыбы,  пъжалуй,  пе^  пра- 
ун'Ьвайси''! — 1Ъ.;  „рази  мбжна  цэре'з  аубнь  прыVать"?  — 1/ва- 
новское]  Лбуиньськди  ~у7ог^«о,  Симоново:  у  старух-ти  как1]и 
уряхит:и?—Еашово'^  Астар^кбськи,  Астаруова— Расторг^/ево; 
на  ^карах,  уадбу  дёсить,  лубакб  (вм.  улубакб)  — Катово\  сН- 
на  ^крябу — Логино]  ру^)/атца — неопр  н.,  Р^уацбва,  ня  убрь- 
ница,  лауушку  пътирял  -  ^Гогг^ио ;  дрйУан'Ьт — 3  л.  ед.  ч. 
(  =  дрбгнетъ),  ууаубру  ня  зная — 3  л.  ед.  ч.— 1Ъ.;  брауу-ту, 
дарб^ки,  шаштбй  убт,  „он  и  в  улаза  мбжа",  „ана  рябят-та 
^йх  мнбуа" — Горы]  па  с4цйм  собирали  йу^ды — Чуфилово\яд^ 
уулу — Бычково\  дру убй  уот — Зубово]  притууаю,  улйсты,  „ни 
то  ^крат  набил" — 1Ь.:  астарубфь^ька,  уарбх,  д6лу1]н-ти  нбшу 
сйрханы,  пираубу,  сапауй-те?,  Д'Ь,]К0  у  нас  улбжут  масбл, 
^Кбрькаю — вин.  п.  ед.  ч.  ж.  р. — 1Ы(1.;  уар'Ьтая  (деревня)  — 
Лотно\  „из  устбу  ббльна  уряхбу-та  мнбуа"  —  1Ь.;  ^к^варят — 
3  л.  мн.  ч. — Давыдово\  уарьская  пбля  ( — поле,  принадлежащее 
д.  Г ощжъ)~ С емеино]  „рыуальн11ва  масла"  (регальнаго;  сов'Ь- 
туютъ  въдеревняхъ  отъ  зубной  боли),   „с  Ахбнских  уо^  при- 
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нёс" — 1Ь.;  уулётъ — неопр.  н. — 1Ь.;  „сама  я  -/арьдькая"  — 
Горы\  па^;аяжу,  ни  ма^ла,  уулёть  —  неопр.  ы.,  ни  з^^руснй- 
лась,  аб  ^^^орьких,  „и  холйду  и  ^^блйду"  —  род.  н.  ед.  ч. — Ка- 
тово]  бра^у-ту?,  а^^урьцы,  ты  уш  з^^^^варйл!,  д'ыть  а^^пю 
швырну!,  /адбу  трнтцйть,  „а  мы  щё?  иш  йшары  (?)  ^ряз- 
яы}а'Ч  -  Еатово]  зацвём  с  цыты^ярьуу  —  1Ъ  ;  уряцышнинькяй 
(муки) — род.  и.  ед.  ч  ж.  р.,  ^дру^^бре'ть  (  =  вдругбрядъ;  срв. 
въ  Псков.  II- ой  л-Ьтоииси:  ,и  «г  третгй  рядъ  стала  рЬка"  — 
стр  38),  ни  мауём  сами-ти! — Катово]  ^латк1,]*и,  играть  у-а,- 
разьди,  ^бду  п'Ьт'ыштй!,  пспууалйся,  сирёть  к^рауоду  -  Спо- 
хино]  „па  тот  бок  авралу" — Кабаново]  „ '^^алупцык!  уорька''!— 
Спохино\  на  сняуу — /Царапина]  кббы  я  урЙ,матёй! — тЬ  ;  хл4- 
ба  карьнё^у  (81с!  =  ковригу),  ^^^авядйны  цасть,  уарасим  уЬх^л, 
„ана  сроду  дё  дароуа"!  павышы  уваздоцка,  на  ще  яе  ^орь- 
кяю? — 1Ы(1.;  анй  ни  улядя — 3  л.  мн.  ч. — Горы]  „эти  ^ада 
запре'стйли  (81с!)  иурать";  но:  брагу,  Гаирйлъвиц— Лг^?>е(?о; 
а^^арЙ-к,  падрууа,  Уд^Ь  зй.вйвают — 1Ь.;  мноуа,  вадьлУь  ц'Ьсе^вки 
праи^^фают  крух  яво — 1Ъ.;  „умня  уоря-та  яво  мноуа,  йуарь- 
цэнья  никак  ни  раска?кыш"!  -  1Ъ.;  йтуастйла  я  у  ъж—ДаОы- 
дово]  С']^на  уряблй,  с  лу^бу — Акулово]  в  а^/арбдах,  в  ^рядки, 
Ауфахвёна,  рауошкилш,  з  урыбами — 1Ь.-,  Астаруодька,  .муш 
хбдя  в  лу^а — Расторгуево]  падушыцка  пй,д  уалб)ки  -  1Ъ.*,  Урбп, 
ублаву  завйзывам  —  1  л.  мн.  ч.,  „нйцаплёли  пйурамкбф-та*'!  — 
1Ъ.*,  „^ада-та  харбшы,]*и  была  тут  я^ада,  а^рябушш1]и  были"  — 
Амляшово]  урыбы  ,]ёдть — 1Ь.;  адпа  дарб'^^а  на  уары — Жалуд- 
ково]  друх  на  друуа  ходям — 1  л.  мн.  ч  -Зубово]  с  валоуай,  дарб- 
уими — ТВ.  п.  мн.  ч. — Бычково]  „нашы  е^зыкй  ни  уадятцы-ть"! — 
Чуфилово]  „он  мн-Ь  уолйву  атматая,  жанйх-йт**! — 1Ъ.;  тяулб, 
ни  пускай  — 1Ъ.;  „ты  пъуадн,  я  скажу  (81с!) — на  мауйлу  ви- 
ду"—Жв^9л:г/ло(?о;  масбл,  зната,  ^рызут — 3  л.  мн.  ч. — 1Ъ.',  на 
тил'Ьуи — Еычково]  у  лу^а  1Ъ.;  сбрйк  три  уода,  на  ставку, 
я  падурябаю,  прйуулёли — 1  л.  мн.  ч.  нрош.  вр  ,  кали  пъру- 
'^аимси — 1  л.  мн.  ч.,  уадйтцы— 3  л.  ед.  ч. — Праватарово] 
уутарить — неопр.  н. — Аписово  (произн.  Вапйс6ва)\  пр^уаньб 
дбл^;'а,  палбзья  унет,  дарб/а — Малышкино]  шаштбй  уз^л6к — 
Парахино  (см.  ниже);  па  мЕбуа,—Ахматово. 

Съ  другой  стороны,  мы  довольно  часто  встр'Ьчаемъ  звукъ 
^  и  въ  Спасскомъ  уже  у'Ьзд'Ь,  напр.,  въ  самомъ  город-Ь  Спас- 
сюь,  и  въ  Касимовскомъ:  въ  Шостыь,  напр.,  нидасук  (  =  не- 
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досугъ) — 1Ъ.;  рагатйеа,  бирягла,  за  гару  ушлп,  гара,  гадбу, 
горя,  горька,  гл^пйсти,  грыбы,  гарбатай,  на  гарбу,  багаты, 
г  ааганыо  (  =  къ  загов'Ьеью),  абгон,  Гаспбдь,  гнуть  —  3  л.  мн. 
ч.,  многа,  те^л'Йги,  у  глазах,  вино  нйгаворная,  дёрьгали — 3  л. 
прош.  вр.  мн.  ч.,  гроп,  агурьчй — Антоновок  па  Мурамъскай 
дарбги — Бр7ьево\  многа — Алепсгьево]  гре'цыха— Уг^мг//??/,  „яг^ды 
йт  гувна  (81с!)  блйска" — Шпилёво]  глубокай,  гъварйт — 3  л. 
ед.ч.,  другой,  гулять  Гус.  11огостъ\  гурцы  (  =  огурцы),  при- 
слугу, многа — Касимовъ^  Уланова  Гора:,  напугали,  гадбф — род. 
п.  МП.  ч.,  иголку,  „голосу  Е'Ъту^  — Уланова  Гора]  гатовют — 
3  Л-  мн.  ч.,  таргуют,  брагу,  пълагатца — 3  л.  ед.  ч.,  играе'м — 
1  л.  мн.  ч. — Дмишргево\  дёник — род.  п.  мн.  ч.,  угла,  гле'дйт — 
3  л.  ед.  ч.,  гости — ^1Ъ.;  згар^л,  п6  лугу,  гулять,  д^рагая,  рйз- 
гаворы,  нок— род.  п.  мн.  ч.  (  =  ногъ),  згнуздаю — 1  л.  ед.  ч. 
буд.  вр.  (  =  взнуздаю),  играть — неопр.  п.,  угадат— 3  л.  ед.  ч., 
грашы,  зйгародит — 3  д.  ед.ч.,  деньги,  мок  (  =  могъ) — Данево] 
„выгану-та  н-Ьт  яво" — Гусев,  Погостъ\  Ягор — Забгьлгто]  яго- 
да три  варила,  гарох,  грйве'нниц'^ик,  мястоф  многа — 1Ъ.;  ца- 
тырнйцатый  гот — Вп>льково\  Гараськина,  гйрямышныя,  Графё- 
на,  гадбх  сто  (  =  годбвъ),  пади  и  гадают — 3  л.  мн.  ч  ,  грёца — 

Вгьльково]  на  Царус  дарбга — Урядипо;  у  каб  угбдна,  нын'Ьш- 
В1Й  гот,  другая  цуть-цуть  ляжыть — 3  л.  ед.  ч. — д,  Кишово 
(срв.  выше);  загафьки  (загов'Ьнье),  гавядйны,  „на  гушЪ'и,  в 
де'рёвьни  у  нас  гд4  дрбжжи-ти"?  в  глаза  не^  видали,  я  гй- 
варю  те'б'Ь — не^  багатай  дбм! — 1Ь  ;  в  ^гарбдах — Урядино]  „гд-Ь 
гряцышки  у  каб  з'ёсть" — Ивановское',  гадбу  лёситъ— В ешчаны; 
глупйнькюю — вин.  п.  ед.  ч.  ж.  р.,  угадить — неопр.  п.,  па  го- 
ривки, тот  и  гадаит,  паглядйтца,  багатай,  ни  хватаит  на  гат! 
тсяглб,  дягда  тах-та!  (8]с!) — Вешчаны\  нь1ни  ягйт  н4т — Вори- 
сково\  гада-ти  была!,  нимнбга,  па  грыбы,  груз^ьдёй — \Ъ.\  гры- 
ббу-ти  н-Ьту — Малахово\  выпрыгнули,  в  луга — Лорино.  Этотъ 
же  звукъ  г  мы  встр-Ьчаемь  по  преимуществу  въ  Андроновгь, 
Царахинть  (см.  выше),  Фоминп>,  Асшаховгь,  Ахматовгь.  Напр., 
въ  Парахинп>  мы  слышимъ:    „у  нас  крук  Микблы"   (  =  скола 

Николина  дня),  пъбяг^ш  (  =  поб'Ьжйшь),  „играну от  парбд", 
„р^згарюц^ю    слязою  улита"    (въ    п'Ьсн^;    см.    Приложешя), 

„ве'ж^ьд'Ь з'аё  игра^уот  раунб",  „р'Ьтька  гбрька,  р4тька  слатка 
(паз.  зд-Ьсь:  талька  и  въ  Праватаров'Ь),  яшшб  маркбхь,  ба- 
бы,   агарбх,    ^гурьцы",    другбй  гбот,    асьмацйтай   гб^от,    „на 
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Гу^ь  х6]'ут"  (=на  Гусь  ходатъ),  „з'^имб^й  бываит  загинья", 
„и^с^'ьни  игра]уот  дЧ^хькя"  (им.  п.  мн.  числа),  ступайти  з' 
Агахь]1й  (  =  за  Агафьей),  падрУги  йбува]*уот,  ^с  ахцэ  нъстри- 
гУ'г  шэрьш"  (  =  С7:.  овцы  настригутъ  шерсть),  гле^длт  (  =  гля- 
дйтъ~3  л.  мн.  ч.).  дадут  грйвяеняк,  „ху"ть  ф  тял^Йгу",  „жа- 
нйх  ходят  (3  л.  ед.ч.)  крук  савёй  и  хлышчя'т"   (  =  хлещетъ), 

пъ  тй.лав'Ь,  яшшо  бугаем  (тв.  и.  ед.  ч.)^  зйгаражъватуот — 3  л. 
мн.  ч.,  „иш  какой  ро^г-йт!"  (  =  ишь,  какой  рогъ!),  грыббм 
завут  шлык,  „рУ°г-^1т  адпн  ляжыт,  иш"!  „Он  ба  снами  стал 
за  яд'йна  горя  гйрявать"  и  мн.  др.  (См.  Приложен1я).  Въ 
Фомингь:  „у  нас  горя  в  этът  д'ень  была,  цэриз  гот"  (годъ  то- 
му назадъ),  „патьнёйшта  (?  почти)  ф^я  д^ярёвьня  згар'^.ла", 
„вё^ь  у  нас  на  гувнах  и  хл4ц  пъгар'Ьл",  яшшо  гд'Ь  найдут, 
вз'^ёли  карвёгу  (81с!)  хл4ба,  восе^май  гот! — Залтсье  (10  в.  отъ 
Фомина);  гусйнъва  пяра  не  была,  я  гъварьб  те'б']^,  „гарь  шшыб- 
ла  нас" — Фомино.  Въ  Лстаховгь:  луг&.  нашы  там,  на  выгйн 
ганяе'м — 1  л.  мн.  ч.,  грёсь  ^'Ьна,  „у  нас  гар'Ьты]и  (81с!  срв. 
въ  Логине  Тум  края,  =  „гар'Ьлыя")  мяста",  „замужная:  гадбх 
вбде'мь  винцалась",  я  грябла.  трясу  и  грябу  адна,  яшче  н-Ь- 
ту  грябенъва,  на  другим  (81с!)  снапбх  петь  будя,  „за  Сёрь- 
гими  Трбйцъми  был";  въ  Ахматовгь:  грыббу-та  н'Ьт.   „вбдимь 

М1ер  на  тсяглб",  благадыннай;  Вёлькова:  на  луга,  градам 
штб-ля  ищё,  гъварят  травы  гажы  мястами;  Алексгьево:  гри- 
цыха,  грёца-та  ниц^'явб;  Ужыщево:  заганяют,  в  лугах;  Мяг- 
кова: на  лугах,  гаяса  нпцавб;  Волчково:  нашы-жы  луга;  Бгьля- 
сево:  „мы  Пагбстиньскъва  прихбду",  „гляпь-ка,  я  ти  гаварьо"  — 
Акулово  Китов,  волости,  но:  ^Д'Ь,  ба^катай — 1Ы(1еш. 

Изъ  предложеннаго  обзора  употреблен1я  звуковъ  г  1^  у 
въ  нашйхъ  говорахъ  можно  вид'Ьть,  что  звукъ  г  бол^е  изв-Ё- 
стенъ  на  с'Ьвер'Ь  Касимовскаго  уЬзда,  ч'Ьмъ  въ  глубин'Ь  уЬзда 
или  на  юг'Ь  его,  почти  исключительно  звукъ  г  слышенъ  въ 
с^веро-восточномъ  углу  уЬзда,  въ  Дмитр]ев'Ь  и  Данев-Ь,  а  так- 
же по  берегу  р-Ьки  Гусь  къ  северо-западу,  т.  е.  въ  сосЬдствк 
съ  Владимирской  губерн1ей.  Въ  глубин*  у^зда,  въ  ее.  Шость*, 
ЧарусЬ,  Ветчанахъ,  въ  Тумскомъ  краю  слышны  оба  звука:  и 
г  11  у.  Въ  Тумскомъ  краю  р-Ьшительно  преобладаетъ  звукъ 
у^  хотя  изв'Ьстенъ  и  г.  На  юг-Ь  уЬзда  также  р-Ьшительно 
преобладаетъ  звукъ  ^)/,  и  звука  г  совсЬмъ  почти  н'Ьтъ.  Для 
насъ  особенно  важно,    что  звукъ  у  изв'Ьстенъ  былъ  въ  древ- 
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нее  время  и  въ  Псковской  области,  гд'Ь  мы  находимт  также 
и  звуки:  ц',  "У,  с*",  3"^  (см.  выше).  Въ  Псковской  2-ой  л-Ьто- 
писи  читаемъ:  не  хотя  ослушатися  своего  осподаря — 37;  хо- 
щемъ  единого  осподаря  держатися — 40;  осподарь  — 45  и  мн. 
др.  при:  господарь — 45,  и  сами  господари  велнк1ц  князи — 40 
и   друг. 

Едвалн  не  сл-Ьдуетх  признать  изв'Ьстнымъ  звукъ  у  ря- 
домъ  со  звукомъ  г  еще  въ  общерусскую  эпоху  во  всЬхъ  го- 
ворахъ,  по  крайней  м'Ьр^,  дли  нгькот()р'>1Хъ  словъ:  почему, 
напр.,  теперь  въ  северно- великорусскихъ  говорахъ  (напр.,  въ 
говори  Св1яжскаго,  Козмодемьянскаго  уу.  Казан.  губерн1и), 
гд']^  исключительно  мы  слышимъ  звукъ  г,  говорятъ  рядоыъ  съ 
этимъ:  оспода,  с  осподами,  причемъ  я  иногда  слышалъ  отт-Ь- 
нокъ  звука  у  въ  начал-Ь  этихъ  словъ?  В'Ьроятно,  такой-же 
звукъ  слышенъ  въ  Вытегорскомъ  уЬзд'Ь  Олонецкой  губерн1и, 
какъ  можно  заключа'вь  изъ  статьи  въ  Живой  Старине  за 
1894-п  годъ  о  говор'Ь  въ  этой  м'Ьстности.  Зд1^сь  отм'Ьчено: 
„звукъ  г  съ  густымъ  придыхан1емъ  ж":  Осподь.  (На  эту  статью 
я  ссылался  н'Ьсколько  разъ  въ  своемъ  труд-Ь,  но,  не  им'Ья 
подъ  руками  журнала,  не  могу  точно  указать  номера  его). 
Срв.  еще  въ  вяшскомъ  говор'Ь:  хгорохъ  (Жив.  Стар.  1892  го- 
да. Вып.  П.  Стр.  21),  которое  я  признаю  неточной  записью 
вм-Ьсто:  гхорохъ  =  гуорохъ.  (Срв.  зд-Ьсь  ниже  въ  отд'Ьл'Ь  о  звук'Ь 
к  и  кх).  Срв.  въ  Правой  Грамот']Ь  1483  г.:  положили  грамоты 
купч1е  передъ  осподою — АЮ.  №  2.  Срв.  о  господо — въ  Духов- 
ной XIV— ХУв.— АЮ  №409.11.  Въ  Судномъ  списк-Ь  1503  г.: 
о  Оспожин-Ь  дни — АЮ.  №  10.  Княининъ  челов-Ькъ,  холопъ 
ли  еси  княин-Ь,  отъ  княини  отъ  Анны  въ  Правой  грамот-Ь 
1547  г.— АЮ.  .]\?  22.  Въ  Докладной  Грамот-Ь  ок.  1485  г.: 
доложа  Осударя — АЮ.  №  31.  Въ  Духовной  князя  Никиты 
Александровича  Ростовскаго  1548  г.:  у  княгини  и  у  княини, 
далъ  княин-Ь  и  проч. — ^^АЮ.  №  420.  Срв.  .№421  и  друг.  Сю- 
да же  относятся  так1я  произношен1я,  какъ:  Арханьилскую — 
АЮ.  №19.  Срв.  Арханьгилскою — №  26.  №  97.  Замечательно, 
что  .№  16  писанъ  „на  Москв-Ь"  1532  года,  а  №№  26  и  97 
писаны  „Архангельскими  земскими  дьячками",  и  въ  нихъ  н1^тъ 
такихъ  написан1й,  какъ  въ  №  19.  Какъ  произносили  въ 
Москв-Ь  звукъ  г  въ  ХУ1-мъ  стол'Ьт1и  въ  этомъ  слов'Ь?  У  Во- 
стокова  (Опис.  ркп.  Р.  М.  .^  ХХЛУ.  15)  есть  опиган1е  гра- 
моты въ  Колывань  1579  г.^  изъ  правописашя  которой  мы  мо- 
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жем'Ь    вид'Ьть,    что    звукъ  у    пе  пересдавался    на  письм^Ь:    „\V 

а"се'ско''  нам'Ьника    и  воеводы.     Писана   в  во'^чин'Ь...    в  горо'^" 
а'^-л*"  '). 

Мн'Ь  кажется  также,  что  нужно  нризнать  въ  русскомъ 
язык'Ь  переходъ  мягкаго  %  въ  мягкое  д  явлен1емъ  фонети чески мъ, 
какъ  и  явлен1е  перехода  мягкаго  к  въ  мягкое  ш.  Это  явлен1е 
перехода  легко  объясняется  физиологически,  а  нын^Ьшн1е  гово- 
ры, въ  которыхъ  почти  всякое  к  мягкое  звучитъ,  какъ  мягкое 
ш  (напр.,  въ  Лаишевскомъ  у^Ьзд'Ь  Казан.  губерн1и  Мансуров- 
ской волости),  доказываютъ,  что  это  явлен1е  фонетическое  и 
однородное  съ  нын^Ьпшимъ  и  древне-ругскимъ  нереходомъ  мяг- 
каго г  въ  мягкое  д.  Въ  паншхь  говорахъ  тоже  изв1^стенъ  но- 
сл'Ьдн1й  переходъ:  Динад1й  Ляксандрыц — Велькова.  Срв.  въ 
Псковской  2-ой  Л-Ьтописи  очень  часто:  Жидимонтъ  —  стр.  27, 
28,  29  и  друг.  Соврем,  аньдел,  Евдёгуй  и  т.  н.  Въ  Ипатьев- 
ской л'Ьтописи  подъ  1156  г.  мы  им'Ьемъ:  Гюрги  поиде  къ 
Кы[€в8...  и  прига  и  князь  Дюрги  съ  чьстыо...  И  благословиша 
кн.  Дюргя  Володимирича,.,  Въ  Евгеньевской  Псалтыри  до 
1100  г.:  въ  лл\з'Ь  бо  въ  дрдзд^Ь  (Срезневск1й).  Можетъ  быть, 
принимая  переходъ  мягкаго  г  въ  мягкое  д  за  явлен1е  фонети- 
ческое, мы  будемъ  въ  С0СТ0ЯН1И  объяснить  себ'Ь  и  обратный 
переходъ  мягкаго  д    въ  мягкое  г,    который  мы    часто  наблю- 


^)  Двоякое  г  въ  древне-русской  письменности  различалось  т'Ьмъ,   что 
у  не  писалось,    такъ  какъ  для  этого  звука  не  было  начертан1я:    оснодарА, 

осподарго  — Рус.  Достоп.  И.  64.  Лавр.  л4т.  ууспдна— л.  47.  осподарь— Акты 
Л])х.  Эксп,  I.  ^)I^  1П.  и'сподаря на  чар*  Чернигов,  кн.  Владимира  Давидо- 
вича до  1151  года  (СрезневсК1Й).  См.  по  этому  поводу  Колосова.  Обзоръ. 
Стр.  197.  Ог/опогсзЫ.  ^Ьийкп...  91.  (осподарь).  Шахматова  О  язык*  Новг. 
Грамотъ.  Спб.  1886.  Стр.  166.  §  19.  Зат'Ьмъ,  въ  Лавр  списк*  мы  им'йемъ  при: 
гюргевди— л.  151.  ст.  2  юргевци— 151.  2.  гюргевъ— 163.  1.  Выше  мы  вид4лн 
Гюрги  и  Дюрги.  Сравни  въ  нашихъ  говорахъ;  скла^ём— 1  л.  мн  ч.  (=-скла- 
дёмъ),  х6|ут  (==ходятъ)  и  др.  Значитъ,  устанавливается  фактъ  перехода  въ 
древне-русскомъ  язык*  (въ  сЬверныхъ  и  центральныхъ  м'Ьстахъ  нынешней 
Росс1и)  звука  г  мягкаго  (или,  можетъ  быть,  у  мягкаго)  вь  ]  и  въ  д  мягкое 
и  обратно,  тогда  какъ  звукъ  у  твердое  слышался  ясно,  но  не  изображался 
на  письи*.  Вероятно,  поэтому  нужно  читать:  кня)иня,  а  не  княиня,  какъ 
написано;  равно  и:  Арxань^илского,  а  не  Арханьилского  и  проч.  Срв,  соврем. 
аньдел,  арханьдел. 
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даемъ  вь  дреипе-русскихъ  иамятникахъ  сЬиерпаго  ироисхолг- 
де111я:  вь  Новгородской  Синодальной  Л'Ьтонпси  XIV  ь'1>ка: 
дъжгь— л.  45.  46.  49.  (фототин.  изд.);  дъжгемь — 63.  210. 
Но:  дъждемь — 250.  Въ  Псковской  2-ой  Л']^тописи:  „и  потомъ 
не  бысть  дожгя"  — Стр.  44. 

Мятгй  звукъ  к^  находясь  въ  такомъ  же  положен1и,  т.  е. 
передъ  гласной,  нереходитъ  вь  звукъ  мягк1Й  т,  какъ  пока- 
зываетъ  сл'Ьдующтй  прим'Ьръ  нашихъ  говоровъ:  „штабы  эти 
пгетти  г  дялбм  пъме'стйть" — Ивановское  Ветчан.  волости  Ка- 
симов. у'Ьзда.  Вообще,  это  явлен1е  въ  нашихъ  говорахъ  очень 
р'Ьдкое,  какъ  и  явлеп1е  перехода  мягкаго  г  передъ  гласнымъ 
въ  мягкое  д\  намъ  удалось  записать  только  по  одному  при- 
м1^ру.  Но  въ  другихъ  говорахъ,  какъ  ъъ  говорахъ  древне- 
русскаго  языка,  такъ  и  въ  говорахъ  современнаго  намъ  рус- 
скаго  языка,  это  явлен1е  хороню  известно  и  распространено. 
Въ  древне-русскомъ  язык'Ь  мы  встр1>чаемъ:  въ  Новгородскихъ 
Кунчихъ  Х1У — ХУ  в-Ька:  братъ  его  Лутьянъ — АЮ  №71.  IX 
при:  Луюянъ — 1Ь.  .N2  71.  XIII.  Срв.  въ  современномъ  говор'Ь 
Сибири:  тину,  рукавичти,  речте  (  =  р'Ьчк'Ь) — Соболевскгй.  Жив. 
Стар.  1892.  Н.  25.  Это  явленхе  перехода  7с^  въ  т'  и  г'  въ  д^ 
и  наоборотъ  особенно  распространено  въ  малорусскихъ  галиц- 
кихъ  говорахъ,  гд'Ь  мы  находимъ:  к1ло,  шженько,  нег1ля,  ви- 
Г1ЛИ,  к1сто,  глег1ти,  лек1тп,  кегати,  хог1мъ,  па  св1к1,  госк1, 
кежко  и  друг. — Соболевскгй,  Ш(1.  1У.  51.  52.60.  Особенность 
зд'Ьсь  та,  что  въ  представленныхъ  прим'Ьрахъ  мы  им-Ьемъ 
звуки  я'  и  г'  вместо  т'  и  д\  а  не  наоборотъ,  какъ  мы  ви- 
д'1^ли  въ  великорусскихъ  говорахъ.  Дал1>е,  по  наблюден1ямъ 
изсл-Ьдователей,  око-зывается,  что  въ  галицкихъ  говорахъ  такое 
мягкое  г  звучитъ  всегда,  какъ  г,  а  не  какъ  у  {Соболевскгй.  1Ь. 
1У.  51.  Прим.  2).  Сл-Ьдовательно,  малорусское  мягкое  г,  по- 
видимому,  указываетъ  намъ  на  то,  что  Д})евне-русск1й  звукъ 
у  мягкое  не  переход  и  лъ  въ  мягкое  ^,  такъ  что,  в'Ьроятно, 
лишь  мягкое  г  могло  переходить  въ  мягкое  д  и  наоборотъ,  а 
мягкое  у,  вероятно,  переходило  въ  ^:  гюргевци — юргевци 
(выше). 

Мягкш  звукъ  к,  какъ  известно,  является  еще  въ  по- 
ложен1и  послгь  мягкаго  слога  въ  н-Ькоторыхъ  русскихъ  гово- 
рахъ: въ  вятскомъ  ^),    во  многихъ  южно-великорусскихъ.    Въ 

*)  По  этому  вопросу  см.  статью  Водуэна.де-Куртенэ:  2иг  Ра1а1а11'81е- 
гип^...  въ  ЛпЛо^егт.  ЕогБсЬипо-еп.  III.  1894.  Срв.  Соболевскаю.  Древшй  цел. 
языкъ.  М.   1891.  Стр.   114—115. 
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нашпхъ  говорахъ  мы  им^Ьемъ  довольно  рфэдко  это  умягчен1е 
нвука  к  посл'Ь  мягкаго  слога  или  звука,  но  надо  нризнать  это 
^]влен1е  весьма  древнимъ  и  лринадлежавшимъ  п'Ькогда  всему 
русскому  языку.  На  это  указываетъ  намъ  фактъ  перехода  та- 
кого к  т.  суффикс'1^  въ  ?^  во  многпхъ  русскихъ  говорахъ  въ 
словахъ,  именно,  съ  суффиксомъ — ик, — влгЬсто  котораго  является 
д1алектическое— ^г^.  Такъ,  мы  имЬемъ:  въ  Яросл.  Пошехон.: 
брусница,  поляница,  ежевица,  земленнца  ^)\  наоборотъ,  въ 
южно-рязан.  мы  слышимъ:  корика  вм.  корица.  Можетъ  быть, 
переходной  ступенью  между  этими  формами  нул^но  считать 
формы  съ  мягкнмъ  л:,  которыя  сохранились  во  многпхъ 
говорахъ  ^):  корик'а,  земленик'а  п  т.  под.  Не  знаю,  ч^Ьмъ 
объяснить  переходъ  звука  к  въ  звукъ  г  въ  такихъ  словахъ 
во  многихъ  говорахъ:  е?кевига,  клубнига,  бруснига  (Казан,  губ.), 
ежовига,  клупнига  (Владимир.  Муром.  Колосовъ.  Зам-Ьтки.  299). 
Въ  нагаихъ  говорахъ  мы  им']Ьемъ:  унучькя — Кисшрусъ  Спас. 
у.;  адну  капёйкю  —  Ижевское  (только  женщины):  толькя — Во- 
скресенское;  но  и:  тблька,  гкблька — 1Ь.  и  ^ражт?/рг  Касим.  у.; 
рюмйч'^кю,  малбдпнькяй — Нармушадь:  свбйськяя,  но  тблька — 
дЬ  ;  рбунинька,  кблька — Шосшья;  нбвинькяй — Антоново\  Дань- 
кева,  Данькеськ1|и — Ярыгино  (на  границ'Ь  съ  В  ладим,  губ.); 
пёчька — Гус.  Иогостъ;  тблька — У  л,  Гора\  хърашёнькя — Лми- 
шргево  (на  границ'Ь  съ  Влад.  г.);  заинькя — Данево  (тоже),  но: 
капёйку,  малачька — 1Ь  и  Гус.  Погостъ;  Бе'лькёськ1.]и — Бгьль- 
ново  (тоже);  из  Бе'лькева,  „хбш  цапбм,  хбш  валькбм" — д. 
1\ишово\  манёнька — 1Ь.;  пбнькя — с.  Еитово:  „не' забуть-кя" — 
1Ы(1.;  въ  деревн^^  Кишовгь,  въ  пяти  верстахъ:  ,,не'  забуть-ка". 
Я  кблька  жыла-та^  —  Урядино\  ис  тбнинькай — Чарусъ:  „сицас 
манинькай  !  нь1ни  забили  дажжа"  {  =  аожли)  —  Ивановское-^ 
глуппнькюю — Вешчаны\  пёрьвинькяя — 1Ъ  ;  я  была  малбдйнь- 
кя — Кашово\  „т'ыть  он  Тушъсъкяй^!—' Шаранина  (  =  Тумск1й, 
изъ  Тумы);    „на  щё  яё  гбрькяю"!  — 1Ъ.;  Юлинькя — Чуфилово\ 


^)  Даль.  О  нар'Ёч1яхъ.  ЬУ1.  Срв.  также:  кострика  при  кострица;  жер- 
лика  при  жерлица.  (Опытъ  Обл.  Слов.  8.  V.). 

^)  Срв.  статьи,  указанныя  выше,  Т^одуэна-де-Кгцэтенэ  и  Соболевскаго, 
См.  звук-ъ  к'  въ  различныхъ  говорахъ  у  Соболевскаго.  Жив.  Стар.  1892.  I. 
К).  19.  20.  П.  П.  18.  22.  Въ  говорахъ:  Орловской,  Воронежской,  Курской  (у 
Халанскаго),  Рязанской  (у  меня:  «Къ  д1алектолог1и»),  Новгородской,  Ярослав- 
ской, Вятской  губерн1й. 
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маеёнька  малбшиипькяй  каты-ти  —  Иычково'.  манйнькяя — Но- 
ргшо\    работают    хлппькя    [==и — вин.  и.    мп.  ч) — Парахино] 

X  пбнькях  ( --въ  понькахъ),  п'Ь^ьни  игра)уот  дЬхькя  (  =  д'Ьвки, 
имен.  п.  мн  ч.  См.  отд'Ьлъ  гласныхъ  звуковъ.  Выше),  вони 
стало  зъплятать  д'Ьхькям  (  =  д1;вкамъ,  дат.  и.  мн.  ч.) — 1Ь.  н 
Фомино:  муку  пагр'бш  тсюплинькяю  (2  л.  ед.  ч.  буд.  вр.; 
тёпленькую) — Ларахино]  он  тада  был  мышяькяй  —  Ллексгьево] 
пр1'Ьдйш  толькя  надас — 1Ь.,  нбвинькя'й  купим — 1л.  мн.  ч. — 
Волчково\  цайкю — род.  п.  ед.  ч.  (  =  чайку) — Ламакгсно]  тольки 
адйн  вёцыр — Ветчаны]  уряцышнинькяй  род.  п.  ед.  ч.  ж.  р. 
(=гречишной) — Катово]  н6вйнье1я  сарока  (  =  — ая,  им.  п. 
ед.  ч.  ж.  р.;  „сарока" — жен(*к!й  головной  у 6о1[)ъ) —Акулово 
Китов,  в.;  „глянь-кя,   платбцътк  купрхла  плбхйнькяй" — 1Ы(1еп1. 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  явлен1е  смягчен1я 
звука  к  посл-Ь  мягкаго  слога  или  звука  известно  и  въ  с1^вер- 
ной  части  Рязанской  губерн1и,  но  зд'Ьсь  это  явлен1е  встре- 
чается рядомъ  съ  твердымъ  к  въ  такомг  же  положен1и  и  не 
составляетъ  постояннаго  правила,  какъ  на  юг'Ь.  Надо  думать, 
что  мягкое  к  принадлежитъ  къ  числу  остатковъ  отъ  старины, 
а  тотъ  фактъ,  что  въ  означенномъ  положен1и,  напр.,  въ  суф- 
фиксЬ  — г«/г, —  звукъ  к  переходить  въ  звукъ  ц  по  преимуще- 
ству вг  стверно-великорусскмхъ  говорахъ,  указываетъ,  мн'Ь  ка- 
жется, на  то,  что  сЬверно-велйкорусскте  говоры  н']Ькогда  тоже 
им'Ьли  это  мягкое  к,  какъ  им'Ьютъ  его  нын-Ь  южно-великорус- 
ск1е  говоры. 

Что  касается  другихъ  видоизм-Ьнентй  первоначальнаго 
звука  к  въ  нашихъ  говорахъ,  то  сл^дуетъ  зам'Ьтить,  что  онъ 
очень  часто  переходитъ  въ  звукъ  ж,  который,  въ  свою  оче- 
редь, чередуется  съ  звукомъ  к  и  переходитъ  въ  звукъ  к.  Пе- 
редъ  согласнымь  т  звукъ  к  почти  всегда,  какъ  и  на  юг'Ь 
губерн1и,  звучитъ,  какъ  х:  так  и  с'"ягда  тах-та! — Бешчаны] 
у  дъхтарам — дат.   п.  мн.  ч. — Логино\  дбхтура  в.'к1  —  Семеино\ 

варбцИй  на  трахт! — Амляшово\  „у  нас  тах-та  ня  нбс]*уот"  — 
3  л.  мн.  ч. — Парахино]  Микалай  Вйхтър3.виц — Ллексгьево\ 
хто  вм.  кто — повсем-Ьстно  и  въ  Спасскомъ  у4зд1>  также; 
трахтйр  —  ^жевсл:ое  Спас,  у.;  тах-та,  "у  т^з^x^:яр^'к' —  Ерахшуръ 
Касим  у.;  „нъцавать  как  уш  тах-та  ня  пустить"?! — неопр. 
н. — дер.  Кгтьово]  палбжут  тах-та! — Ивановское.  Передъ  со- 
гласнымъ  п  ын'Ь  пришлось  слышать  только  однажды:  „х  пла- 
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хой  шол"  ('  =  к'ь  плохой) — Уланова  Гора.  Передъ  согласпымъ 
р  звукъ  к  переход йтъ  всегда  въ  звукъ  х  въ  словЬ  крестъ  и 
проииводеыхъ:  хрёсная  (мать) — Ерахшуръ;  у  хрясцы  (въ 
крестцы,  крестец ь  -небольшой  стог ь)  —  /Посшья;  бис  хряста  — 
д.  Еито^о]  хрященья,  хрястй— Уланова  Гора\  хришшэнья — 
Дмитргево]  хрястйтйль  —  Ворисково\  какъ  хрёст  на  цэрьхви  — 
Горы]  на  Ивана  Христйтьли — Аггьево]  на  хряст}!,  как  он  хрёст 
вес  -  Лотно'^  мать  хреспая — Андроново  (Малахово);  „с  хря- 
стом пайду  алпым" — Алексгьево  и  т.  под.  Съ  этими  словами 
крест?,  и  Христосъ^  Хрг/ста  асгоц1ировалось  и  слово  „крестья- 
нинъ":  у  христьян — Ерахтуръ  Касим.  у,;  звукъ  х  вм'Ьсто  к 
мы  слышимъ  еще  въ  нашихъ  говорахъ  часто  «ъ  слов'Ь  церковь 
въ  косвенныхъ  падежах!,  ед.  и  множ.  чиседъ:  как  хрёст  на 
цэрьхви — Горы\  „цэрьхвёй-та  мно'^^а" — Логино  и  друг.  Что 
касается  словз^  крестъ  съ  производными,  то  въ  этихъ  словахъ 
уже  въ  глубокой  древности  мы  встр'Ьчаемъ  начальный  звукъ 
X  вм'Ьсто  /с,  какъ  свид-Ьтельствуготъ  о  томъ  памятники  пись- 
менности: въ  Изборник !>  1073  г.  -хр1стити— л.  28  об.  46  об. 
48.  58  об.  и  др  Срв.:  на  крист-Ь  Кристосов^Ь — 1Ъ.  157.  Въ 
Галиц.  Ев.  1 144  г.  хрьстити — л.  5  об.  44.  Въ  Лавр.  списк-Ь 
подъ  1096  г.:  за  не  принВди  мя  сынъ  твои  ^€Г0  же  ^€си 
хрьстилъ;  въ  Крестной  Грамоте  кн.  Всеволода  князю  Владимирку 
(въ  Ипат.  Л'Ьт.  подъ  1144  г.):  Володимерко  възверже  ^€М8 
грамот8  хрестн8ю.  Срв.  подъ  1147  г.:  хрест'ными  грамотами, 
хрестъ  »€ста  шрестйпила...  поверже  имъ  грамоты  хрестьнъ1гл. 
Или:  въ  Лавр.  списк'Ь  ЛМ'описи  подъ  1197  г.:  а,  брате  и 
свате,  пошли  грамоты  хрестьны'Ь  поверзи  имъ,  а  самъ  поид! 
на  конь.  Подъ  1096  г.:  да  то  ти  сЬдить  сынъ  твой  хресть- 
Еый  с  малымъ  братомъ  своимь...  и  мн.  др.  Хрестное  ц1^ло- 
ван1е  мы  встр^Ьчаемъ,  напр.,  въ  Псковской  2-ой  Л'Ьтоп.  Стр.  11. 
сынъ  хр'Ьстьный — Смол.  Л'Ьтопись  Авраамки — стр.  73.  ризы 
хрестцатыи — 1Ъ.  78.  87  и  друг.  Слово  „крестьянинъ"  съ 
начальнымъ  х  мы  встрЬчаемъ  тоже  въ  памятникахъ  древней 
письменности:  спросите,  господине,  нашихъ  хрестьянъ — Пра- 
вая Грамота  1485  г. — АЮ.  №  3.  хрестьяня — 1Ъ.  №  6.  срв. 
№  8.  17.  И.  19.  20.  Но:  за  волостными  крестьяны — №  26. 
срв.  опять  №  46  и  друг.  Звукъ  к  передъ  т  является  въ  форм1> 
X  также  въ  древнихъ  памятникахъ  письменности:  въ  Лето- 
писи Авраамки  1495  г.  мы  им'Ьемъ:  царь  Тохта  и  царь  Токта — • 
стр    56  и  57.  Галахт1она — АЮ.  №  68.   1666  г.   (подписи). 
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Инторопш  также,  что  ииукп  к  и  х  черелуются  передъ 
гласными:  въ  иашихъ  говорахъ  мы  имЬемъ:  скарбнютца  (  =  схо- 
ронятся) —  Шостья  :  нйкъранйли  ( =  похоронили)  —  Гусевской 
11огосшъ\  карав(3т — Уланова  Гора^  Дмитргево  и  др.;  кйравбды 
водют — Втльково  ^);  ушол  с  Паски  —  Ивановское,  Андроново, 
Акулово,  Лраватарово]  скйранйли — Горы,  Вгьльково,  Гастор- 
гуево,  31еркулово  и  Атруг.]  вм'^^сто  „сходить"  часто  -„скадйть": 
„мн']^  суяй  скадйть-та  цаво  стоит"  —Шаранина;  ты  ищё 
скодиш — 2  л.  ед.  ч.  — 1Ы(1.  и  друг.  Основное  л:  мы  им1^емъ  въ 
произиошен1и:  „язык  мякак" — Чуфилово  Касим.  у.  Въ  про- 
изношен1и:  „с  Праск6вь]'1Й  Никёвнай"  мы,  можетъ  быть, 
им1земъ  к  вместо  х,  если  „Никёвнай"  вм;Ьсто  „Михёвнай" 
отъ  имени  „Михёй" — Немннсево  Касим.  у.  Наконецъ,  га^жЪ- 
тимъ  мягкое  х  въ  нроизноше[пи:  хязя^ам — дат.  п.  мн.  ч. — 
Ерахшуръ  Касим.  у.;  у  хязяйна  жывуть — Урядино.  Мягкость 
звука  X,  вероятно,  зд'Ьсь  подъ  вл1ян1емъ  сл^дующаго  мягкаго 
звука  3. 

Въ  древне-русской  письменности  чередовались  наиисан1я 
(и  произношешя?)  словъ:  схима  и  скима,  Колмогоры  и  Хол- 
могоры,  ханъ  и  канъ,  казаръ  и  хазаръ.  Срв.  въ  Олонецкихъ 
былинахъ:  клюха,  клюшка  при  нашемъ  литературномъ  „клюка". 
„Скимнаго  образа" — въ  грамот'Ь  печер.  игумена  Васил1я  къ 
Кириллу  Туровскому  (11рибавлен1я  къ  Твор.  св.  Отц.  X  347): 
азъ  же  не  о  соб-Ь  скажю  ти  о  св.  ским'Ь,  но  отъ  св.  книгъ  — 
1Ъ1(1ет.  Въ  Ипат.  Л'Ьт.  подъ  1147  г.:  б'Ь  бо  черноризьць 
скимникъ.  Скима  и  скыма — въ  Смол.  Л'Ьт.  Авраамки  стр. 
53.  67  и  др.  Псков.  2-ая  ЛЬтопись.  Стр.  42.  55  (Прибавле- 
шя).  На  Колмогорахъ — Грамота  1532  года — АЮ.  №  19.  Кол- 
могорцы — Грам.  1612  г. — 1Ъ.  №  26  и  друг.  Такъ-же  въ  Л^- 
чебник-Ь  1665  г.  (Собран1е  ркп.  Пискарева.  №  196).  Срв. 
книги  отд'Ьльныя  Моск.  Новоспаск.  монастыря  1614  г.  (Собр. 
ркп.  Б'Ьляева.  .]\2  97).  Въ  говор'Ь  Лаишев.  у.  Казан,  губ.  я 
встр^тиль  произношен1е  ,,г6ршунъ"  вм.  коршунъ;'  здЬсь  мы 
видимъ  звукъ  г  передъ  гласнымъ  вместо  к.  Я  не  могу  поды- 
скать какой-либо  правдоподобной  аналог1и  для  зам-Ьны  зву- 
ковъ  въ  словахъ:  хоронить,  холмъ,  клюха,  сходить...,  а  потому 
задаюсь    вопросомъ:    не  было-ли    когда-нибудь    въ    русскихъ 


^)  Срв.  «па  караубду»— .%бО(?о,  Норино  Касим.  у.   и  на  юг^  Ряз.  губ. 
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нар^Ьч1яхъ  звука  слитеаго  въ  род']Ь  кх,  подобно  другимъ  язы- 
камъ,  который  слышался  м'|5стами  съ  преобладан1емъ  перваго 
элемепта,  м'Ьстами  съ  преобладан1емъ  второго?  Повндпмому, 
В7>  пользу  такого  11редположен1я  говорить  отм'Ьчеппое  выше 
явлен1е  звука  „г  съ  густымъ  прйдыхан1емъ  х^   въ  Олонецкой 

губерн1и  Вытегорскаго  уЬзла,  .чат'Ьмъ  вятское  гх  (гу)  или  хг 
въ  слов-Ь  хгорохъ,  и  произеошен1е  слова  „оспода"  съ  слабымъ 
отт-Ьнкомъ  пачальнаго  у  въ  Св1яжскомъ  у']^зд'Ё  Казан,  губер- 
Н1И.   Если  до  сихъ  поръ  слышится  въ  свр.  говорахъ  слитное 

звуковое  сочетайте  гу,  и  оно  отм'Ьчено  наблюдателями,  то  этому 
дифтонгическому  сочетан1ю  прямо  соотв'Ьтствовало-бы  пред- 
полагаемое нами  сочетайте  глухихъ  звуковъ  кх.  Не  обладая 
практическимъ  знан1емъ  н'Ькоторыхъ  изъ  современныхъ  сла- 
вянскихъ  нар'Ьчтй  и  не  слыхавъ  живого  говора  многихъ  изъ 
южныхъ  и  западЕЫхъ  славянъ,  я  не  чувствую  за  собой  права 
настаивать    на    общеславянскомъ    происхожден1и    дифтонгиче- 

скпхъ  сочетав! й  гу  (^Ь)  и  кх  {ку)^  но,  какъ  свою  догадку, 
выскажу  предположен1е,  что  эти  звуки  должны  были  быть 
изв'Ьстны  въ  эпоху  обш,еславянскую  и  литовско-славянскую. 
Предположен1е  свое  я  основываю  на  слЬдующемъ:  въ  совре- 
менномъ  верхне-лужицкомъ  нар'Ьчти  мы  им']^емъ  почти  во 
всЬхъ  т-Ьхъ  случаяхъ,  гд-Ь  въ  русскихъ  нар'Ьч1яхъ  стоитъ 
звукъ  X  передъ  гласной  и  лаже  согласной  (дталектически — 
звукъ  к),  звуковое  сочетайте  кЪ  {ку'?).  Наприм'Ьръ:  пристрел. 
Ход'л,  х^АИ'ги  мы  им'Ьемъ  въ  ново-слов.  сЬос!,  сЬос^!!;!  ^);  въ  болг. 
ход  (заход),  ход]а;  серб,  ход,  ходити;  чш.  с110(1,  сЬой!!;!;  польск. 
с}16(^,  сЬоЙгтс;  нижне-лужиц.  сЬос^,  сЬо]^!^;  общерус.  ходити, 
ходъ;    но  въ  верхне- лужиц.:    Моб?,  Шгод.ъго,    при  этомъ  литов- 


^)  Не  понимаю,  зач-Ьмъ  Миклошичъ  въ  своемъ  Словар*  (Е1ут.  ^ЬЬ.) 
употребляетъ  два  разныхъ  знака  для  одного  звука:  стрел,  болг.  серб,  у  него 
написано;  Ьодъ— Ьод,  польск.  и  чш.  с110с1.  Между  т4мъ  Миклошичъ  употре- 
бляетъ знакъ  Ь  для  звука  у:  ^^Ъа— ЬопЪа,  ЪиЪка,  ЬиЪа  и  мн.  др.  Такимъ 
образомъ,  его  транскрипция  можетъ  ввести  въ  заблужден1е:  если  сК  у  него 
есть  X  (х),  то  надо  это  сЬ  писать  и  въ  стрел,  слова хъ,  а  онъ  пишетъ  тамъ 
Ъ  въ  значен1и  же  звуха  ж(х).  Срв.  у  негоже  въ  аСловар*  шести  слав,  язы- 
Еовъ»  (В.  Спб.  1885),  гд*  мы  видимъ:  ск  только  для  чешскаго  и  польекаго 
въ  значен1и  х  (х),  какъ  и  сл-Ьдуетъ,  а  для  стрел,  болгар,  и  серб.— начер- 
тан1е  х. 
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сюП  я:5.  представляет'ь  ::!вук'[. /»;:  сккагкя,  7окаг1а8.  Стрел.  х>'кк'л, 
яово-слои.  сЫёЪ,    болг.  л'Ьб  и  хл'Ьб,    серб    хл1'еб,     чш.  сЫеЬ, 

иольск.  сЫёЬ,  нпжне-луж.  ШеЬ.  общерус  хл1ебъ  но  верхне- 
луж.:  кЫеЪ]  литов.  к1ёра8.  латыш.  к1а1р8.  Стрел  \'Л'кв7^,  ново- 
слов.  Ыёу,  болг.  хл'Ьв,  чш.  сЫёу,  иольск    с111ё\у,  нижне-луж. 

сЫеу,  общерус.  кхл1евъ,  (хл1в,  хлЬв  и  ддал.  кл-кв  ),  но  верхне- 
луж.:  Шег^  (изъ  ^кЫсу);  латыш  к1ёУ8...  Стрел,  х^^ель,  ново-елов. 
Ьше!,]*,  серб.  хмел>  и  мел,  болг.  хмел,  чш.  сЬте!,  иольск. 
с11ш!е1,  нижне-луж.  еЬшеГ,  общерус.  хмель,  но  верхне-луж. 
/7гт.Уе/.  Стрел.  х^Х^''"'^'''*'  ^ри  верх. -луж.  к]гасШас\  кЫсНоЬ] 
русск.  хохолъ;  верх  -луж.  ккоскоХ.  Стрел,  х^адт^  — верх. -луж. 
кЬХой.  Стрел.  хллп'А — лит.  к1ара8.  Стрел,  х*^^'^^^^'''* — верх. -луж. 
кЧъошоЬ,  литов.  кашап1:а1.  Стрел.  ХР'^^^Р'^^  болгр.  рабър  (?),  в  - 
луж.  кЬгоЫу.  Стрел.  Х'^Р'^гъ!,  др.  Сс'рб.  коругва,  чш.  когиИеу, 
в. -луж.  ккотко],  млр.  короува,  влр.  д1ал.  корогва;  литов. 
кагйпа,  лотыш.  каго^8.  Русск.  ховати — в. -луж.  к}^ОVас\  литов. 
кауоуё  (сущ.),  лотыш.  кауа!:,  кауё!.  Стрел.  хР>^бьт%  в.-луж. 
кЬггЩеЬ.  Стрел,  хр'кнх — литов  кгёпа8.  Рус.  хрипъ,  хриплый — 

в.-луж.  кЧггару.  Рус.  хровате  (лктоп  )  —  польек.  каг\уа1:.  Стргл. 
Хоуд'А — в.-луж.  кЫШу,  литов.  ки(1а8.  Рус.  хустка,  лит  ки8ка. 
Рус.  ^кхуторъ  (хуторъ,  Д1ал.  куторъ) — Стрел,  х^^лл,  серб, 
хвала  при  вала^  в. луж.  кЫаХа^  литов.  куо1а.  Рус.  хвоя — 
иольск.  с110]'а,  в.-луж.  кЬо^па.  Стрел,  хврлстх,  в.-луж.  ккговЬ  ^). 
Стрел,  хкост:^ — в.-луж  кЬозсо.  Стрел,  х^^'^^?  в.-луж.  кЬо\ш. 
Стрел  \\^ътъ^  в.-луж.  кЬотЬ^  литов.  кигиз.  Стрел.  х'Ь'т'Ц'^И)  ^  " 
луж.  кЫсгс,  лит.  к11га8  (хитръ).  Стрел,  x^^''^'^и'^и  в.-луж. 
к^^Vа^а^,  кЫаЬ.  Рус  хилъ,  хилить — в.-луж.  кЫ1ес.  Стрел, 
подхыкьнх — в.-луж.  кЫЬа,  кЫЫс.  Рус.  хир'кть,  хворый,— в.- 
луж.    кТгогу.     Стрел,    х'^'??^ — в.-луж.    кЩеъа  ^).    Стрел.    ХР^'^^^^ 


^)  Выпаден1е  звука  в  (V)  во  многихъ  изъ  слав.  нар*ч1й,  напр.,  въ 
словахъ:  хвоя^  хворый,  хворост^,  хвостъ,  хвиля  и  друг.:  с11о]а,  с11у1а  (в.-луж. 
кЫйа)^  сЬогу,  сЬгаз^,  сЬозс...  подтверждаетъ  сказанное  нами  выше  о  звук4 
в=у.  Въ  эпоху  общеславянскую  и  прарусскую  звукъ  в  {V)  не  могъ  быть  та- 
кимъ.  какимъ  мы  слыгаимъ  его  сейчасъ,  въ  противномъ  случа*  не  были 
бы  таЕ1е  результаты  звуковыхъ  изм/Ёненхй.  Это  былъ  неслоговое  и,  можетъ 
быть,  местами,  т.  е.  дхалектически-г;  (в)  или  звукъ  очень  близкгй  къ  V^в). 

^)  Во  многихъ  изъ  приведенныхъ  зд4сь  словъ  (л4б.  мел,  рабър,  вала) 
мы  вид'Ьли  отпадете  звука  х.  Это  отпаден1е  могло  происходить  только  въ 
той  груап-Ь  языковъ,    которые  изъ  общеславянскаго  сочетан1я  кх  унасл'Ьдо- 
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болг.  хром,  серб,  хром,  чш.  сЬготу,  польск.  сЬготу,  н.-луж. 
сЬгошу,  рус.  хромъ,  но  въ  верх-луж.:  кЪгошу.  Срв.  въ  бол- 
гарскихъ  говорахъ:  пазука,  грекови  (Лавровъ.  Обзоръ  зи.  и 
форм,  болгар,  языка.  М.  1893.  Стр.  94 — 9Гз).  Изъ  сопоста- 
влеьпя  вс'Ьхъ  этихъ  прим-Ьровь  можно,  кажется,  зам'Ьтить, 
что  былъ  какой-то  индо-европейск1й  звукъ  (можетъ  быть  осо- 
баго  рода  звукъ  §),  который  рефлектировался  въ  литовско- 
славянскую  эпоху  сочетан1емъ  кх,  нричемъ  въ  литовской 
в'1>тви  развился  отсюда  звукь  к,  а  въ  славянской  частью  х^ 
частью  к,  частью  сохранился  ку.  Звуковое  сочетан1е  ку  нужно 
считать  древн']Ьйшимъ,  такъ  какъ  изъ  этого  сочетан1я  можно 
легко  объяснить  и  поздн']^йшее  л:,  и  поздн-вйшее  у  въ  различ- 
ныхъ  языкахъ  и  говорахъ.  Зам'Ьчательно,  что  не  всякое  к 
можетъ  чередоваться  съ  у  въ  слав.  нар'Ьч1яхъ:  такъ,  тотъ 
звукъ  к,  который  соотв'Ьтствуетъ  основному  л;,  и  въ  слав.,  и 
въ  ру(хкихъ  нар'Ьч1яхъ  не  им']^етъ  д1алектическаго  чередован1я 
съ  звукомъ  у,  т.  е.  звукъ  к,  напр.,  въ  слов'Ь  „который",  „конь", 
„кожа"  „край"  и  под.,  не  чередуется  по  говорамъ  въ  этихъ 
словахъ  съ  звукомъ  Х',  намъ  неизвЬстны  произношен1я  „хо- 
торый",  „хонь"  и  под.,  между  т-Ьмъ  какъ  звукъ  х,  получен- 
ный общеславянскимъ  языкомъ  изъ  какого-то  другого  основ- 
ного звука,  находится  вь  чередован1и  со  звукомъ  к  (см.  выше) 
и  въ  слав,  и  русскпхъ  нар1^ч1яхъ,  а  верхне-лужицкое  кН  и 
литовское  к  въ  соотв'Ьтств1и  съ  звукомъ  X  другихъ  славян- 
скихъ  нар^ч1й,  вм'Ьсто  котораго  является  и  въ  этихъ  нар1>- 
ч1яхъ  д1алектическое  к,  повидимому,  указываетъ  на  литовско- 

славянск1й  звукъ  ку.  Мы,  напр.,  просматривая  слова  съ  основ- 
нымъ  общеславянскимъ  звукомъ  к  въ  Этимологическомъ  Сло- 
варе Миклошича,  не  нашли  почти  ни  одного  слова,  которое 
бы  давало  вм-Ьсто  основного  к  звукъ  у  въ  слав.  нар'Ьч]'яхъ, 
равно  и  верхне-лужицк1й  языкъ  въ  такихъ  случаяхъ  не  пред- 

лагаетъ  дифтонги ческаго  сочетан1я  ку  (М),  а  имЬетъ  везд'Ь 
звукъ  к.  Отд-Ьльно  стоятъ  слова:  при  рус.  карась — в. -луж. 
ккагаз',  рус.  крестъ — в. -луж.  кМе81  (срв.  рус.  д1ал.  хрестъ  и 
хрёстъ  и  проч.  выше.  Зд'Ьсь  чередован1е  не  фонетическое). 
Мы  затрудняемся  возвести  означенные  выше  звуки  къ  какому- 


вали  и  развили  у  себя  лишь  второй  звукъ  (ж)  этого  сочетаН1Я    Это  х,  какъ 
и  у,  могло  отпадать:  оспода. 


192 


пибудь  основному  звуку  придыхательному  (звонкому  или  глу- 
хому) въ  виду  того,  повидпмому,  прочно  установленнаго  факта, 
что  индоевро11ейск1е  звуки  придыхательные,  какт^  авонк1е,  такъ 
и  глух1е,  еще  въ  литовско-славянскую  эпоху  утратили  свое 
придыхан1е  и  совпали  съ  индоевропейскими  ;^вонкими  и  глу- 
хими пепридыхательными. 

Въ  виду  н1?которыхъ  указан1й,  напр.,  слова  хроллт^.  мы 
позволили  себ'Ь  выше  высказать  догадку,  что,  можетъ  быть, 
въ  данномъ  случа-Ь  нужно  искать  или  предполагать  индоевро- 
пеГ1СК1Й  особый  звукъ  §,  тогда  звонкимъ  былъ  бы  какой-то 
особыгь  звукъ  2.  Но  это,  конечно,  только  одно  предположен1е. 
Однако  какому  основному  звуку  соотвЬтствуетъ  звукъ  х  въ 
нашемъ  слов-Ь  \'ллдх— холодъ  или  х^^м^ — холмъ  и  друг.?  Срв. 
„ходъ — ходить"  при  корн-Ь  8а(1  — (Срв.  также  ЗсЫегскег .  Сот- 
реп(^^ит.  '\Уе1таг.   1876^.  Стр.  283.  Прим'Ьчан1е). 


Глава  ХХ-ая. 

о  звукахъ  язычныхъ  (плавныхъ)  р  ^  л  въ  говорахъ  Каси- 
мовскаго  уЬзда  Рязанской  губерн'ш. 

Выше  мы  говорили  о  мягкости  и  твердости  звука  р  въ 
зависимости  отъ  его  положен1я  въ  слов^Ь;  мы  видели,  что 
звукъ  р  становится  твердымъ  при  сл']Ьдующемъ  гласномъ  ы 
вместо  основного  или  литературнаго  звука  и,  и  наоборотъ — 
часто  звукъ  р  становится  мягкимъ  въ  нашихъ  говорахъ,  и 
въ  связи  съ  этимъ  изм-Ьняется  сосЬднхй  гласный.  Зд'Ьсь  мы 
Ариведемъ  н-Ьсколько  относящихся  сюда  прим'Ьровъ  со  ста- 
рымъ  или  новымъ  мягкимъ  звукомъ  р,  Такъ,  мы  слышимъ 
произношен1е:  Кймареф  (фамил1я) — Выжлисъ  Спас,  у.;  кЙ,- 
марй — им.  п.  мн.  ч.— Катово  Касим.  у.;  камарь  был  вот 
какой!  йт  камарёй  мужавёльник  жгли! — Рогачево,  Семеино:, 
й^курьцэй — род.  п.  мн.  ч.  (=огурцовъ) — Ерахшуръ\  йгурьчй — 
Антоново\  а^/урьцЕ1 — Кашово\  а^урьцэй — род.  п.  мн.  ч. — 1Ы(1.; 
„^уурьцы  Ильин  день  пъстявают'* — Акулово\  такое-же  мяг- 
кое р,  какъ  на  юг'Ь  Ряз.  губерн1и,  мы  встр'Ьчаемъ  въ  суф- 
фиксе передъ  ц:  сёрьцам — твор.  п.  ед.  ч.  Шоешья  Касим.  у.; 
на  сёрьцы  (у  мня) — м'Ьстн.  п.  ед.  ч.~~ Бгьльково;  к  сёрьцу — 
д.  Егстово',  на  сёрьцы  ни  висяло — Чарусъ\  сёрьца  асталась — 
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Ллексгьево]  йа]рьцапш — 2  л.  ед.  ч. — Снохино]  срв.  „да  сиавб 
дварьца" — д.  Китово]  таварьцу — род.  п.  ед.  ч. — Заб/ьлгшо. 
Произоошен]я:  да  за^тря  та? — Рогачево\  иаслй  затря — Се- 
меипо  стоятъ  въ  связи  сь  пропзпошсчпемъ  „зафтри",  „затри" 
и  встр-Ьчались  памъ  также  и  на  юг'Ь  Ряз  губерп1и.  Про- 
изно1пеп1я:  рйзарютца — 3  л.  мн.  ч  (=^разорутся,  раскри- 
чатся)— Вычково]  арют — 3  л.  мн  ч. — Парахипо]  арют  —  З  л. 
МП.  ч.  —  Дапево — заимствуютъ  мягкое  р  изъ  формъ,  гд-Ь 
это  р  стоитъ  передъ  мягкимъ  гласнымъ :  орйшь,  орётъ  и 
под.  Въ  н'Ькоторыхъ  словахъ  сохранилось  старое  /?'  передъ 
суффиксомъ:  к  (11^\)ьши1\'Ъ  —  Выжлисъ  Спас,  у.;  старьша — 
срв.  степ,  (^старше)  —Нармушадь  Касим.  у.;  пйстарьшы — 
срв.  степ. — Дмитргево]  но:  стйршына — Пычково.  Въ  сл']Ьдую- 
щихъ  случаяхъ  мягкое  р  обусловлено  положенхемъ  его  нередъ 
сл'Ьдуюп1имъ  мягкимъ  звукомъ:  „с  паста  з^скарьбйла"  (==:за- 
тосковала,  заскорбЬла,  забол^Ьла)  —  Киструсъ  Спас,  у.;  у  фтбрь- 
Бик — Деревенское  \Ь.\  у  берьди— м-Ьстн.  п.  ед.  ч — Шосшья 
Касим.  у.;  кирьпйшная— А/с.  Погостъ;  ве'рьтйс'с'и — 2  л. 
ед.  ч. — ^1Ъ1(1.;  р  мягкое  мы  слышимъ  также  въ  словЪ:  „хёрь- 
Н111ла  н'Ьт" — Ерахтуръ.  Наконецъ^  ц-Ьлый  рядъ  произношен1й 
уясняетъ  намъ  истор1ю  общеславянскихъ  сочетан1'й:  неслого- 
вой иррац10нальный  гласный  +  плавный  слоговой  звукъ  между 
согласными  (ър,  ъл,  ьр,  ьл):  вёрьба — Нармушадь  Касим.  у.; 
пёрьвай — Ерахтуръ]  цэрьпйла — 1Ь.;  д^ёрьуе'нка— 1Ъ.;  цэрьви — 
им.  п.  мн.  ч.—Шостьп]  пёрьва — нар^ч. — 1Ъ.;  дёрьгали~1Ъ.; 
вёрьбную  яе' лЪлю —Аншоново]  сие1рьш  —  Дмишргево]  дёрь- 
гае'м  —  1  л.  мн.  ч. — Кишово;  'д€^ы{^.т—Ветчаны\  „цэлав'Ьк 
дёрьгаить  руками" — Кашово;  срв.  дерьнит — 3  л.  ед.  ч. — Горы;  ка 
мн-Ь  пёрьва  (=сперва) — Чуфилово\  „се'рьпь!  нйзубряли" — 
Андроново]  руками  ни  дёрь^каим— 1  л.  мн.  ч.  -Праватарово. 
Срв.  када  и  цэрйф  брасая — Акулово^  Жалу дково  (=^червь  бро- 
саетъ);  „када  и  бис  цэрьва"~1Ъ.;  цэрйф  какой  пйдъядал — 
Амляшово;  Ме'рькулъс™ьки  — Жертулово  (=Меркуловск1е);  съ 
другой  стороны,  мы  слышимъ:  „за  сахой— тъй  держымси"  — 
1  л.  мн.  ч  — Снохино\  „ держу т  ня  цашу" — Логино;  у  нявб 
прпдоржыватца — 3  л.  ед.  ч. — Немпясево;  прадбржйтя  — 2  л. 
мн.  ч. — Парахино.  Такое  же  произношен1е  мы  слышимъ  и  въ 
с'Ьверно-великорусскихъ  говорахъ  ^). 


^)  Срв.  съ  вышеприведенной  формой  изъ  нагаихъ  говоровъ  форму  въ 
л-Ьсн*  г.  Шенкурска  Арханг.  губ.  въ  Сборник*  Истомина  е  Дютша:  аД1вка 
воду  церьпатъ»  — стр.  153. 
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овукъ  р  млгкое  мы  слышимъ  также  въ  слопахъ:  изрлс- 
цовйя — Гусевской  Логостъ]  пиряшка  зъкусйть  ты — Бгьльково 
(  =  11иро?кка);  ли  сумеряк  (п'Ьгня;=:до  сумерокъ) — д.  Китово. 
Въ  таиихъ  примЬрахъ,  какъ  „пиряшка",  нельзя  объяснять 
появлен1е  мягкаго  р  вл1ян1емъ  предшествующаго  мягкаго 
слога  въ  виду  подобныхъ  11рим'1>роиъ  мягкаго  р  безъ  пред- 
шествующаго мягкаго  слога:  сгоряетъ — въ  Олонецкомъ  говор'!^ 
(Колосовъ.  Зам-Ьтки  ..  1Ъ.  183.  Въ  сказк'Ь).  Наоборотъ,  твер- 
дое р  мы  слышимъ  въ  сЛовахъ:  рйзарають  — 3  л.  мп.  ч. 
(1=разоряютъ)  -  Шостья;  рабяты — Дмитргево\  рабенка— род. 
вин  п.  ед.  ч. — Данево\  рыжепкай  бальзам  (^=рижск1й) — Гу- 
севской Погостъ.  Срв.  выше  приведенныя  слова:  крыцать, 
крыцала — Шосшья,  Ижевское:  пъкрыцыть  — 3  л.  ед.  ч.  —Нарму- 
шадь;  пе'ре'стры^кли — Шостья;  то'иё'р  -  Ерахшуръ  и  друг. 
Изъ  всЬхъ  этихъ  примФ.ровъ  видно,  что  звукъ  р  былъ  осо- 
бенно склоненъ  къ  мягкости  и  отверд'Ьн1Ю,  т.  е.  былъ  какой- 
то  р,   который  звучалъ  н'!^ когда  полумягко  ^). 

Мягкое  л  иногда  является  вм'Ьсто  мягкаго  н:  све'шшэль- 
ник —  Ерахупуръ  (=свяш,енникъ);  снашэльница  —  Шостья 
(— сношённица).  Срв.  др.  рус.  москотинникъ — АЮ.  №  7.  при 
нын'Ьшиемъ  „москательный";  десятилникомъ — АЮ.  №  24.  при 
„десятинный";  „сотельная"  (бумажка  сторублевая)  при  „со- 
тенная" и  друг.  Свящёльник — Зубово:  гйражёльник — Бычково 
(загороженное  м'Ьсто);  И^жшо.'^ёъд^^^Немнясево  (деревня);  Сбс- 
лия^^^Сдснино  (деревня) — Правашарово,  Андроново.  „Ни  при- 
сталёй  у  нас  н-Ьт" — Еитово.  Слово  „присталь"  вм'Ьсто  „при- 
стань" могло  образоваться  и  не  фонетически.  Съ  другой  сто- 
роны, мягкое  л  могло  фонетически  чередоваться  съ  звукомъ 
^:  у  дастольнай  бла^)^ъстили — Кисшрусъ  Спас.  уЬзда;  зам-Ь- 
чательно  произношен1е:  нал'л'уть:=налы6ть — 3  л.  мн.  ч. — 
Шостья  и:  сё  се'лён'н'а  (:=всё  се-нёнье) — 1Ы(1ет;  это  напо- 
минаетъ  блр.  и  млр.  произношен1я,  но  такого  произпошен1я 
я  больше  нигд-Ь  не  встр'Ьтилъ.  Срв.  др.  рус.  горносталь — 
горносталй— горносталей— АЮ.  №413.  (1483  г.)  и  въ  нашихъ 
былинахъ — при  современБОмъ:   „горностай"   ^). 


1)  Срв.  въ  Олонец.  п'Ьсн*  (Ястол«г*«о.  Сборникъ)— разгоряетця — стр.  47. 
гряноБИтую— Был.  Гильфердима.  682. 

2)  «Горносталюшка»  — Аиь95ер^м«гг.-Былины.43.  Съ  формой  «нал'л'уть» 
я  «се^лён'н'а»    нашихъ  говоровъ  срв.  въ  говори  Путивльскаго  у4здб-  Курск. 


—   195   — 

Звукъ  л  вм-Ьсто  2^  твердаго  мы  слышимъ  въ  ('лое{>:  Ила- 
ск6вь]1й— ТВ.  II.  ед.  ч.  (=Прасковьей) — Ираватарово.  Непо- 
нятно пропзношен1е:  мйластырь  харошай — Логина  (  =  моиа- 
стырь). 

Въ  заключен1е  обзора  звуковъ  пашихъ  говоровъ  от1М'Ь- 
тимъ  мягкое  и  передъ  суффиксомъ  —  г^  или — ьц,  иначе  ска:^>ать, 
отм'Ьтимъ  сохраиен1е  въ  нашихъ  говорахъ  древняго  суффикса — 
ьц.  Прим'Ьры:  ф  каньц^ — Борисково\  из  мацэньца — Кашово; 
с  каньц^я — Рогачево;  на  том  каньц'Ь — Вычково]  пшаньца  н1",ту  — 
Давыдово\  палош  пал^Ьньца — Семеино\  х  каньцу  — 1Ъ.;  „два  ку- 
шыньцыка  царась  варила'' — 1Ъ.;  виньцали-  1Ъ.;  туды  сЬ'ньца — 
Расторгуево^  па  аршыньцу — 1Ь.;  Антон  на  т'Ьм  каньцЬ  жыве  — 
Чуфилово;  ка  вяньцу — Меркулово]  три  паклбньца — Анисово'^ 
авйньца  три — Парахино\  пълатёньца— 1Ъ.;  виньца— Фолшно; 
„праса  любют  соньца" — Алексгьево  и  друг.,  какъ  на  юг-Ь 
Ряз.  губерн1и.  Приставлено  н  въ  слов'Ь:  низьвинйти — 2  л. 
мн.  ч.  нов.  н.  —Логино]  твердое  н  вместо  твердаго  м  слышно 
въ  произношенхи:  на  ХарланЙ,ва  (  =  Харламова) —%^О0О. 


Глава  ХП-ая. 

Мелк1я   явлен'т    въ  области    гласныхъ  и  согласныхъ    звуковъ 
въ  говорахъ  Касим.  уЬзда  Рязанской  губерн1И. 

Сокрсщепге  слоговъ  и  перестановка  гласныхъ.  Прим'Ьры 
сокращен1я  мы  слышали  сл'Ьдующте:  „А  у  кавб  дома  н^т-ти"? 
(=::Н']^ту-ти) — Ерахтуръ;  зиыш,  быт  (какъ  вводныя  слова,  = 
знаешь,  баютъ) — 1Ы(1.',  бйславляють — 1Ь.;  мал'  мала — Ларму- 
галдь]  „^/астям-ти  да-ка  зЗ^кусйть" — 1Ь.  (:=дай-ка)*,  „топка 
какая  пра'  днавб"  (=про  одного),  д'ыть  он  у  нас  зд^сь 
жынйлси,  улят4ли  дало  (:==долой),  и  так  дамб  (=домой)  прй- 
вязуть — 1Ы(1.  (см.  выше);  са^фс^ш  пе'р'сыхала,  у  аб^х,  маму — 
дат.  п.  ед.  ч.  (=моему);  па'зярам  (=:по  озерамъ) — Ерахтуръ]  у 


губерн1и:  наллю,  вугалля,  замирёння— у  Соболевскаго.  Жив.  Стар.  1892. 
Выи.  I.  Стр.  18.  Въ  говор-Ь  Чернигов,  губ.— 1Ъ.  Стр.  20.  Въ  говор*  Ржевск.  у. 
Тверской  губ.— 1Ь1Й.  Вып.  III.  Стр.  11. 

13* 
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кб'ёсгь  (^^у  каво)  —  Куземкино\  п'латнб  (:=полотпо),  хйладьнЬ 
(^='Ье,  сравн.  ст.),  привйзъвуть — 3  л.  мн.  ч.  (=:прйиязиваютъ), 
та'Усйиькуть — 3  л.  мв.  ч.  (^та'усйнькаютъ— поютъ  Таусень)  — 
Шостья]  за^йпья  (^загов'Ьнье),  зауадывуть,  сваму,  сваво, 
маво  (см.  выше),  бут'ть^=будетъ,  ни'  бдирамшы  (^=не  обди- 
равши), цорпйпа  т'ракапа — Шостья]  Бр4ва=Бр'Ьево  (названхе 
деревни)  —  1Ъ.;  Андрёва  п^стын — Лощина;  гурцы  (=огурцы) — 
г  Касимовц  зблазнйт — 3.  л.  ед.  ч.  (=соблазнитъ) — Уланова 
Гора]  н'  Уланъву— 1Ь.  (=на  Уланову  Гору);  у  мня  (==у  меня) — 
1Ь.;  см.  выше;  бйславй — Дмитргево;  дмйтрйфьска — 1Ь.;  при- 
мае'т  (=^принимаетъ) — Данево:  бйславёньичя — 1Ь.;  у  Маисёй 
Андрёва — Гус.  11огосшъ\  Ягбр  'Зш\д^ъ€^  —  Забгьлино  (==3и- 
новьевъ);  „'ть  какая  прадажа"?!  (^в-Ьдь....) — 1Ъ.;  за'  врагам 
(~-за  оврагомъ.  См.  выше  объ  этомъ  слов-Ь.  Въ  своемъ  м'Ьст'Ь 
нами  были  приведены  так1я  формы  этого  слова  и  изъ  древ- 
няго  русскаго  языка  актовъ  и  грамотъ.  Быть  можетъ,  назва- 
н1е  одной  Московской  улицы:  „Сивцевъ  вражекъ" — указы- 
ваетъ  тоже  на  эту  форму  слова  „оврагъ"),  жыре^бья  закладывут, 
сав-Ьтывут — 3  л.  шя.  ч,— Бгьльково]  вот  и  хл-Ьба-та  наважывут, 
пе'р'дилйлись  (=перед1]лились),  вздум^т — 3  л.  мн.  ч.  (^взду- 
маютъ) — 1Ь.;  шэсь  капёк,  хтб  бут  карьмйть^ — Ш.;  Кйт'ск1]и 
(=Китовск1е) — д.  Китово\  йбр^дускай  (=Йбердусовск1й)  — 
с.  Ибердусъ^  с.  Еитово]  „жырёлья  бабрбвая'^  (вь  п'Ьсн'Ь) — 
}1.Китово]  „у  мя  хязяин  пбмир"  —  Урядипо]  „мы  Касймьскйва 
у^зду" — 1Ъ.;  с  каких  пор  ни  ураю  (==  играю)  — Уор^/сг;  мнб^а 
нашых  раббтут,  здЬлут — Ш.;  „пахбжа,  пьянств^ть" — 3  л.  ед.  ч. 
(=должно  быть,  пьянствуетъ)  —  Чарусц  дуб'викй,  бе'рез'вики 
(грибы) — Ивановское;  „кауда  ръжана,  тутпйсшет"  (^посп-Ь- 
ваетъ) — 1Ь.  Сравни  съ  этой  формой  форму  др.  рус.  языка: 
досп1ю— 1  л.  ед.  ч. — АЮ.  №  47.  (Явка  1586  г.).  Фсйкйму 
хбтца  (=хочется) — Ивановское]  „тада  н'авйн  меть"  (=:тогда 
на  овинъ  мять) — 1Ь.;  паб'Ьдйе'м — 1  л.  мн.  ч.  (=:пооб'Ьдаемъ). 

Перестановку  гласныхъ  мы  слышали  въ  словахъ:  аржэ- 
ственскай=рождественск1й — Дмитргево  Кае.  у.;  ванакупле^- 
ны]и  =  новокупленные  (крестьяне) — Забгьлино]  въ  сл-Ьдующемъ 
прим'Ьр'Ь  переставлены  согласные:  „в  этим  ф  присатки-ти 
наврём" — д.  Кишово  (  =  въ  этомъ  въ  присадк-Ь-то  нарвёмъ). 

Общимъ  для  вс4хъ  русскихъ  говоровъ  явленхемъ  въ  об- 
ласти согласныхъ  представляется  явлен1е  смягченгя  согласныхь^ 


—  197  — 

въ  положен!!!  ихъ  передъ  сл'Ьдующими  мягкими  согласн!лм11. 
Относящихся  сюда  прим-ЬроБЪ  поэтому  мы  принодить  не  бу- 
демъ:  достаточно  указать  на  два-три  прим'Ьра:  аб'!)ДЫ1Ю,  .]*езь- 
дють,  задьн1]и.  ^)^рузьди,  ситьпицт^а,  ибдьл'Ь'  и  мн.  др.  Но  также: 
„я  ать'этих  ^)/адбу уш.уа" — Ерахтуръ\  „уть'эта  вядро" — 1Ь.  и 
друг.  Щсколько  важн-Ье  случаи  ошвердтнгя  согласныхъ  и  въ 
связи  съ  этймъ  — отверд'Ьн1я  гласныхъ  въ  прим'Ьрахъ:  зьд']&ш- 
ны]*и,  зьд'Ьшная  —  Ланево ,  Борки,  Гус.  Погостъ\  дрёвнай 
(=древн1й) — Лармутадь]  л^Ьтная  время — !1]остья\  дальпую 
старбнку — 1Ь.',  прёл;ны^и-ти  ушли — Ивановское]  зънимае'мса— 
1  л.  мн.  ч. — Шосшья  и  друг.;  пустын  (Андрева)^=::1устынь — 
Логцина  (срв.  запйнь^запанъ — 1[1остья)\  на  юг'Ь  Ряз.  губер- 
н1и  мы  слышали:  „кбршунь"  (=коршунъ;  въ  Лаишев.  у  Каз. 
губ.:=гбршун.);  улбри  ыт — 3  л.  ед.  ч. — Ярыгино\  дбржыт — 3  л. 
ед.  ч.~Данево,  Гус.  Погостъ. 

Такимъ  образомъ,  мы  представили  обзоръ  фонетики  го- 
вора Касимовскаго  уЬзда  Рязанской  губерн1и,  посл-Ь  чего 
намъ  сл'Ьдовало  бы  обратиться  къ  морфолог1и,  но  вниматель- 
ный читатель,  полагаю,  уже  могъ  достаточно  уб'Ьдиться  на 
безчисленныхъ  ирим'Ьрахъ  въ  томъ,  что  морфолопя  нашихъ 
говоровъ  не  представляетъ  ничего  существенно  —  новаго  и 
даже  ничего  особеннаго  сравнительно  съ  морфолог1ей  южныхъ 
говоровъ  въ  Рязанской  губерн1и.  Д-Ьло  все  въ  выдержанности 
или  распространенности  пзвЬстнаго  морфологическаго  типа: 
на  юг'Ь  мы  вйд-Ьян  въ  морфолог1и  изв-Ьстную  выдержанность 
формъ,  между  т-Ьмъ  какъ  зд-Ьсь  мы  встр-Ьчаемся  съ  самыми 
разнообразными  формами:  въ  глаголахъ  мы  вид-Ьди  3-е  лицо 
и  на — шъ,  и  на — ть,  и  вовсе  безъ  окоичан1я.  Само  собой 
разум^^ется,  что  окончан1е — шь  проникло  въ  наши  говоры 
изъ  сосЬднихъ  местностей,  какъ  проникло  и  южное  аканье, 
на  это  указываетъ  намъ  то  обстоятельство,  что  окончан1е — 
шь  встречается  гораздо  р'Ьже,  ч^мъ — тъ  и  формы  безъ  лич- 
наго  окончашя,  равно  какъ  и  аканье  зд'Ьсь  не  вполн-Ь  южное, 
а  образовавшееся  изъ  особаго  оканья  (см.  выше  и  Заключен1е), 
на  что  указываютъ  н^Ькоторые  дифтонги  и  долгота.  Бол'Ье 
другихъ  формъ  зам'ЬчатбЦ[ьны  въ  нашихъ  говорахъ:  кратк1Я 
формы  именъ  прилага']:е!р|;|!хъ:  „мы  бы  ти  нову  снйря'дйли 
2ашт6^  —  Акулово  Китов. ч^>^ости;  формы  личныхъ  м-Ьстоиме- 
нШ:  ми,  ти,  си  (дат.);  згй^*  тя,  ся  (вин.);  мня  (род.) — см.  выше; 
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формы  глагола  въ  наст,  времени:  раббтаэм — I  л.  мн.  ч. — /Га- 
тово\  думйш — 2  л.  ед.  ч.,  пагрЬш  — 2  л.  ед.  ч. — Парахино-^ 
работам — 1  л.  мн.  ч.,  зд^лйш — 2  л.  ед.  ч. — Ахматова  и  друг, 
(см.  выше).  Особенно  же  интереснымъ  представляется  выдер- 
жанный суффиксъ — ьск:  Истоминьска,  Л()Уйньск1)и,  Тумьс- 
ш]'и,  Норинь^ки,  Баташбдки,  Пагостиньскйва,  на  Пруськай 
'^фанйцэ — Иычково\  гарьская  поля — Семеино]  мы  дйре'вёньс"'- 
ки!— 1Ы(1ет  и  мн.  др.  (см.  выше),  также  суффиксъ — ьн: 
„зил'Ьзьныя  тынья"  —  Вешчаны  (Таусень);  суффиксъ — ьц:  ма- 
цэньца  и  друг.  (см.  выше).  Совершенно  отдельно  заслужи- 
ваетъ  быть  отм']^ченнымъ  употреблен1е  члена:  такого  обил1я 
разнообразныхъ  формъ  члена  и  такого  частаго  употреблен1я 
его  я  нигд']^  не  слыхалъ,  да  и  никто  изъ  наблюдателей  не 
указывалъ  на  это  явлен1е  въ  другомъ  какомъ-либо  говор'Ь. 
По  записямъ  и  изсл'Ьдован1ямъ  я  знаю  только  еще  одинъ  го- 
воръ  съ  совершенно  такимъ  же  членомъ,  какъ  въ  нашихъ 
говорахъ,  это,  именно,  говоръ  вяшскгй.  Это  новое  и  не  слу- 
чайное доказательство  особой  близости  этихъ  говоровъ,  въ 
которыхъ  многое  изм-Ьнилось  съ  течен1емъ  времени,  но  мно- 
гое и  сохранилось  отъ  прежней  совм-Ьстной  жизни.  ВсЬхъ 
прим'Ьровъ  члена  я  не  буду  приводить,  хотя  они  у  меня  и 
сохраняются  въ  записяхъ:  я  только  приведу  по  одному  при- 
м'Ьру  на  каждый  случай.  Примеры:  вароты-ти;  кур-та;  хл-Ьба- 
та;  дол  у1,]и-ти-,  11ржаных-ти;  сЗ,пауй-те;  тябя-та;  муж-йт;  смя- 
ятцы-ти;  барин-^т;  уряхбу-та;  упря'жы-ти;  к^марёй-та;  снаха- 
та;  д^ёнь^)/и-ты;  тв6й-йт;  папы-ти;  п'атцу-ту;  ты  надМси-ти 
варю-ту;  мяты-ти;  брауу-ту;  „мятки-ть  хърашб-бы!" — Еашово 
^)/аварйть-та-,  „ва  вдбвах-те";  „в  рбти-ти"  (=во  рту-то) 
дбм-йт;  „крб]  та  била"  (кровь-та) — Бычково\  „за  сахбй-т^й" 
дурава-та;  з  дуравы-ти;  бабы-ти;  зимлянйку-ту;  жыльцы-ти 
гада-ти;  вот  суды-ты;  парьни-ти;  мястбу-ти;  „он  жжбх  яво 
дбм-та"  (Зд-Ьсь  „яво" — вин.  пад.  ед.  ч.  личнаго  м'Ьстоимешя, 
а  вовсе  не  род.  падежъ  притяжательнаго;  сл-Ьд.,  „яво"  здЬсь 
является,  именно,  остаткомъ  члена,  и  такъ  это  мы  въ  на- 
шихъ говорахъ  встр'Ьчаемъ  постоянно,  какъ  можно  было  ви- 
деть изъ  прим'Ьровъ  выше)  —  Катово  близъ  1умы\  сын-та; 
„на  пратйуку  ни  делила  яму  мужу  ту"  (см.  выше) — Логино\ 
бражки- ти;  „бабы-ти  матбрны" — Рогачево;  мёртвых-ти;  турки- 
ти;  ^)/брйд-йт;  в  рик4-ти;  „в  рик-Ь-ти  ^ёй  мнбуа  рыбы-ти" 
(см.  выше) — Рогачево-^  »д'ыть  апа  тут  н^т  рыбы-ти" — 1Ъ.  (зд'Ьсь 
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ана  служитъ  какъ  бы  сокращеннымъ  Г1редл07кен1емъ:  „вотъ 
оно  дгьло  въ  чемъ",  и  это  ана  надо  признать  м'1'.стопмеп1емъ — 
членомъ,  зам'Ьняющимъ  цЬлое  иредложеыхе.  На  эти  случаи 
были  также  приведены  выше  прнмЬры);  урйжаР1-йт;  „мать-та 
ана  пя  помнит"  (зд'Ьсь  ана — членъ  указательный  къ  слову 
„мать"  въ  имен.  над.  ед.  ч.  Срг^.  выше  въ  косвенныхъ  паде- 
жахъ  членъ) — Горы\  срв.:  „мала-ль  у  пас  яво  лЬсу-та"? — 
Чуфилово\  биз  наозу-ту;  малйну-ту;  адйн-йт;  мы-ти?;  раиьшы- 
ти;  X  катлах-та;  паску-ту:  кбнь-йт;  в  брюхи-ти;  сяна-та;  з  дя- 
лами-ти;  уть  эту-ту;  баба- та;   тавар-й,т — и  мн.  друг,  повсюду. 

Наконецъ,  зам-Ьтимъ  сл']Ьдующ1я  образован1я:  дажжа — 
им.  п.  мн.  ч. — Ерахшуръ;  хазяам — дат.  п.  мн.  ч.  (=хозяе- 
вамъ) — Касимовъ',  хязй^ам — дат.  п.  мн.  ч. — Ерахшуръ]  ш'чяла 
вм.  щель  и  нбца  вм.  тчъ—Сгшоново,  Пармушадь]  род.  п. 
ед.  ч.  м.  р.  на-1/:  приходу,  да  каньцу — Катово\  на-я:  с  путя — 
Семеино]  см4шен1е  паде^кей  именъ  прил.  твор.  ед.  съ  предл  ед.: 
X  Тумьдьким  лясу — Жалудково\  употреблен1е  м'^'^стоим.  формъ: 
та']& — дат.  п.  ед.  ч.,  у  тя — род.  п.  ед.  ч.  {Ерахшуръ^  Вычково), 
ти,  си — дат.  п.  ед.  ч.;  иное  образован1е  прил.:  сынинъ — 
Кисшрусъ  Спас.  у.  Род.  п.  вм.  вин.  и  имен.  п.  ед.  ч.  отъ 
м-Ьст.  что:  ф  г^аво  нибуть  гвядеш — Бычково.  Согласован1е  со- 
бират.  сущ.  со  множ.  ч.:  ани  палятя  фея  дирёвьня — Зубово  . 


ОТНОШЕШЕ  НАРОДНАГО  ГОВОРА  ВЪ  КАСИМОВСКОМЪ  ПЦЪ 

РЯЗАНСКОЙ  ГУБЕРН1И  КЪ  ДРУГИМЪ  ДРЕВНИМЪ  И  СОВРЕМЕН- 

НЫМЪ  Р1/ССКИМЪ  ГОВОРАМЪ  ПО  ЗВУКАМЬ. 


Глава  1-я. 

о  долгихъ  гласныхъ  и  дифтонгахъ. 

Выше  мы  вид'Ьли,  что  въ  современном!»  народномъ  го- 
вор-Ь  Касимовскаго  у^зда  можно  отм-^Ьтить,  какъ  обыкновенное 
явлен1е,  долготу  гласныхъ  въ  закрытомъ  слог-Ь  и  дифтонгиче- 
ское сочетан1е  уо  въ  глагольныхъ  формахъ  3  л.  ед.  и  мн.  ч. 
наст,  времени.  На  этой  особенности  нашего  говора  мы  и  оста- 
новимся, какъ  на  особенности,  характеризующей  собой  говоръ 
Касимовскаго  у^зда.  При  дальн'Ьйшеыъ  изложен1И  предмета 
будемъ  им'Ьть  въ  виду  типичныя  произношен1я:  въ  глаголахъ: 
буд'ат — 3  л.  ед.  ч.;  напйшаш — 2  л.  ед.  ч.;  моцам,  стёл'ам — 
1  л.  мн.  ч.;  для  другихъ  частей  р'Ьчи:  пестрай,  мйлай,  дубб- 
вай.... — по    отношен1ю    къ  долгимъ    гласнымъ;    произношешя: 

р4жуот,  пляшуот — 3  л.  ед.  ч.;  прйдуот,  зпа]'уот — 3  л.  мн.  ч.; 
руог-^т  и  т.  п. — по  отношен1Ю  къ  дифтонгамъ. 

Что  касается  долготы  гласныхъ,  то  она  вообще  очень 
мало  внимания  обраща.яа  на  себя  у  изсл-Ьдователей  русскаго 
языка;  это  обстоятельство  прежде  всего  объясняется  т'Ьмъ,  что 
наши  наблюдатели  живыхъ  народныхъ  русскихъ  говоровъ  чрез- 
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вычайпо  р-Ьдко  отм-Ьчали  въ  сиоихъ  наблюден! ихъ  долпе  глас- 
ные звуки:  д'Ьйстпительно-лн  долгихъ  гласпыхъ  пын-Ь  н'Ьтъ 
въ  описанныхъ  говорахъ,  или  ихъ  только  не  уловили,  не  под- 
метили и  потому  о  нихъ  не  упоминали,  мы  не  ;шаемъ.  но 
изъ  всЬхъ  великорусскихъ  говоровъ  долгота  гласныхъ  звуковъ 
отмечена,  кажется,  только  въ  вятскомъ  говор-Ь.  Правда,  что 
Даль^  который  былъ  знакомъ  непосредственно  съ  массой  на- 
родныхъ  говоровъ,  неоднократно  отм-Ьчаетъ  пгьвучесть  или 
протяжность  въ  ироизношен1и  того  или  другого  говора,  но 
такая  отм-Ьтка  слпшкомъ  общаго  характера  недостаточна.  Мн^Ь 
кажется,  что  сами  наши  наблюдатели  виноваты  въ  томъ,  что 
въ  научпыхъ  изследог.ан1яхъ  по  русскому  языку  вопросъ  о 
долгот11  гласныхъ  оставляется  совершенно  въ  сторон-Ь,  еле  за- 
тронутымъ.  Въ  самомъ  д^л'Ь,  мног1е  ученые  даже  отвергаютъ 
существован1е,  наличность  настоящихъ  долгихъ  гласныхъ  въ 
русскомъ  язык-Ь.  Напр.,  Р.  6.  Брандшъ  говоритъ:  „Долгота 
гласныхъ,  которая  иногда  слышится  въ  русской  р'Ьчи  (въ  ка- 
кой?), им'Ьетъ  чисто  случайный,  риторическ1й  характеръ  и 
можетъ  являться  даже  въ  словахъ  рЬзкаго  (на  краткомъ  глас- 
номъ:  рус.  сонный,  лунный,  порутчикъ,  пр6тч1й....)  ударен1я". 
Однако  тутъ-же  прибавляетъ:  ,^Нельзя,  однако,  считать  окон- 
чательно  ргьшеннымъ  вопросъ  о  существованги,  может^ъ  быть, 
т  каком  о  нибудь  закоулкт  Россги,  настоящаго  количества"^  ^), 
Посл'Ьдняя  фраза  им-Ьетъ  своего  рода  пророческ1й  смыслъ, 
хотя  Брандтъ  и  не  хочетъ  какъ  будто  допустить  существова- 
ше  количества  въ  вятскомъ  говор'Ь  ^);  но  это  лишь  простое 
недоразум'Ьн1е:  было  бы  важно  для  р'Ьшен1я  этого  вопроса 
самому  послушать  говоръ  вятчанъ.  Въ  Казань  приходятъ  изъ 
Вятской  губерн1и  плотники,  преимущественно  изъ  Яранскаго 
и  Слободского  уЬздовъ,  а  также  много  нищихъ  -  женщинъ; 
ихъ  говоръ,  который  жп'Ь  приходилось  слышать,  обладаетъ  и 
дифтонгами,  и  количествомъ,  да  и  въ  печатной  литературе 
мы  находимъ  н^которыя  указан1я  по  этому  предмету. 


^)  Враидтъ^   Р.   6.    Начертан1е    славянской    акцентолог1И.    Оиб.    1880. 
Стр.  21. 

^)  1Ы(1ет.    «Поправки  и  дополнеы1я».    Стр.  311:   «вятскхя  долготы  со- 
отв^тствуютъ  сербскимъ  краткостямър. 
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Колосовъ  ^)  указываетъ  намъ  на  долготу  гласныхъ  ударяе- 
мыхъ  и  пеударяемыхъ  въ  вятскомъ  говор'Ь:  зд'Ьсь  приведено 
произпошен1е  „ничевоо",  говорится,  что  есть  гласные  звуки 
могуупъ  илтть  долготу^  что  эта  долгота  не  всегда  совпадаешь 
сь  ударенгемъ,    приводятся    сл'Ьдующхе    прим^Ьры:    вот    (воот), 

ничевб,  говорят,  уЬдут,  син5ть,  озеро,  вознтй,  братп,  пожа- 
луста.  Видно,  что  въ  одномъ  слов-Ь  можетъ  быть  два  долгихъ 
гласныхъ.  Однако,  въ  виду  того,  что  наблюден1я  Колосова  но- 
сятъ  характеръ  мимолетныхъ  зам-Ьтокъ  и  часто  страдаютъ 
отсутств1емъ  точности,  такъ  какъ  въ  нихъ  нер1^дко  сообщается 
то,  чего  самъ  Колосовъ  не  слышалъ  ^),  то  въ  виду  этого  го- 
раздо большаго  дов'Ьр1'я  заслуживаетъ  почтенный  трудъ  Даля, 
который  говоритъ  о  вятскомъ  говор Ь  сл'Ьдующее:  „Въ  Вятской 
губерн1и...  говоръ  тягуч1й,  иногда  съ  пригнуской...;  вятское  о 
произносится  местами  уо  или  уы,  почти  какъ  въ  задеснин- 
скомъ  черниговскомъ  кра'Ь:  ничевуо,  спруосъ,  собуолья.  Этотъ 
двугласный.  .  встречается  также,  кром'Ь  Вятки  и  Бкюруссхи, 
на  взаимныхъ  пред^лахъ  восточнаго  и  южнаго  нар'Ьчхй,  у  ме- 
щеры,  въ  Егорьевск'Ь,  Касимов-Ь,  Муром-Ь.  Буква  /ь  на  Вятк']^ 
въ  начал-Ь  слова  произносится,  какъ  двугласное  и  ..  Нигд'Ь 
н-Ьтъ  столько  е,  го,  какъ  на  Вятк-Ь:  перпый,  воскресенье,  за- 
гов-Ьньё,  причемъ  это  конечное  го  вытягивается  такъ,  что  слово 
получаешь  два  долгге  слога^  ^).  Долготу  гласныхъ  или  ихъ  ра- 
стянутость въ  говор'Ь  вятчанъ  признаютъ  почти  вс^  наблюда- 
тели, писавш1е  о  вятскомъ  говор'Ь  ^),  но  о  дифтонгахъ  гово- 
рятъ  не  всЬ:  н'Ькоторые  указываютъ  вм-Ьсто  дифтонга  уо,  уы 
дифтонгъ  оу  ^).   Если  теперь  къ  этому  наблюден1ю  надъ  вят- 


^)  Колосовъ.  ЗамФтки  о  язык4....  Сборникъ  р.  яз.  и  слов.  Имп.  АН.  XVII. 
Стр.  219—220.  О  долгот*  гласныхъ  вятскаго  говора  Колосовъ  говоритъ  со- 
гласно съ  другими  и,  насколько  мы  сами  могли  проверить,  совершенно 
справедливо. 

•)  Колосовъ.  1Ъ.  218.  Онъ  склоненъ  отрицать  дифтонги,  потому  что  онъ 
самъ  ихъ  не  слышалъ.  Въ  других  ь  м-Ьстахъ  онъ  приводитъ  произношенхя, 
которыхъ  самъ  не  слышалъ. 

3)  Даль.  О  нар'Ьч1яхъ.,..  Стр.  Ъ.  Срв.  стр.  ЬХП. 

*)  Соболевскш.  Очеркъ  русской  д1алектолог1И,  Жив.  Старина.  1892. 
Вып.  II.  Стр.  20  и  прим. 

^)  Соболевскш.  1Ь.  Если  только  зд4сь  не  опечаткою  поставлено  оу  вм.  уо. 
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скимъ  говоромъ  присоединить  еще  то,  что  вЕаше  (•ка:}апо  мною 
про  Кас0мовск1й  говоръ,  то  придется  призпат!.,  что  изучев1е 
современныхъ  народныхъ  говоровъ  русскаго  языка  обнаружи- 
ваетъ  все  бо.гЬе  и  бол^Ье  присутств1е  долгихъ  гласныхъ  въ 
д1алектахъ  его.  Эта  долгота  далеко  не  всегда  и  не  везд-Ь  мо- 
жетъ  быть  признана  рпто[)Ическою,  въ  особенности,  если  эта 
долгота  составляетъ  почти  правило  при  изв'1^стномъ  положен1и 
гласнаго  звука  относительно  ударен1я  и  сосЬднихъ  слоговъ 
или  если  эта  долгота  находится  въ  чередовании  и  соотв'Ьтств1и 
съ  дифтонгами  того-же  говора  или  другихъ  родственныхъ. 
Свид-Ьтельство  живыхъ  славянскихъ  языковъ  убЬя^даетъ  насъ 
въ  томъ,  что  долгота  гласныхъ  была  изв-Ьстна  общеславянскому 
языку,  и  мы  не  им'Ьемт,  права  отрицать  долготу  даже  въ  ста- 
ро-славянскомъ  язык'Ь,  хотя  памятники  посл'Ьдняго  и  не  им-Ь- 
ютъ  особыхъ  буквъ  для  означен1я  долгихъ  гласныхъ  звуковъ. 
Равнымъ  образомъ  мы  не  им^емъ  права  отрицать  долготу  и 
въ  общерусскомъ  язык-Ь,  если  даже  и  ограничимся  на  время, 
впредь  до  новыхъ  изсл^дован!!!  и  наблюден1Й  въ  области  жи- 
выхъ русскихъ  говоровъ,  т^мъ,  что  намъ  изв-Ьстно  до  сихъ 
поръ  о  долгот'Ь  гласныхъ  въ  современныхъ  русскихъ  говорахъ 
и  древнемъ  русскомъ  язык15.  Долгота  гласныхъ  и  дифтонги 
великорусскихъ  говоровъ  еп1е  ждутъ  своихъ  изсл^дователей, 
т^мъ  бол-Ье,  что  дифтонги  въ  великорусскихъ  говорахъ  до 
посл'Ьдняго  времени  еще  почти  и  не  были  изв'Ьстны,  между 
гЬмъ  какъ  теперь  присутств1е  ихъ  обнаруживается.  Выска- 
жемъ  н'Ьсколько  соображен1й  по  поводу  нашихъ  дифтонговъ 
и  долгихъ  гласныхъ.  Вынхенриведенныя  произношен1я  каси- 
мовскаго  говора:  буд'ат,  с4]ат — 3  л.  ед.  ч.  и  друг,  сл^дуетъ, 
кажется,  прежде  всего  сопоставить  съ  такими  древне-русскими 
формами,  какъ:  бываглть — 3  л.  ед.  ч.,  которую  сохранилъ  намъ 
древн1й  русск1й  памятникъ  XIII  в-Ька,  именно,  Монастырск1й 
Уставъ  церковнаго  служен1'я  до  1200  г.  (памятникъ  сЬверно- 
русск1й  съ  м'Ьной  ч  и  ц),  гд'Ь  находимъ:  и  п'Ьнипх  ^'^лтырнаго 
не  бывагать....  (Срезневскгй.  Др.  пам.  р.  п.  и  яз.  Изв.  АН.  X. 
Вып.  У.  Стр.514).  Другой  памятникъ  древняго  русскаго  язы- 
ка XIII  в'Ька,  именно,  Рязанская  Кормчая  1284  года,  съ  ко- 
торой я  лишь  недавно  познакомился  ^),  содержитъ  въ  себ'Ь  то- 


*)  я  усп-Ьлъ  прочитать  пока  только  около  ЮОлистовъ  и  Запись,  меж- 
ду т-Ьмь    какъ  вся  рукопись   содержитъ   въ  себ*  401  листъ  ш  Р.    Но  и  по 
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же  глагольную  форму:  молдмъ — 1  л.  мн.  ч.,  которую  мы  мо- 
жемъ  и  должны  сопостаиить  съ  нын'Ьшними  касимовс^шми 
формами  въ  род'Ь  модам  и  т.  а. — 1  л.  мн.  ч.  Въ  Посл'Ьсло- 
в1и  к.ъ  Р>]занской  Кормчей  1284  г.,  писаыномъ,  кажется,  ря- 
занскпмъ  уроженцемъ  ^),  мы  читаомъ:  мы  же  гр'Ьшнш  Т  худо- 

ОуМНИ!    МОЛ^"^    ВЪ1    СЛ^^^НО....      РкП.     Ими.    Публ.    Библ.     Г.    11.    II. 

№  1.  (Запись  нал.  401  об).  Такимъ  образомТ),  уже  изъ  при- 
веденныхъ  прим'Ьровъ  видно,  что  наши  касимовск1я  формы 
не  поздн'ЬПшаго  образован1я:  он^Ь  известны  съ  XIII  в'1зка  ыо 
памятникамъ  русскаго  языка  сЬверныхъ  и  среднихъ  областей. 
Возьмемъ  соотв'Ьтственныя  (|)ормы  изъ  современныхъ  русскихъ 
говоровъ:  въ  б'Ьлорусскихъ  говорахъ  мы  слышимъ:  гуляяшъ — 

2  л.  ед.  ч,,  пасёямъ — 1  л.  мн.  ч.  ^),  изв'Ьстныя  въ  Рогачев- 
скомъ  и  Гомельскомъ  уЬздахъ  Могилевской  губернии;  въ  дру- 
гихъ  говорахъ  юга  Могилевской  г\  берн1и  мы  встр'Ьчаемъ  окон- 
чан1е  ять  и  въ  3  л.  множ,  ч.  вм'Ьсто — юшь  тоже  при  отсут- 
СТВ1И  ударен1я:  лятаять,  дабегаять  ..  гуляять  ^),  какъ  въ  на- 
шихъ  говорахъ  Парахин.  волости  Касим.  у.  для  единств,  чи- 
сла; въ  б'Ьлорусскихъ-же  говорахъ  мы  им-Ьемъ:  паймаамъ — 
1  л.  мн.  ч.  при  вбзьмямъ — 1  л  мн.  ч.  (Соболевскш.  1Ъ.  Стр. 
18),  папытаамъ — 1  л.  мн.  ч.  (1Ъ.  19);  въ  говорахъ  Минской 
губ.    Бобруйскаго    уЬзда:    кусаяшъ — 2  л.  ед.  ч.,    радуятца — 

3  л.  ед.  ч.,  будамъ — 1  л.  мн.  ч.  (все  въ  одной  м'!1Стности: 
д.  Михалево)  );  въ  Р'Ьчицкомъ  у'Ьзд'Ь:  пойдамъ-  1  л.  мн.  ч.^); 
въ  Слуцкомъ  у'Ьзд'Ь  (говоръ  съ  дифтонгами,  но  не  цокающ1й) — 
будамъ — 1  л.  мн.  ч.  ^)  и  друг.  Конечно,  фонетически  связаны 


началу  рукописи  видно,  что  въ  ней  много  можетъ  найти  интереснаго  тотъ, 
кто  непосредственно  знакомъ  съ  живыми  русскими  говорами.  Въ  будущемъ 
я  непрем'Ьино  займусь  обел'Ьдован1емъ  языка  этого  памятника  и  надеюсь 
решить  вопросъ,  писанъ-ли  онъ  рязанцемъ,  или  уроженцемъ  другой  местно- 
сти  Можетъ  быть,  истор1я  рязанскаго  говора  уяснится  тогда. 

^)  По  моему    Запись  Ряз.  Кормчей   писана   не  т4мъ  лицомъ,   которое 
переписывало  н4которыя  части  самаго  памятника. 

2)  Соболевскш.   Очеркъ   р.  д1ал.  II.    Белорусское    нар'Ьчхе.    Жив.    Стар. 
1892.  Вып.  III.  Стр.  17. 

3)  Соболевскш.  1Ь.   18  и  19. 
^)  1ЬЫет.  21. 

^)  1Ъ1ает.  22. 
6)  1Ыает.  26. 


--  205  — 

съ  выше -приведенными  формами  современныхъ  русскихъ  го- 
воропъ  и  дреIШ(^ру(;ск0Xъ  и  формы  северно- велнкорусскихъ 
говоровъ  на — ога. — 'от  изъ  прарусскихъ — егиь. — етъ  съ  зву- 
комъ  е  изв-Ьстнаго  качества,  и  формы  свр. — 'ом  изъ — емъ. 
Это  явлен1е  въ  области  свр.  говора  обыкновенное  и  постоян- 
ное: Еолосовъ  (Зам'Ьткн.  1Ъ.  14)  указы ваетъ  въ  Новгородскомъ 
говор'Ь:  сымёш,  будет,  воет....;  въ  Олонецкомъ:  будёш,  насти- 
гает, ступает,  накладывает  и  т.  и. — 1Ь.  Стр.  120.  Срв.  въ 
п'Ьспяхъ  1Ь.  Стр  170.  172.  181:  работает,  катает,  сЬдлаёт, 
съ'Ьзжаёт,  узнаваёт;  въ  сказк-Ь  стр  191:  'Ьдёт;  стр.  197:  пе- 
ретекает: требуёш — 198;  ступаёш — 200.  Срв.  у  Колосова  же 
1Ъ.  Стр.  220  о  вятскомъ  говор'Ь  сравнительно  съ  новгородскимъ: 
поминает,  тянё,  мнлуё,  скажет,  можот,  будет,  про^дёш,  по- 
йдём... Или  на  стр.  242  въ  свадебной  пЬсн-Ь:  увивается,  дуё, 
летает — 248,  станем — 1  л.  мн.  ч. — 257;  въ  Архангельскомъ 
и  Вологодскомъ  говорахъ— 1Ъ.  стр.325,  а  также— для  Архан- 
гельскаго  и  Олонецкаго  говоровъ— въ  Сборнике  п'Ьсенъ  Исто- 
мина и  Дютша  (Спб.  1894):  кушаётъ,  рушаётъ,  закусываётъ — 
стр.  43,  кушаешь  и  друг,  во  2  л.  ед.  ч. — 1Ь.  43.  47.  53.  67. 
112.  120  и  др.,  плаце — 3  л.  ед.  ч. — стр.  141.  160  (— ётъ). 
192  212.  229  и  друг.  Т-Ь  же  формы  мы  находимъ  и  въ  Сбор- 
никахъ  Рыбникова  и  Гильфердинга.  Въ  древнемъ  русскомъ 
язык-Ь  грамотъ  мы  находимъ:  оже  въ  грамот-Ь  пишотъ  такъ — 
Грам.  1479— 1481г.  АЮ.  №  1,  въ  Правой  Грамот^Ь  1547  г.: 
коей  на  васъ  татбы  Михайловъ  челов'Ькъ  Колупаева  Истомка 
пщотъ? — АЮ.  №  22.  Даже  уже  въ  XII  в-Ьк']^  въ  Слов'Ь  Иппо- 
лита объ  Антихрист^^  мы  читаемъ:  Да  съкажомъ  ^  прочьни- 
ихъ — Иевоструевъ.  22.  НЬкоторыя  формы  и  галицко-волын- 
скихъ  памятниковъ  могутъ  быть  сопоставлены  съ  вышеприве 
денными  формами  древнихъ  памятниковъ  и  современныхъ  рус- 
скихъ говоровъ.  Такъ,  въ  Поученхи  Ефрема  Сирина  1492  г. 
находимъ:  д-Ьлаяши — 2  л.  ед.  ч.,  которую,  впрочемъ,  Соболев- 
ский признаетъ  за  поставленную  по  описк-Ь  ^).  (Срв  однако 
выше:  бываглть — 3  л.  ед.  ч. — Мои.  Уставъ  XIII  в.  въ  с^в.-рус. 
нар'Ьчхи).  Дал^Ье,  пм^я  въ  виду  еще  формы  Касимовскаго  го- 
вора съ  дифтонгическимъ  сочотан1емъ  уо  на  м-Ьст-Ь  древняго  е 
въ  разсматриваемыхъ  глагольныхъ  формахъ   и  на  м']Ьст'Ь  ста- 


^)  Соболевскш.  Очерки  изъ  исторш  русскаго  языка.  К.  1884.  Стр.  84  и  58. 
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рыхъ  0  повыхъ  звуковъ  о,  'о,  а,  'а  (а,  'й)   въ  т'Ьхъ  же  фор- 

махъ,  напр.,  р'1^>жуот— 3  л.  ед  ч.,  пр1^^эД  уот — 3  л.  ед.  ч.  и 
под.,  а  также  усматривая  въ  букв'Ь  п,  написап1й  боудгыпь, 
прыдгьть  и  под.  въ  памятникахъ  древне  русскаго  л:^ыка  га- 
лицко-волынской  группы    особое    графическое    выражен1е  ди- 

фтонгическаго  сочетан1я  ге'  изъ  об1церусскаго  е'  долгаго  въ  по- 
ложен1и  передъ  мягкой  согласной,  за  которой  н'Ькогда  сле- 
довало неслоговое  ь  ^),  мы  будехмъ  им'Ьть  ц'Ьлый  рядъ  звуко- 
выхъ  нзм'Ьнен1й  въ  форм'Ь  3-го  лица  ед.  числа  глаголовъ  въ 
ихъ  исторической  посл-ёдовательности,  т.  е.  будемь  им-Ьтб  на- 
глядную истор1ю  звука  е  въ  указапномъ  положен1и.  Для  за- 
ключен1я  объ  общеруакомъ  е'  долгомъ  въ  указапномъ  положе- 
н1и  намъ  не  можетъ  служить  препятств1емъ  то,  что  формы 
боудгьть  и  под.  указываются  изсл-Ьдователями  лишь  для  га- 
лицко-волынскихъ  об-ластей  съ  особымъ  значепгемъ  въ  нихъ  гь 
(въ  этихъ  формахъ),  такъ  какъ  подобныя  нацйсан1я,  вероятно, 
съ  т'Ьмъ  же  значешемъ  гь,  встр'Ьчаются  въ  изобил1и  и  въ  па- 
мятникахъ  сЬверно-русскихъ,  не  галицко-волынскихъ.  Многое 
въ  этомъ  отношен1и  указано  Ш.имановскимъ^)^  и  мы  съ  сво- 
ей стороны,  въ  виду  находимыхъ  нынЬ  фактовъ  современныхъ 
русскихъ  говоровъ,  можетъ  только  усумниться  въ  томъ,  что 
формы:  въздъхн'Ьть — въ  Трходи  ок.  1100  г.  {Срезневскгй.  Др. 
п.  р.  яз.  и  п.  Изв.  АН.  X.  вып.  У.  Стр.448),  възглагол'Ьть  — 
1Ъ.  449,  прид-^ть  — въ  Евангел1и  1279  г.  (1Ъ.  VI.  626),  въ- 
зм^ть — въ  Русской  Правд-Ь  по  Синод,  сп.  ХШ  в.  (Рус.  До- 
стоп.  I.  40),  поръв']§ть  -  1Ь.  41,  нал1>з'Ьть  — 1Ь.  50  и  мног.  друг, 
не  им-Ьютъ  никакого  отношеп1я  къ  живому  произношешю  отно- 
сительно буквы  гь  въ  нихъ.  Не  надо  забывать  въ  вопросЬ  о 
см'Ьшев1и  буквъ  1ь  V[  е  ъъ  древнихъ  русскихъ  рукописяхъ,  съ 
одной  стороны,  явленхй  русской  графики  вообще,  а,  съ  дру- 
гой стороны,  и  того,  что  масса  явленхй  чисто  фонетическихъ, 
масса  особенностей  произношен1я,  не  нашла  себ']§  выражешя 
въ  памятникахъ  древней  русской  письменности,    какъ  не  на- 


*)  Шахматовъ.  Изсл4доваН1я  въ  области  русской  фонетики.  В.  1893. 
•Стр.   114.  115. 

2)  Шимановскгй.  Къ  истор1и  древне-русскихъ  говоровъ.  В.  1887.  Стр.90. 
86.  47.  40.  Съ  выводами  автора  о  значен1И  п  я  вовсе  не  согласенъ,  но  ссы- 
лаюсь на  указанные  имъ  факты  написан1Й. 
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ходитъ  она  выражен1я  и  въ  с.овремепной  ороограф1и.  Поэтому 
далныя  и  факты  графическаго  см']>шеи1я  гь  и  е  въ  с']зверно- 
русскихъ  памятникахъ  древней  письменности  еще  не  могутъ 
говорить  чего-либо  противъ  соотв']Ьтств1я  между  старыми  и 
новыми  произно1пен1ями  въ  русскнхъ  Д1алектахъ.  Все  д'Ьло 
заключается  еще  въ  изсл-Ьдованти  современныхъ  русскихъ  го- 
воровъ,  и  ему  предстоитъ  будущее  р'Ьшен1е  многихъ  вопро- 
совъ  древне-русскаго  произношен1я. 

Мы  принимаемъ  также  мысль  Соболевскаго  о  томъ,  что 
въ  древнемъ  галицко- волынскомъ  говор'Ь  вь  известную  эпоху 
жизни  этого  говора  появляется  звукъ  долгое  о  изъ  новаго  гь 
(въ  закрытыхъ  слогахъ):  это  долгое  о  съ  течеи1емъ  времени 
или  распалось  на  дифтонгическое  сочетан1е  оо  съ  первымъ  о 
различнаго  качества,  большею  частью,  закрышьшъ,  т.  е.  склон- 
нымъ  къ  у,  откуда — уо  въ  н^Ькоторыхъ  малорусскихъ  говорахъ, 
или  дало  прямо  долгое  у  черезъ  б  долгое,  склонное  къ  у,  т.е. 
закрытое,  или,  наконецъ,  перешло  въ  г  (в-Ьроятно,  первона- 
чально тоже — долгое)  въ  галицкомъ  и  украинскомъ  говорахъ, 
можетъ  быть,  черезъ  посредство  оо,  уо,  уэ,  уи,  гд'^1  ударен1е 
было  на  второй  части  дифтонгическаго  сочетан1я.  Напр.,  въ 
Добриловомъ  Евангел1и  1164  года  мы  читаемъ:  ужасаються — 
3  л.  ед.  ч.,  которое  объясняется  изъ  ужаса?ьшься,  в-Ьроятно, 
черезъ  посредство  формы  *ужаса^оться\  срв.  ^€Торъ  изъ  ^^^т'ор 
и  друг.  ^).  Такимъ  образомъ,  древнее  малорусское  ^ужаса- 
]бться  находитъ  себ'Ь  соотв'Ьтств1е  въ  древнемъ  же  с']^верно  и 
средне-русскомъ  пишотъ,  ищотъ  ^),  ^буд'отъ,  *скажотъ;  древ- 
нее зжаса'Ьться  соотв'Ьтствуетъ  древнему  же  възглагол'Ьть  и 
проч.  сЬверно-русскихъ  памятниковъ;  древнее  предполагаемое 

ужаса]уоться  и  ужасаються — 3  л.  ед.  ч.  становится  фактомъ 
общерусскаго  языка  въ  виду  найденныхъ  касимовскихъ  формъ: 

игра]уот,  пляшуот  и  под.  Наконецъ,  древнее  бъ1ва1дть  и  под. 
рефлектируется  современными  буд'ат,  гуляятъ  и  под. 

При  форм-Ь  современ.  касимов.  мбцам — 1  л.  мн.  ч.  и 
друг,    (отъ  глаг.    съ  тематическимъ  звукомъ — и)    мы  им'Ьемъ 


^)  Соболевскгй.  Очерки  изъ  ист.  р.  яз.  Стр.  93  и  7. 

^)  Друг1е  примеры    изъ  др.  р.  памятниковъ  см.  у  Шахматова.    Указ. 
соч.  Стр.  80. 
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древнее  рязанское  XIII  в'Ька:  моламъ — 1  л.  мп.  ч.  При  этомъ 

припомнимъ    также    слышанный    нами    формы:    кун1ем — 1    л. 

мн.  ч. — Фомино  Парах.  вол.\  С'Ь]1ем,  стан1ем— 1  л.  мн.  ч. — 
Парахино.  Ясно,  что  звуковой  ироцессъ,  развив1и1й('я  перво- 
начально, можетъ  быть,  въ  форм4  3-го  л.  ед.  ч.  наст  вр.,  а, 
можетъ  быть,  и  одновременно  въ  3-мъ  и  2-мъ  лицахъ  ед.  ч., 
и  потомъ  проникш1й  въ  проч1я  лица,  былъ  одинаковымъ  для 
всего  русскаго  языка,  сл'1>довательно,  принадлежитъ  еще  эпох-Ь 
общерусскаго  языка  до  его  распаден1я,  причемъ  дальн-Ьйшая 
судьба  того  дифтонги ческаго  сочетан1я,  которое  еще  въ  обще- 
русскую эпоху  получилось  изъ  е'  долгаго  въ  положен1и  передъ 
мягкой  согласной,  за  которой  некогда  сл-Ьдовало  неслоговое  ь, 
была  уже  различна  въ  обособившихся  д1алектахъ  общерусскаго 
языка.    Такъ,  общерусское  *иградё*ть  въ  групн'Ь  западно-рус- 

скихъ  говоровъ  съ  теченхемъ  времени  дало  форму  *игра]1е'ть 
(г  и  у  пока  въ  расчетъ  не  принимаются) — игра^Ьть — и  *игра- 

]бть,  откуда  игра]*уоть  и  проч.:  а  въ  групп'1  восточно-русскихъ 
говоровъ  (велико- б'Ьлорусской)  это  же  общерусское  "^иградёЧъ 
съ  течен1емт  времени,  всл'Ьдств1е  спец^альныхъ  услов1й,  им^Ьв- 
шихъ  м-Ьсто,  именно,  въ  велико-б^Ьлорусской  групп-Ь.  т.  е.  всл-Ьд- 
ств1е  отверд'Ьн1я  конечнаго  ш,  дало  форму  ^игра]бтъ,  откуда 
частью  игра]*уот,  частью  *игра]атъ,  откуда,  въ  свою  очередь, 
игра]*атъ  и  проч. 

Такимъ  образомъ,  мы  должны  признать,  что  процессъ 
изм'}^нен1я  общерусскаго  е'  въ  указанномъ  положен1и  устана- 
вливаетъ  твердо  еще  въ  общерусскомъ  язык'Ь  эпоху  долгаго  о 
съ  дальнейшими  его  видовыми  отт-Ьиками  изъ  долгаго  е  въ 
изв'Ьстномъ  его  положеши  ^).  Это  долгое  о  въ  общевеликорус- 
скомъ  (велико-б'Ьлорусскомъ)  язык'Ь  распадалось  на  дифтон- 
гическое сочеташе  уо  (чрезъ  оо?  пишошъ  и  под.)  или  сохра- 
няло д1алектически  свою  долготу,  переходя  въ  звукъ  а  ('а). 
Значитъ,  формы  срв.:  будётъ,  -Ьдётъ,  кушаётъ....,  вятск1я:  ска^ 
жотъ,  машотъ,  др.  рус.  пишотъ,  ищотъ,  скажотъ...  восходятъ 
къ  формамъ:  *Ьи(1б1;,  *]Ыо1..,  вкаШ— зкаШ...;  формы  ювр.: 
пр1'Ьд'уот...    восходятъ  еъ  формамъ:    ^ргУ'Ь(1'ио1;    (чрезъ  *рг1- 


^)  Замечательно,  что  въ  современныхъ  говорахъ  малорусскаго  нар^чтя: 
не  сохранилось  сл^довъ  этого  долгаго  е  въ  формахъ  3  л.  ед.  ч. 
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.]''Ьс1'оо1:);  формы  ювр.  и  олр.:  буд'атъ,  'Ьд"ат7э...  иншатъ...  вос- 
ходятъ  къ  формамъ:  ^'Ьи{1а,1:,  *)']^г1а,1:  и  проч.  ')  съ  долгими 
гласными  звуками:  о,  о,  а,  а  ооще-великорусской  эпохи. 

Необходимо  при  этомъ  допустить,  что  полумягкое  I  въ 
формахъ  3  л.  ед.  ч.  еще  въ  д]алек.тахъ  общерусскаго  языка 
представлялось  твердыми,  какъ  показываютъ  н'Ькоторыя  фо])мы 
нъ  ювр.  говорахъ,  въ  говорахъ  галицкихъ  и  нып'Ьшней  К1ев- 
ской  губерн1и  ^).  Съ  другой  стороны,  изъ  предыдущаго  мы 
видимъ,    что  первоначально  качество  сл^Ьдующаго  I  пе  вл1}1ло 

на  е,  которое  дол?кно  было  перейти  черезъ  ступень  о  (о)  п 
въ  предкахъ  малорусскаго,  и  въ  пред1сахъ  великорусскаго  на- 
рф>ч1й.  Но,  принимая  во  внимаы1е  то,  что  уже  съ  ХП1  в-Ька 
твердый  звукъ  ш  проникаетъ  въ  письмепность  с']Ь  верно-рус - 
скихъ  и  средне-русскихъ  памятниковъ  (Ряз.  Кормчая  1284  г. 

бес'Ьдуе'' — л.  15.  столб.  2),  а  так?ке  и  то,  что  нын'Ь  формы 
3  л.  ед.  ч.  наст.  вр.  съ  окопчан1ями — от  {^ош)  въ  безудар- 
номъ  положен1и  этихъ  окончан1й  известны  только  сФ.верно- 
великорусскому  поднар'Ьчхю  и  нашимъ  касимовскимъ  говорамъ^ 

гд'Ь  им'Ьемъ  окончан1я: — уош  ( — ^уош), — ат'{ — 'ат),  причемъ 
везд-Ь,  гд'Ь  есть  эти  окончан]'я  свр.  и  касимовск1я,  мы  слы- 
шимъ  твердое  т,  мы  должны  вывести  заключение,  что  даль- 
н'Ьйшее  видоизм15нен1е  звука  б  въ  указанныхъ  формахъ  обу- 
словлено было  положен1емъ  его  передъ  отверд'Ьвшимъ  звукомъ 
т,  и  что  нын'Ьшн1е  касимовсше  говоры  примыкали  къ  гово- 
рамъ  такъ  называемаго  сЬверно-великорусскаго  поднар-Ьч^я. 
Изъ  1-ой  части  нашего  труда  мы  могли  уже  зам1зтить,  что 
и  общ1й  характеръ  звуковъ  нашихъ  касимовскихъ  говоровъ 
есть  въ  основгь  своей  северно- вел икорусск1й.  Б^1^лорусск1я  формы 
Могилевской  губернхи:  лятаять,  дабегаять,  гуляять — 3  л.  мн. 
числа  представляютъ  какое-нибудь  позднее  образован1е  по  ана- 
лопи  точно  такъ,  какъ  и  формы  2-го  лица  ед.  числа  и  1  л. 
множ.  числа,  хотя  посл-Ьдитя  могли  быть  и  сразу  охвачены 
фонетическимъ  процессомъ  въ  то  время,  какъ  началъ  отвер- 
д-Ьвать  конечный  м  въ  1  л.  множ.  ч.  и  конечное  ш  во  2  ли- 
ц-Ь  ед.  числа.   Съ  какого,  именно,  лица  (2  л.  ед.  ч.,  3  л.  ед. 


^)  Срв.  Шахматова  Указ.  соч.  Стр.  80. 
2)  См.  Соболевскаго.  Лекц1н'''.  Стр.  107. 
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ч.,  1  л.  МП.  ч.)  начался  процессъ  фонетическаго  и.ш'Ьнен1я 
гласнаго  ('.  р'Ьшпть  трудно.  Стало  быть,  въ  ныы'Ьишихъ  го- 
ворахъ  11а1)ахиеской  волости  Касим.  уЬзда,  им'Ьющихъ  ди- 
фтонги, но  иезмающихъ  окончан1й: — ^аш^ — ^ат^—ам  въ  ра:^- 
сматриваемыхъ  глагольныхъ  формахъ,  т-Ьхъ  окончан1й,  кото- 
рые, въ  свою  очередь,  изв-Ьстпы  прочимъ  м'Ьстностямъ  (Ки- 
товскал,  Ветчанская,  Давыдовская,  Погостинская  волости)  Ка- 
сим. уЬзда,  сл-^^дуетъ  усматривать  остатки  т'Ьхъ  говоровъ,  ко- 
торые изъ  долготы  гласнаго  развили  у  себя  дифтонги,  а  въ 
прочихъ  говорахъ  сохранилась  лишь  довольно  явственная  дол- 
гота этого  вторичнаго  'а  изъ  '^  долгаго,  которое,  быть  мо- 
жетъ,  обнаруживается  въ  древнихъ  формахъ:  пишотъ^  ищошъ, 
перешедшихъ  въ  акающихъ  говорахъ  въ  пишашъ^  ищашъ. 
Какъ  малорусское  нар'Ьч1е  утратило  нын'^^  сл'Ьды  прежней 
долготы  гласнаго  въ  формахъ  3  го  лица  ед.  числа  наст,  вре- 
мени, такъ  утратило  эти  сл-Ьды  и  нар'Ьч1е  б'Ьлорусское.  В-Ьро- 
ятную  причину  этой  утраты  можно  вид-Ьтб  отчасти  и  въ  томъ, 
что  млр.  и  блр.  нарЬч1я  не  развили  у  себя  твердаго  ш  въ 
этихъ  глагольныхъ  формахъ,  и  потому  въ  нихъ,  какъ  и  въ 
настоящихъ  южно-великорусскихъ  говорахъ,  расширенное  о 
подверглось  съ  течен1емъ  времени  вторичному  суженхю.  Обык- 
новенные типы  этихъ  формъ  въ  млр.  нар'Ьч1и  представляются 
намъ  въ  сл'Ьдующемъ  вид'Ь:  любить — 3  л.  ед.  ч  ,  каже,  хоче, 
побаче\  хотя  и  есть  варьянты  цо  говорамъ:  гдешь,  пене,  лове, 
робе,  служе,  ходе,  даже — несешь  и  под.,  но  сл^Ьдовъ  долготы 
гласнаго  или  дифтонга  передъ  окончан1емъ — шъ,  кажется,  не 
сохранилось  нигд-Ь  ^). 

До  сихъ  поръ  мы  сл-Ьдили  за  судьбой  звука  е  въ  закры- 
тыхъ  слогахъ  въ  глагольныхъ  формахъ  русскаго  языка.  Мы 
признали,  что  въ  означенномъ  положен1и  въ  общерусскомъ 
язык-Ь  было  долгое  ё,  которое  частью  распалось  на  дифтонги- 
ческое сочетан1е  еще  въ  общерусскую  эпоху,  частью  же  оста- 
валось долгимъ  гласнымъ  и  съ  течен1емъ  времени,  потерявъ 
свою  долготу  въ  Д1алектахъ,  слилось  въ  своей  дальнейшей 
истор1и  съ  звукомъ  е  краткимъ,  переживая  общую  судьбу, 
общ1я  изм'Ьнен1я.  Мы  должны  признать,  что  и  звукъ  о  основ- 


^)  Его-же.    Очеркъ  р.  д1алекто.1опи.   Жив.  Стар.  1892.  IV.  Стр.  41.  43. 
58  и  др. 
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ной,  общерусск1й,  имЬлъ  свою  11Стор1ю,  совершенно  аналогич- 
ную съ  истор1ей  основного  звука  е  въ  закрытыхъ  слогахъ, 
также  становясь  долгимъ  въ  иоложен1и  въ  закрытыхъ  слогахъ 
въ  слов'Ь.  Такое  при:знан1е  становятся  необходимымъ  при  тща- 
тельномъ  разсмотр'Ьн1и  дифтонгов?»  пъ  современныхъ  русскихъ 
нар'Ьч1яхъ  и  говорахъ.  Обратимъ  вниман1е  на  следующее: 
кром'Ь  касимовскаго  и  вятскаго  говоровъ,  дифтонги  указаны 
наблюдателями  еще  въ  б^Ьлорусскихъ  говорахъ,  с^Ьверно-мало- 
русскихъ  и  изъ  с'Ьверно-великорусскихъ — въ  вологодскомъ  го- 
вор^Ь.  Изсл-Ьдуемъ  ихъ  употреблен1е  въ  этихъ  говорахъ,  по- 
скольку это  можно  сд^Ьлать  безъ  непосредственнаго  нашего 
наблюден1я,  по  печатнымъ  матер1аламъ.  Займемся  дифтонгами 
взъ  основныхъ  о  и  в  въ  закрытыхъ  слогахъ. 

Б'Ьлорусск1е  говоры  представляютъ  намъ  сл-Ьдующхе  факты: 

при  ударяемыхъ  дифтонгахъ  уо^  'уо\  вублъ,  вуолъ,  мюбдъ,  мюодъ — 
Минск,  губ.^),  муой,  двуоръ,  юонъ  (  =  онъ),  жуонка — Слуцк.  у  ; 
туой,  руодъ,  нуочъ,  нуожка — Игуменск.,  Бобруйск.  уЬзды  и  т.  п. 

мы  им'Ьемъ  и  неударяемые  дифтонги:  вуойна,  пануомъ — дат.  п. 

мн.  ч.,  дуобрбва,  вёчюоръ  — въ  Подл-Ьсскихъ  говорахъ  Мозырска- 
го,  Игуменскаго  и  друг.  уЬздовъ  ^).  Сл-Ьдовательно,  прежде  всего 
наблюден1е  показываетъ,   что  б'Ьлорусскимъ  говорамъ  изв-Ьстны 

нын'Ь  какъ  ударяемые^  шакъ  и  неударяемые  дифтонги  уо^  юо 
изъ  основныхъ  о,  е  въ  закрытыхъ  слогахъ  ^).  Въ  соотв'Ьтств1и 
съ  этими  блр.  дифтонгами  находимъ  дифтонги    въ  сЬв.-мало- 

русскихъ    говорахъ  :    хвуост    (хву1ст,    хвуыст,    хвыст,    хвуст, 


^)  Соболевскгй.  Очеркъ  р.  д1алектол.  Жив.  Стар.  1892.  Вып.  Л1.  Стр.25. 

2)  1М(1.  III.  2И.  27. 

3)  Шахматовъ  (Изсл'Ьд.  въ  обл.  р.  фон.  В.  1893  г.)  признаетъ  б-Ьлорус- 
ск1е  дифтонги  восходящими  къ  общерусской  эпох*  (стр.  97),  но  сЬверно-ма- 
лорусск1е  ведетъ  изъ  бшлорусскихъ  дифтонговъ,  которые,  будто  бы,  проникли 
сюда  изъ  сос4днихъ  бФлорусскихъ  говоровъ  (стр.  123 — 124),  такъ  какъ  въ 
б-Ьлорусскомъ,  какъ  и  въ  с^в.-млр.  говорахъ,  дифтонги,  будто-бы,  только 
ударяемые.  Хотя  и  трудно  решить  вопросъ  о  происхождении  с4в.-млр.  ди- 
фтонговъ, именно,  потому,  что  эти  говоры — сооьдте  съ  т4ми  белорусскими 
Бъкоторыхъ  сохранились  дифтонги,  но  я  склоненъ  думать,  что  и  с4в.-млр. 
дифтонги  восходятъ  къ  общерусской  эпох*  въ  виду  того,  что  и  блр.  гово- 
рамъ, и  сЬв.-малорусскимъ  известны  не  только  ударяемые,  но  и  неударяемые 
дифтонги.  Въ  б-Ьлорусскихъ  говорахъ  мы  уже  видели  эти  дифтонги  въ  тек- 
ст*  выше,  тамъ  же  будетъ  сказано  и  о  млр.  неударяемыхъ  дифтонгахъ. 
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хвюст — по  говорамъ)    и  хворост  ^)    при  блр.    хиустъ  ^);    с^в.- 

млр.:  плуот,  пло^от  (плуыт,  плу1т,  плыут,  ылыт,  плут — по  го- 
ворамъ) ^)   при  блр.  плутъ  (на  юг-Ь  Могилев.   гу6ерн1и):    млр. 

вуон  (вуын,  выун,  ву1н  —  по  говорамтэ)  при  блр.  также  съ  ди- 
фтонгами: юонъ;  млр.  юой  (  =- ей — черпиговск.  ,  юий  — н'Ь- 
жинск.,  юый  и  под. — по  говорамъ),  млр.  тюотка,  пюос,  пуод, 
люог,  муох  съ  ихъ  варьянтами  по  говорамъ  при  вышеприве- 
денныхъ    аналогичпыхъ    б-Ьлорусскихъ  формахъ.    Въ  вологод- 

скомъ  говор'Ь  соотв'Ьтственно  этому  находимъ;  тру6сь  =  трость, 
спрубсъ,  собублья  ^)....  Въ  сЬв.-млр.  и  сЬв.-влкр.  говорахъ 
показаны  только  ударяемые  дифтонги;  вятск1й  говоръ  деталь- 
но намъ  еще  неизв'Ьстенъ,  но  показаны  дифтонги,  кажется, 
и  неударяемые,  и  ударяемые  ^);  въ  касимовскомъ  говор'Ь  мы 
им-Ьемл,  какъ  и  въ  бЬлорусскихъ,  и  ударяемые,  и  неударяемые. 

Теперь  вспомнимъ  наши  касимовсюя  произношен1я:  рубг-йт — 

11арахино\  гб^от,  дамб^ой,  хтарубй,  табубй  — 1Ъ.;  зимуой — д.  Ки- 

шово  и  под.  Съ  другой  стороны,  мы  им']^емъ  касимовское:  жывюбм 
— 1  л.  мн.  ч.  (Парахин.  вол.),  съ  которымъ  должно  быть  сопо- 
ставлено блр.  жывюмъ — 1  л.  мн.  ч.  (  =  жывёмъ);  касим.  т'^юп- 
линькяю — вин.  п.  ед.  ч.  ж.  р. — въ  соотв-Ьтстехи  съ  блр.  цюп- 
лый  (  =  тёплый).  Такимъ  образомъ,  мы  находимъ  полное  зву- 
ковое соотв'Ьтств1е  въ  разсматриваемомъ  вопросе  между  блр. 
говорами  и  нашими  касимовскими,  а  равно  и  свр.  вологодскими 
по  отношен1ю  къ  ударяемымъ  дифтонгамъ  въ  закрытыхъ  сло- 

гахъ  изъ  основныхъ  о  (млр.  муох,  в-Ьроятно,  бол']&е  поздняго, 
аналогичнаго  образован1я)  и  е. 

Что  касается  въ  частности  сЬв.-млр.  дифтонговъ,  то  осо- 
бенно важно,  что  дифтонги  сЬв.-млр.  говоровъ,  напр.,  въ  Грод- 


1)  СоболевЫй.  [Ь.  1Т.  33.  30.  е!  ра881т. 

2)  1Ь.  III.  19. 

3)  II).  1Т.  29.  еЬ  раззш. 

*)  Колосовъ.  Зам-Ьтки...  (Сборникъ  р.  яз.  и  слов.  ХУП).  Стр.  318.  Бгьло- 
руссовъ.  10бъ  особеияостяхъ  въ  язык*  жителей  Вологодской  губерн1н.  В.  1887. 
Стр.  18—19.  Соболевскгй.  Очеркъ  р.  д1ал.  ТЫЛ.  II.  17. 

°)  Соболевскгй.  \Ь.  ГГ.  20. 
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пенской  губерп1и.  близъ  оаблудова,  слышатся  не  только  на 
лиьспыъ    ударяемаго    гласнаго,    но  и  на  лоьст)ъ    неударяемаго: 

вуолы,  вуода,  гетуой  и  под.,  причемъ  посл'};дн1й  прр1]угЬръ  пред- 
ставляетъ  неударяемый  дифтонгъ  въ  за?срышомг^  слоггь,  какъ  и 

наши  Парахинс1ае:  дббруой  (дат.  п.  ед.  ч.  ж.  р.),  с  рыбуой 
и  проч.   Важно  также  и  то.  что  у  южныхъ  сосЬдей  заблудовскаго 

говора  (въ  ко2ЮлёвС7сомъ  говор'Ь)  мы  им'Ьемъ  дифтонгъ  оо  рл- 
домъ  съ  уо  ^);  съ  этимъ  дифтонгомъ  (ударяемымъ  и  неударя- 
емымъ?)  мы  должны  сопоставить  дифтонгъ  оо  въ  великорус- 
ских ь  говорахъ:  каримовское  го^от  (  =  годъ),  дамб^'ой  (  =  до- 
мой), рб-'ог-йт  (  =  рогъ-то)  и  проч. — выше.  Значптъ,  и  сЬвер- 
но-малорусскимъ  говорамъ  изв-Ьстны  какъ  ударяемые,  такъ  и 
неударяемые  дифтонги  въ  соотв'Ьтствхи  съ  такими  же  дифтон- 
гами б'Ьлорусскими  и  великорусскими  ^),  дифтонгами  одного  и 
того- же  происхожденгя. 

Въ  древпе-русскихъ  галицко-волынскихъ  рукописяхъ  дол- 
гое б  изображалось  сначала  въ  вид-Ь  о,  а  зат-Ьмъ  съ  XII- го 
в'Ька  уже — въ  вид^Ь  у  (ю),  посл'Ь  перехода  этого  о  долгаго  въ 
живомъ  язык'Ь  въ  0^ — у  долгое,  о  им-Ьдо  м-Ьсто,  по  указан1Ю 
Соболевскаго  ^),  какъ  въ  неударяемыхъ,  такъ  и  въ  ударяемыхъ 
слогахъ^  и  происходилъ  переходъ  его  въ  у  долгое  гораздо  ча- 
ще, ч-Ьмъ  переходъ  о  краткаго  въ  у  краткое.  Рядомъ  съ  этимъ 
Соболевск1й  отм-Ьчаетъ  (быть  можетъ,  около  XIII  в.)  переходъ 

о  долгаго  въ  галицко-волынскомъ  нар'Ьчхи  въ  дифтонгъ  оо  и 
тоже,    в-Ьроятно,    съ  закрышымъ   первымъ  о;    этотъ  дифтонгъ. 


^)  Соболевскш.  Очеркь  р.  Д1ал.  1Ы(1.  IV.  33.  Срв.  Михальчука.  «Къ 
южнорусской  д1алектолог1И».  Кхев.  Старина.  1893.  Сентябрь.  Стр.  472.  Изъ 
дифтонга  00  (изъ  о)  при  закрытомъ  первомъ  о  могло  быть  ото—уо,  потомъ 
уу,  наконецъ,— .7  или  у.  Срв.  Житецкгй.  Очеркъ  звуковой  истор1И...  Стр.  354 
и  ел*д. 

''')  Не  понизшю  дифтонга  въ  слов*  батюшкоу— зват.  п.  ед.  ч.  Бплорус- 
совъ.  Указ.  соч.  19.  въ  Вологод.  губ. 

3)  Соболевскш.  Очерки  изъ  истор1и  р.  яз.  Стр.  96—97;  Срв.  его-же 
Лекцш^.  66—67  и  114. 
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кажется,  и  сохраняется  до  сихъ  поръ  въ  королёр>скомъ  грод- 
нсвскомъ  говори  изъ  сЬверно-малорусскихъ  ^). 

Такимъ  образомъ,  дифтовги,  какъ  сл'Ьдъ  бывшей  долготы, 
а  частью  и  сами  долг1е  гласные  въ  различныхъ  иоложен1яхъ 
относительно  слога  и  ударен1я  въ  древне-русскихъ  и  совре- 
менныхъ  русскихъ  говорахъ  находятся  на  лицо.  Ясно,  что 
дифтонги  являются  идущими  ошъ  общерусской  эпохи  и  должны 
быть  признаны  общерусскимъ  явлен1емъ  (Срв.  Шахматова, 
Указ.  Соч.  Стр.  97  и  121).  Какъ  уже  отчасти  видно  было, 
дальн'Ьйшая  судьба  дифтонговъ  изъ  прарусскихъ  долгихъ  о 
и  в  была  различна    въ  д1алектахъ  русскаго  языка:    дифтонгъ 

00  съ  различными  отт'Ьнками    въ  произношен1и  перваго  о  съ 

течен1емъ  времени  далъ  или  уо  или  т/,  которое  частью  со- 
храняло, частью  теряло  свою  долготу  ^).  Такъ  мы  понимаемъ 
о6разован1е  въ  млр.  и  блр.  говорахъ  ироизношен1й  съ  звукомъ 
у^  ^у  въ  словахъ:  плутъ,  хвустъ,  юнъ,  юй,  юсь,  люхъ,  нюсъ, 
цюплый,  жывюмъ;  млр.  вун,  юй,  тютка,  нюс,  пуд,  люг,  мух 
и  под.;  съ  другой  стороны,  въ  словахъ:  на  цйхумъ  Дунаю,  у 
трэцюмъ  поли  (Минск,  г.  Новогруд.  у.),  зъ  Б'Ьлуй  Руси,  у 
божумъ  дом-Ь,  у  шёлковумъ  пуц'Ь  (Подл'Ьсск.  говоры,  Мозырск. 
у.  и  друг.),  у  цёмнуй  цямницы,  пиваварувъ  (род.  п.  мн.  ч  — 
Бобруйск,  у.),  на  нбвумъ  двори,  на  чужуй  сторони  (Гродн. 
Слоним  ).  Срв.  древн1я  гал.-вол.  написанхя:  въ  твоюмъ,  уну- 
кумъ,  Басилювъ,  отрочищюмъ,  зубувъ  (современное  сЬв.-ма- 
лорусское  и  угро  русское),  по  божьюмъ  нарож'Ьнъ'Ь,  въ  слав'Ь 

добруй    и  друг.  ^).    Срв.  наши    касимовск1я   формы:    добруой, 

табубй,  дамбой  и  друг,  выше,  а  также:  з  убрькуй,  Михайлуй, 
с  краснияькуй  з  бумашкуй,  артёлюй,  зимлянйкуй,  р^цкуй, 
скбпкуй,  рыбуй  и  мног.  друг.  (См.  въ  1-ой  части  нашего 
труда.  Глава  У-ая).  Въ  говорахъ,  давшихъ  начало  великорус- 
скимъ  говорамъ,  мы  наблюдаемъ  н'Ьсколько  иное:  долгое  обще- 
русское о    долтье  сохранялось^    какъ  звукъ  о,    и  съ  течен1емъ 


1)  Михальчукъ  (Указ.  соч.)  считаетъ  зерномъ  и  остаткомъ  настоящаго 
млр.  нар4ч1я  нын-Ьшшй  Овручск1Й  говоръ  Волынской  губ. 

^)  См.  предыдущ.  стр.  ирим-Ьч.  1. 

')  Соболевскш.    Очеркъ  р.  д1алеЕтолог1и.    1Ь1(1ега.    III.    23—30.    Также: 
Очерки  изъ  истор1и  р.  языка  и  Лекцхи^,  ра881т. 
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времени  ъъ  своей  пстор1и  частью  распалось  на  дифтонги- 
чвср:ое  сочетан1е,  подобное  тому,  какое  мы  вид'Ьли  въ  блр.  и 
млр.  говорахъ,  частью  совпало  съ  краткнмъ  о  и  имЬло  общую 
участь  съ  посл'Ьднимъ  въ  т'Ьхъ  говорахъ,  которые  дали  начало 
поздн'Ьйшимъ  акающимъ  говорамъ,  откуда  и  получились  ка- 
С1Ш0вск1л  произнои1ен1я:  пестрай,  де'шбвай,  радймай.  пьянай, 
б'Ьлай,  „X  пьянам  вйди",  с  рыбай;  пбснай,  сумкай,  сснашэль- 
нйцай,  курйцай;  сйн'ай,  Аксйнь]ай  и  проч.  (См.  1-ю  часть; 
главы:  1-ю  и  111- ю  §  П.  Гд-Ь  долгота  не  проставлена,  тамъ 
ея  я  не  зам1}тилъ  въ  говор-Ь  Касим.  уЬзда).  Сравни  въ  над- 
писи на  Волоколамской  плащаниц'Ь  ХУ1  в']^ка:  плагцснйьсаю 
чистою  и^бвивъ...  ^). 

Такимъ  образомъ,  при  предположен1и,  что  въ  общерус- 
скую эпоху  въ  закрытыхъ  слогахъ  были  долгге  гласные  о  и  е 
изъ  основныхъ  о  и  е,  и  что  эти  долпе  о  и  е  уже  незадолго 
до  распаден1я  общерусскаго  языка  на  нар'Ьч1я  въ  самомъ 
общерусскомъ    язык'Ь  частью  распадались    на  дифтопгпческ1я 

сочетан1я  уо,  'уо^  частью  продолжали  сохранять  свою  долготу 
монофтонгически,  дал']Ье,  что  эта  долгота  звуковъ  о  и  е  мо- 
нофтонговъ  сохранялась  Д1алектически  послФ»  распадетпя  обще- 
русскаго языка  на  западно-руссшя  и  восточно-руссшя  нар'Ь- 
Ч1Я,  въ  которыхъ  эти  звуки  вскоре  слились  съ  звуками  о  и  е 
краткими,  переживая  съ  ними  общую  судьбу,  при  этомъ  пред- 
положен1и,  говоримъ  мы,  становятся  понятными  вышеприве- 
денныя  явлен1я  древнихъ  и  современныхъ  русскихъ  говоровъ. 
Та  часть  русскаго  языка,  которая  дала  начало  въ  свою  оче- 
редь будущимъ  великорусскимъ  говорамъ,  вынесла  съ  собой 
изъ  общерусской  эпохи  долг1е  гласные  о  и  в,  причемъ  въ  бу- 
дущихъ  северно  -  великорусскихъ  говорахъ  были  получены  и 
дифтонгическ1я  сочетан1я,  которыя  дали  начало  закрытому 
звуку  о  склонному  къ  ^,  а  въ  будущихъ  южно-великорусскихъ 
говорахъ,  в-Ьроятно,  были  получены  лишь  долг1е  о  и  е,  кото- 
рые ко  времени  отд'Ьлен1я  посл'Ьднихъ  говоровъ  уже  успели 
слиться  въ  своей  судьб'Ь  съ  основными  краткими  о  и  е  и  дать 
свои  рефлексы   въ  акающихъ  говорахъ.    Мы,  значитъ,    опять 


^)  Изв-Ьсия  Археологическаго  Общества.  Т.  У1.  1868  г.  Статья  Нева- 
струева.  Стр.  56.  См.  также  снимокъ  съ  этой  плащаницы  1осифо-Волоколам« 
скаго  монастыря  въ  конц*  этого  тома  (У1). 
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видимТ),  что  паши  касимовглие  говоры  восходять  къ  такъ  на- 
зываемымъ  С'1^иер110  -  великорусскимъ  говорамъ.  Кром'Ь  того, 
изъ  предыдущаго  уже  отчасти  1511Дно,  что  наши  касимовскле 
говоры  живутъ  еще  бол-Ье  древнею  жизнью,  ч'Ьыч.  сос'Ьдн1е 
культурные  говоры,  что  касимовсгие  говоры,  забивншсь,  такъ 
сказать,  въ  уголокъ,  стоятъ  еще  на  бол-Ье  ранней  ступени 
своего  фонетпческаго  развит1я  съ  своими  дифтонгами  и  дол- 
гими гласными.  Это  же  будетъ  видно  и  при  изложен1и  во- 
проса о  гб  и  о  согласныхъ  звукахъ. 

Судьбу  долгихъ  ^)  о  и  в  въ  закрытыхъ  слогахъ  изъ  ос- 
новныхъ  о  и  е  разд'Ьляли  и  т1]  звуки  о  и  е,  которые  очути- 
лись въ  закрытыхъ  слогахъ  въ  формахъ  имен.  пад.  ед.  ч. 
именъ  ирилагательныхъ  членныхъ  муж.  рода  типа:  доброй, 
синей.  Это  видно  было  уже  изъ  предшествующаго  разсужде- 
н1я  и  приведен пыхъ  прим']Ьровъ.  Прежде  всего  зам'Ьчу,  что 
та  часть  общерусскаго  языка,  изъ  которой  выд'Ьлились  буду- 
щее велгторуссте  говоры,  должно  быть,  никогда  не  знала  именъ 
прилагательных^,  муж.  рода  въ  имен.  падеж'Ь  единств,  числа 
въ  определенной  форм'Ь  съ  другимъ  окончан1емъ,  кром-Ь — • 
ой,~ей  (изъ  ъи. — ьи).  По  крайней  м-Ьр^,  такъ  это  предста- 
вляется мн-Ь,  и  такъ  выходитъ  изъ  данныхъ  древне  русскаго 
языка  и  современныхъ  говоровъ,  если  не  д'Ьлать  никакихъ 
ватяжекъ.  Формы  на  — ьш, — ш  есть  формы  орвографическгя, 
и  таковыми  же  он-Ь  были  и  въ  древне-русскихъ  памятникахъ 
с'К^верно-русскаго  и  средне  русскаго  происхожден1я,  что  же 
касается  живого  языка  и  произношен1я,  то  такихъ  формъ 
Бын'Ь  нигдт  въ  области  великорусскаго  нар'Ьч1я  не  слышно, 
и  доказать  ихъ  и  для  прошлаго  времени  въ  живомъ  произно- 


0  Нельзя-ли  въ  памятникахъ  др.  р.  пвсьменности,  въ  Н'Ькоторыхъ 
напи;сан1яхъ,  усматривать  своеобразный  способъ  обозначенхя  въ  ореограф1и 
древне-русскихъ  долгихъ  гласныхъ  живого  языка?  Напр.,  какъ  понять  удвое- 
гие  различныхъ  гласныхъ  на  письме,  выдерживаемое  некоторыми  писцами 
довольно  упорно?  Въ  Изб.  1076  г.  читаемъ:  и  приноуди  }€го  поминаапт  тА. 
(ррезневскш  Др.  п.  р.  яз.  Изв.  АН.  X.  вып.  Т.  Стр.  429).  У  Шгшановскаго  (Къ 
истор1и  др.  р.  говоровъ)  это  м^сто  читается  иначе:  поминати—л.  И  б.  При- 
ложен1е.  Стр.  5.  Въ  Мине*  Новгородской  1096— 1097  г.:  с.т^а^шъпЪЫъ  врагоомъ 
(Срезиевскгй.  1Ь.  338).  Въ  зап.-рус.  Псалтыри  1296  г.  постоянно  встр^чаемъ 
наиисан1я:— ДЛ,  [€Е,  о\У,  5^|И.  Неужели  это  прихоть  н4которыхъ  писцовъ? 
'См.  также  о  Луцкомъ  Ев.  у  Соболевскаю.  Очерки  изъ  ист.  р.  яз.  стр.  97. 
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шен1и  иельяя.  Не  иудетъ  преувеличеБ1еыъ,  если  я  скажу,  что 
вся  древпе-русская  пигьменность.  почти  сь  XI- го  в'Ька.  иду- 
щая изъ  с'йнерио  -  и  средне- русскихъ  областер!  доказываетъ 
нам'].,  что  формы  ймепъ  прилагательных^,  члепныхъ  въ  им. 
над.  ед.  ч.  муж.  рода  им'Ьлй  окончан1я  — ог^  и — егс,  и  зам']^- 
чательно,  что  чЬмъ  памятникъ  мен'Ье  нодверженъ  цел.  вл1я- 
н1ю,  ч'Ьмъ  мен^Ье  въ  немъ  цел.  элементовъ,  т.  е  ч'Ьмъ  бол'Ье 
намятннкъ  руссгпй,  т'Ьмъ  чаще  въ  немъ  встр'Ьчаются  формы 
на — ои  (въ  ороограф1м  иногда — ъи).  Въ  памятникахъ,  заклю- 
чающихъ  въ  сеСгЪ  очень  немного  цел.  прим'1^сей,  нанр.,  въ 
актахъ  и  разныхъ  юридических^;  документахъ  древней  Руси, 
мы  почти  совсгьмъ  не  встр^]Ьчаемъ  цел  и  искусственпыхъ  для 
великорусской  нисьменности  формъ  на — ый^  причемъ  исклю- 
чен1е  составляютъ  лишь  тЬ  грамоты  и  договоры,  которые  мо- 
гутъ  быть  названы  государственными  и  исходили  изъ  княжьей 
канцеляр]и,  сл'Ьловательно,  писались  оффищальными  лицами. 
наибол'Ье  начитанными  и  книжными  дьяками  или  же,  если  актъ 
былъ  духовнаго  содержан1я,  т.  е.  есходилъ  отъ  духовнаго  ли- 
ца,— духовными  лицами  разнаго  чипа,  хотя  и  въ  двухъ  посл'Ьд- 
нихъ  категор1яхъ  мы  изредка  находимъ  въ  ороограф1и  сл1>ды 
живого  м'Ьстнаго  11роизношен1я  именъ  прилагательныхъ  ^). 


^)  Не  желая  затруднять  читателя  11риведен]*емъ  массы  прим-Ьровъ 
и.ч'ь  др.  р.  иамятник'овъ  письменности,  я  укажу  только  на  Н'Ькоторые  при- 
меры: еще  въ  самомъ  0.  Е.  31Ы  им'Ьем'Ь:  осмъи,  сЛ^дьнъи,  нарица1€мъи  и 
И^^т.—Леспинъ.  Грам.  стрел,  яз.  Рус.  переводъ.  Дополнение.  Стр.  166  и  183. 
Въ  Евг.  Псалтыри  XI — XII  в.  И  да  не  хвалитьсл  сильной  силоь^  своеЬ\^ — 
Срезиевскгй.  Указ.  Соч.  Вып.  V.  Стр.  471.  ВъзметьсА  нечьстивой  да  не  видить 

слав7^1  гНпЛ— 1Ь.  472.  Въ  Пандектахъ  Ант10ха  XI— XII  в.  скрьжьтъ  зог/б'пъй— 
[Ь.  494  и  друг.  У  Соболевскаго  (Лекц1И^  Стр  204—206),  на  м'ой  взглядъ,  со- 
вершенно неверно  сказано,  что  окончан1е  — 7-м  въ  огромномъ  большинстве 
случаевъ  можетъ  считаться  перешедгавмъ  въ  русскхе  тексты  изъ  ихъ  цер- 
ковно-славянскихъ  орнгиналовъ  (204).  Это.му  противор'15чатъ,  во  первыхъ, 
вС1ь  велико'руссше  говоры^  которые  совсгьмъ  не  зпаюпгъ  формъ  па — ыщ — гй  (срв. 
тутъ  же  у  Соболеескаю.  Стр.  206),  а,  во  вторыхъ.  древн1е  акты  и  грамоты, 
т.  е.  памятники  съ  чистымъ  или  почти  чистымъ  русскимъ  языкомъ,  въ 
которыхъ  мы  все  чаще  и  чаще  съ  теченхемъ  времени  встр-Ьчаемъ  формы 
на— ом  и  на— еГг,  выт4сняющ1я,  наконецъ,  собой  совоьм?,  книжныя  формы. 
Если  даже  Соболевскт  разум'Ьетъ  зд^сь  букву  о,  а  не  ея  произношенте  въ 
русскомъ  язык*  въ  окончаши— гг<,  то  и  съ  этимъ  нельзя  согласиться,  т.  к. 
ъ  зд'Ьсь  им-Ьетъ  не  только  русское  графическое  значен1е.  что  несомненно,  но 
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Въ  11рим'^;чан1и  указаны  н'^которые  прим']Ьры  изъ  др.  р. 
письменности.  Что  касается  совремепныхъ  великорусскихъ 
говоровъ,  то  они  и  не  знаютъ  сейчасъ  другихъ  формъ,  кром'Ь 
формъ  на— ог^,  независимо  отъ  ударея1я:  въ  Новгородскомъ, 
Олонецкомъ,  Архангельскомъ,  Ярославскомъ,  Владимирскомъ 
кра'Ь  мы  слышимъ  постоянно — ой  и  — ей  независимо  отъ  ула- 
рен1я  (б.  м.,  съ  отт-Ьнками  неудариемыхъ  о  и  е  по  говорамъ), 
наконецъ,  въ  Вологодской  губерн1и  и  вообще  въ  с'Ьверно- ве- 
ликорусскихъ (См.  Колосовъ.  Зам-Ьтки...  1Ы(].  120,  292,  319). 
Наконецъ  ,    въ    южно  -  великорусскихъ    акающихъ     говорахъ 


и  частью  звуковое  значен1е.  Срв.  сопершенно  справедливое  мн'Ь}пе  И.  В. 
Ягкча  (Критическая  заметки  по  истории  р.  языка.  Спб.  1889.  Стр.29)  о  томъ, 
что  окончан1е— ой  въ  именит,  пад'^ж*  имент.  прилагат.  вовсе  не  есть  заим- 
ствован1е  изъ  церковно-славянскаго  языка.  См.  зд^сь  же  у  Ягича  на  стр. 
31.  о  ъ=о.  Къ  т4мъ  цаннымъ,  которыя  приведены  Со^о.*ебСАг*л«г.  въ  его  «Лек- 
Ц1Яхъо  (1.  с.)  по  занимаюп^ему  насъ  вопросу  о  русскомъ  окончан1и  именъ 
прил.  въ  им.  над.  ед.  ч.  м.  р.,  мы  можемъ  отъ  себя  еще  указать  на  сле- 
дующее: см.  АН).  №  5,  Л»  6,  ^&  7,— подьячей  Якущъ  Долгой  —  №  8  (въ  этомъ 
Судномъ  Списк/Ь  приведена  подлинная  грамота  митрополита  Симона,  ко- 
торая подписана  такъ:  <.<.смиреный  Симонъ  митрополитъ  всеа  Руси»,  а  въ 
самомъ  Судномъ  Списке  такихъ  формъ  нгьтъ).  См.  также  1Ъ.  Л&  9  учинилъ 
третей  срокъ;  №11.  вобчей — ^^  14;  №]^  16,  17,  18;  по  задней  уголъ — Л«  19; 
Л«Л&  20,  21,  22,  23,  24,  26,  27,  28,— корешекъ  девесилной  (Въ  моемъ  соч.  «Къ 
д1алектолог1И»...  па  стр.  133  случайно  пропущено  слово  де^вясил—тмЫ  Ье- 
1еп1ит— дудки,  «заря»,  растен1е,  которому  и  въ  Ряз.  губерн1и  народъ  прн- 
писываетъ  лекарственную  силу).  Тутъ-же:  пьяной— №  30  (1Я80  г.);  серебря- 
ной, медной,  кружечной,  подкинутой,  милостивой,  которой,  постоялой,  та- 
бачной; конюшенной,  монастырской,  болшой,  теплой,  заечей,  рыбей, — №  46, 
Л&  53,  №59,  №60,  №61,  №68,  №69,  №70  и  друг.  Это  же  мы  им*емъ  и  въ  Нов- 
городскихъ  Купчихъ:  11).  №№  81,  99,  71  —  100;  въ  Двинскихъ  и  Новгородскихъ 
Духовныхъ  грамотахъ— АЕ).  №  409,  №  410,  №  415,  №  419;  сукманъ  черленой 
красной,  шапочной  пухъ,  домовой  всякой  обиходъ— №  428  (1671  г.).  И  въ 
другихъ  актахъ  и  грамотахъ  нынешней  Великоросс1И:  см.  въ  «Д4лахъ  Сар- 
ской  и  Подонской  митропол1И»  1684—1692  г.г.— пьяной— «Собранхе  ркп.  И. 
Д.  Беляева»- Бг*кторова.  М.  1881.  №  109.  Стр.  95.  Мейчинъ.  Грамоты  Х1У  и 
ХУ  вв.  Моск.  Архива  Мин.  Юстищи.  М.  1883.  Стр.  103  108.  124.  Изъ  госу- 
дарственныхъ  грамотъ:  которой,  татарьской  —  Собр.  Госуд.  Гр.  и  Догов.  I. 
№  36.  третей-1Ъ.  №  33.  Срв.  №  48,  №  130.  №  131  —  ожерелейной -- №  203, 
царской— 1Ь.  Въ  №№  202  и  203  см.  прозвища  и  фамилии  въ  подписяхъ  на 
грамотахъ. 
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окоачан1е  —  а?с{ — (Ы)  доказываетъ  собой  бол'Ье  раннее  для 
нтихъ  говоровъ  оконча1пе — ог1,  ?1  —  яи  болЬе  раннее — ей.  Все 
это,  конечно,  вз}]тое  вм'Ьст'}^,  говорить  въ  пользу  того,  что 
мы  II  въ  древнихъ  нашихъ  формахъ  ыожемъ  и  должны  ви- 
д-Ьть  формы  оюивой  русской  ргьчи^  формы  языка  народнаго, 
который  былъ  въ  прежнее  врем>1  и  языкомъ  письменности 
до  изв-Ьстной  степени.  Лип1Ь  только  наша  современная  услов- 
ная ор0ограф]'я  мирится  еще  съ  формами  на — ый  или  —  гй^ 
которыхъ  не  знаетъ  ни  великорусск]й  народный  говоръ,  ни 
литературное  современное  произношен1е.  Такимъ  образомъ, 
для  той  части  русскаго  языка  еще  въ  эпоху  общерусскую, 
для  т1;хъ  нар'Ьч1й.  которыя  дали  начало  нын-^шнему  велико- 
русскому, мы  признаемъ  формы  на  — ог^  (изъ  — йгг)  исконными 
формами  общевеликорусскаго  языка — единства.  Сл1^ды  вл1ян1я 
говоровъ  общерусской  эпохи,  изъ  которыхъ  выдълился  вели- 
корусск1й  говоръ,  на  друг1е  говоры  этой  же  эпохи,  отрази- 
лись въ  такихъ  дгалектически  сохранившихся  формахъ  ны 
н1^шняго  б-Ьлорусскаго  и  малорусскаго  нар'Ьч1я,  въ  такихъ 
произношен1яхъ,  которыя  приведены  различными  наблюдате- 
лями вь  ихъ  трудахъ.  Такъ,  въ  б^Ьлорусскихъ  говорахъ  по- 
казаны иропзпошен1я:  лихой,  святой,  дру^}^6й,  Старой;  даже: 
любезнай,  дуббвай  и  под.  (Соболевскт.  Жив.  Старина.    1892. 

III.  Стр.  8,  10,  И)  ^).  Подобное  произношен1е  б11лорусскихъ 
говоровъ  для  древняго  времени  доказывается  свид'Ьтельствомъ 
Л-Ьтописи  Авраамки,  ,  писанной  въ  Смоленск'Ь  въ  1495  году, 
гд'Ь  мы  им-Ьемь  так1я  формы:  и  преидоша  Донъ  въскор'Ь  лю- 
той, свгьргьпой  —  и.  С.  Р.  Л.  ХУ1.  Спб.  1889.  Стр.  113., 
плотницкой  кон'Ьчь  — 1Ь.  171.,  въ  великого  Новъгородъ — 203, 
великого  князь — 226  и  друг.  Въ  малорусскихъ  же  говорахъ 
мы  им'Ьемъ,  по  указан1ю  наблюдателей,  формы  съ  окончан!- 
емъ— ое^:  молодой,  полковой  —  въ  южной  части  Гродненской 
губерн1и  Кобринскаго    уЬзда  {Соболевскгй.  Жив.  Стар.    1892. 

IV.  стр.  28). 

Теперь  очевидно,  что  въ  общевеликорусскую  эпоху  было 
изв-Ьстно    лишь  одно    окончан1е    для  именъ    прилагательныхъ 


^)  Карскгй  говорить  даже  про  блр.  нар'Ьч1е:  «Мн^  кажется,  что  —  ый^ 
—ш  только  этимологическое  написан1е:  я  никогда  не  слыхалъ  формъ  на — 
ый  и— шв.  «Обзоръ  звуковъ  и  формъ  блр.  р1чи1).  М.  1886.  Стр.  138.  Срв. 
его-же  «Къ  истор1и  звуковъ»...  Р.  Ф.  В.  1893.  I.  Стр.  95. 
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члениыхъ  иь  имен,  пад  ед.  ч.  муж.  р..  имепво, — ог1  и  — вг/; 
эти  ()К011чав1л  и  принадлежали  обн].евеликорусскому  нар'Ьч1ю, 
какъ  иока:шваеть  предыдущее  разсуллден1е,  причемъ,  вероятно, 
д1алектически  были  изв'Ьстны  эти  окончан1и  и  другой  части 
общерусскаго  >1зыка,  нзъ  которой  вышли  малорусск1я  и  б-Ь- 
лорусск1'я  нар'Ьч1я.  Полагаю,  что.  если  мы  встр^Ьчаемъ  формы 
на — ый^ — ш  въ  Московскихъ  гра1У1отахъ  й  вообще  средне- 
русскихъ  и  сЬверно-русских!,  пал'ятникахъ  древней  письмен- 
ности, т.  е.  въ  письменности  т'Ьхъ  областей,  живой  языкъ 
которыхъ  не  им-Ьетг  нынк  въ  употреблен1и  такихъ  формъ, 
то  въ  такомъ  случае  мы  мол^емъ  считать  эти  формы  пись- 
менныхъ  памятниковъ  прямо  книжнымщ  по  если  эти  формы 
на — йш, — гй  находятся  въ  т'Ьхъ  памятникахъ.  которые  прп- 
надлежатъ  по  языку  къ  областямъ.  гд-Ь  и  нын'Ь  мы  находимъ 
въ  живомъ  употреблен1и  так1я  формы,  то  въ  такомъ  случа'Ь 
эти  формы  древней  письменности  должны  им-Ьть  иное  толко- 
ван1е  и  указываютъ,  по  моему  мнЬн1ю,  на  древнее  живое  про- 
изношенге  въ  этпхъ  областях!.. 

Поел*  всего  сказаннаго  ясно,  что  въ  нашихъ   д1алекти- 

ческихъ    произношен1яхъ:    хтарубй,  дббруой,    Уётуой    и  под. 

(касимов.  блр.)  надо  усматривать  въ  дифтонге  уо  такой  же 
сл-Ьдъ  долготы  звука  о  изъ  бол-Ье  ранняго  ъ,  какой  мы  вид'Ь- 

лп  выше  въ  дифтонг'Ь  уо  изъ  б  долгаго,  происшедшаго  изъ 
основного  0.  Ясно,  что  о  долгое  изъ  о  въ  закрытыхъ  слогахъ, 
доживъ  до  обш,евеликорусской  эпохи,  совпало  въ  дальн-Ьйшей 
своей  истор1и  съ  о  краткимъ  изъ  ъ  въ  закрытыхъ  слогахъ  и 
вовлекло  въ  одинъ  общ1й  процессъ  изм-Ьнентй  съ  собой  и  тотъ 
звукъ  о,  который  являлся  въ  общевеликорусскомъ  язык'Ь  въ 
имен.  падеж'Ь  именъ  прилагательныхъ  членныхъ  въ  единств. 
числ-Ь  муж.  рода.  Очень  можетъ  быть,  что  еще  и  раньше 
общевеликорусской  эпохи,  что  еще  Д1алектически  и  въ  общерус- 
скую эпоху  могло  быть  совпаден1е  этихъ  двухъ  л.  такъ  какъ 
необходимо    допустить,   что  слоговое  ъ    уже    въ  общерусскую 

о 

эпоху  должно  было  въ  произношен1и  многихъ  словъ  совпа- 
дать со  звукомъ  о  краткимъ,  т.  е.  звучать,  какъ  о.  По  край- 
ней м'Ьр'Ь,  мы  не  вправ-Ь  игнорировать  вышеприведенныхъ 
показан1й  и  блр.,  и  млр.  говоровъ,  хотя  эти  показан1я  и  не- 
значительны. Если  признать,  что  въ  эпоху  общевеликорусскую 
имена  прилагательныя  на — ой  звучали    съ  долгимъ  о    подобно 
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формамъ,  гд'Ь  это  о  было  долгпмъ  еще  въ  предшествующую 
ЭПОХУ  и  звучало  долго,  то  мы  должны  будемъ  представит!, 
себ^1  такое  произнотенге  именъ  прил  въ  имен.  и.  ед.  ч.  муж. 
р.,  при  которомъ  даже  безударное  о  въ  окончап1й  звучало 
совершенно  явственно  на  подобхе  того,  какъ  звучатъ  эти  при- 
лагательныя  въ  современныхъ  Д1'алектахъ,  между  прочимъ.  вь 
касимовскомъ  (см.  выше:  пт.лнай...).  Не  этимъ-ли  объясняется 
тотъ  весьма  интересный  фактъ,  что  въ  нын^шпихъ  велико- 
русскихъ  говорахъ  мы  паблюдаемъ  въ  разсматриваемыхъ  фор- 
махъ  именъ  прилагательпыхъ  зам-Ьчательную  подвижность 
уд<1рен1я  въ  именит,  пад.  ед.  ч.  муж.  рода?  Быть  можетъ, 
ударевте,  сохранивъ  въ  большинстве  случаевъ  свое  первона- 
чальное м^^сто,  д1алектически  заменяло  собой  прежнюю  дол- 
готу или  явственность  произношен1я  безударнаго  гласнаго, 
перешедши  въ  Д1алектахъ  на  этотъ  посл1здн1Й.  Ч']^мъ,  напр., 
объяснить  Д1алектическ1я  произношен1я:  быстрой  и  быстрой^ 
тьгаой  и  тьтбг},  толстой  и  толстой  и  проч  ?  Этимъ  вопро- 
сомъ  на  почв'Ь  современныхъ  народныхъ  говоровъ  еще  не  за- 
нимался, можно  сказать,  никто,  но  во  всякомъ  случа'Ь  это  — 
вопросъ  интересный,  и  ему  принадлежитъ  будущность  ^). 


Глава  П-ая. 

о  звук-Ь  "Ь. 

Звукъ  п>  отличался  отъ  звука  в  долгаго  прежде  всего  уже 
т-Ьмъ,  что  онъ  былъ  полученъ  еще  въ  общерусскомъ  языкгь,  какъ 


^)  Подвижность  русскаго  ударентя  на  однихъ  и  т-Ьхъ  же  словахъ  и 
формахъ  ихъ  въ  разныхъ  говорахъ  не  представляетъ  собой  явлен1я  исклю- 
чительнаго,  какъ  думаетъ  Р  9.  Брандтъ  (Начерт.  слав.  акцентолог1и.  Стр. 
11).  Ниже,  во  2-мъ  приложен1и,  мы  пом'Ьщаемъ  ц'Ьлый  списокъ  такихъ  при- 
лагательныхъ  съ  подвижнымъ  ударен1"емъ  въ  им.  п.  ед.  ч.  м.  р.  по  гово- 
рамъ.  Это  явден1е,  думается  мн*,  можетъ  быть  со  временемъ  объяснено 
лишь  на  почв*  точнаго  и  широкаго  изучен1Я  русскихъ  народныхъ  гово- 
ровъ. Еще  Я.  К  Гротъ,  приводя  слова  съ  двоякимъ  ударенхемъ,  зам'Ьтилъ: 
«Вс*  подобныя  слова  требовали  бы  особаго  разсмотртнгя^  и  пора  было  бы 
заняться  р'Ьшен1емъ  вопроса,  на  чемъ  въ  нихъ  основывается  различ1е  уда- 
рен1я».  Фил.  Разыскан1я.  Спб.  1876^.  Т.  I.  Стр.  416. 
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дифтонгическое  сочетанге  ге  съ  разными  отт'Ьпками  въ  пропз- 
П011101ПИ  по  Л1алектамъ;  такопым'}.  от.  былъ  получонъ  идъ  обще- 
славянской эпохи  ^),  между  тЬ.мъ  какъ  звукъ  е  гталъ  долгнмъ 
лишь  въ  закрытыхъ  слогахъ  уже  на  почв'Ь  общерусской,  и 
зд'Ьсь,  как'ь  звукъ  долг1Й,  подвергся  различнымъ  изм'1]нен1'ямъ 
по  говорамъ  (См.  выше).  Въ  нашемъ  касимовскомъ  говор-Ь 
мы  вид'Ьли  много    примЬровъ  (См.  1-ую  часть.    Г  1аву   III  ю) 

произношен1я  древняго  ореографическаго  п>,  какъ  ге,  ге\  ^е\ 
почти — г.    Что  касается  другихъ    русскихъ    говоровъ,    то  мы 

имЬемъ    въ  нихъ    на  мЬст^Ь  гь  сл'Ьдующ1е  звуки:   г,  ге,  ге,  п, 

ш,  г,  е.  Напр.,  въ  б'Ьлорусскихъ  говорахъ  Минской  губ.,  въ 
Минск.,  Слуцк.,  Игуменск,,  Бобруйск.,  Мозырскомъ  у.Ьзд«1Хъ 
мы  слышимъ:  с1ёио,  сйено,  табте,  выб1егла,  П1е(ня,  П1ели,  об1едъ, 
на  стол1е  и  под.;  въ  одномъ  говор^]^  Могилевской  губерн1й  гь 
звучитъ  ?сакъ  долгое  и:  хлипъ  „какъ  бы  хл1ипъ"  =хл'Ьбъ — 
Озеранск1й  говоръ  ^);    вь  малорусскихъ  говорахъ    у  Лемковъ 

мы  им^Ьемъ  /г>  =  дифтонгу  ш:  л1ысъ  и  под....  ^);  въ  млр.  же 
говорахъ  мы  слышимъ  гь  =  ге:  въ  Черниговской  губ.  Сосницк. 
у.:  б1есъ,  д1едъ,  д1ёло,  на  дор6з1е,  л]ес6къ,  также:  беда,  бежйшъ 
и  под.  ^),  то-же  мы  им'Ьемъ  въ  млр.  говорахъ  Гродненской  губ., 
С'Ьдлецкой — Л1есъ,    мн1е,    ус1е,  сл1пы  и  под.;    въ  Корницкомъ 

говор'Ь  С'Ьдлец.  губ.:  св1етъ,  въ  руц1е  и  проч.,  причемъ  зд'Ьсь 
мы  им-Ьемъ  варьянтъ  въ  произношен1и,  именно,  не  только  уда- 
ряемую первую  часть  дифтонга,  но  и  твердое  е  во  второй 
части  этого  дифтонга,  т.  е.,  в'Ьроятно,  зд-Ьсь  мы  им-Ьемъ  бол7ье 
открытое  е  въ  дифтоег'Ь,  чЬмъ  въ  другихъ  млр.  говорахъ, 
напр.,  въ  Черниговской,    Гродненской  и  отчасти    въ  С'Ьдлец- 

кой  губерн1и  въ  другихъ  уЬздахъ  ^).  В-Ьроятно,  и  звукъ  гы  у 
Лемковъ  им^етъ  во  второй  части  дифтонга  довольно  открытый 
5вукъ.  Наконецъ,  въ  украинскомъ  млр.  говори,  т.  е.  въ  южно- 


^)  См.  Ф.  О.  Фортунатова.  Лещ1и  по  стрел,  фонетике.  Печати,  издайте. 
<!тр.  11  —  12. 

2)  Соболевскгй.  Очеркъ  р.  д1ал.  1Ъ.  III.   19.  25  и  друг. 

^)  Соболевскгй.  1Ы(1.  1У.  56. 

*)  Соболевскгй  ХЫа.  1Т.   13.  32.  35.  36. 

^)  Малорусск1я  *е  и  ге,  быть  можетъ,  рефлексы  общерусскихъ  ге^  и 
ге».  Корницкхй  говоръ  см.  у  Соболевскаго:  1Ыа.  1У.  36. 
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малорусскомъ,  мы  им'Ьемъ  зиукъ  г  вм-Ьсто  'к:  хл16,  С1но,  т1ло 
и  под. 

Что  касается  свр.  говоровъ,  то  и  въ  пихъ  мы  находпмъ 
вм'Ьсто  ороографическаго  п>  частью  звукъ  и,  ч.гстыо  дифтон- 
гическое сочетаы1е  и;гь  звукоиъ  е  и  и.  Такъ,  [Цахматовь  въ 
своемъ  труд-Ь:  „Изсл^Ьдован1я  иъ  области  р.  фонетики"  ука 
зываеть  на  11роизношен1е  гь  какъ  е'  въ  Олонецкой  и  Ярослав- 
ской губерн1яхъ,  гд'Ь  звукъ  &  слышится  даже  нередъ  твердой 
согласной  ^);  въ  этомъ  звук']^,  конечно,  сл']Ьдуетъ  вид-^ть  соче- 
тан1е  изъ  е  и  г,  образовавшееся  изъ  древняго  ясно  слыши- 
маго  дифтонга;  Даль  въ  своемъ  сочиненхн  „О  нар'Ьч1'яхъ"... 
(стр.  Ъ)  говоритъ  о  двугласномъ  произношенги  и  ем.  гь  въ 
вятскомъ  говор-Ь;  Колосовъ  (Зам-Ьтки...  Сборникъ  II  отд.  А.  Н. 
Т.  ХУП.  Стр.  222,  293,  323)  неоднократно  указываетъ  произ- 
ношен1е  свр.  гъ  то  какъ  е,  то  какъ  щ    наконецъ,  въ  пашемъ 

касимовскомъ  говор-Ь  мы  имЬемъ  ге  вм.  гь  довольно  часто 
(см.  выше:  с. с.  Шаранина,  Нармушадь,  д.  Норино  и  друг. — 
въ  1У-0Й  глав'Ь  1-ой  части)  и  г  вм'Ьсто  гь  (см  выше  1Ы(1., 
с.с.  Вешчаны,  Лндроново,  Парахино^  Шаранина.  д.  Норино 
и  друг.). 

Сводя  все  сказанное  о  произношеши  стараго  ороогра- 
фическаго "к  въ  совремепныхъ  русскихъ  нар'Ьч1яхъ  и  гово- 
рахъ,  мы  будемъ  им'Ьть  картину  изм'Ьнен1й  звука  )ь  по  м'Ьстно- 
ст}]мъ:  этотъ  звукъ  въ  своемъ  произношен1и  колеблется  между 

дифтонгическимъ  сочетан1емъ  ге  и  звуками  виг  монофтонги- 
ческими, проходя  въ  своемъ  изм'Ьнен1и  черезъ  ц'Ьлый  рядъ 
отт'Ьнковъ  дифтонгическаго  нроизношен1я,  постепенно  прибли- 
жающагося  къ  монофтонгу  типа  е  и  типа  г.  Среди  этихъ 
отт']^нковъ  въ  н1^которыхъ  говорахъ  мы  ясно  слышимъ  ди- 
фтонгическое произношение  гг,  ясно  слышимъ  и  произношен1е 

ге'  и  ге*.  Если  къ  этому  присоединить  еш,е  свид-Ьтельство  др. 
русскихъ  памятниковъ,  изображавшихъ  этотъ  звукъ  то  въ  вид'Ь 
•к — въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  гд-Ь  нын-Ь  мы  наблюдаемъ  произношенхе 

или  дифтонга  ге,  или  е'  закрытое,  или  г,  то  въ  вид'Ь  и, — гд'Ь 
нын-Ь  наблюдается  произношен1е  г  или  е  съ  изв^Ьстными  отт-Ьн- 
ками,  то  мы  будемъ  вид-Ьть,  что  общерусск1Й  звукъ  -к,  д'Ьй- 
ствительно,  былъ  дифтотомъ,  и  гЬ  говоры,  гд'Ь  дифтонгиче- 
ское произношен1е  его  сохранилось,  представляютъ,  сл-Ьдова- 


■^)  Шахматовъ.  Стр.  165  и  сл4д. 
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тельно,  образец'!)  глубокаго  архаизма  и  консериативиости  пъ 
фонетпческомъ  развит1и.  Наши  каснмовск1е  говоры,  какъ  видпо, 
примыкаютъ  и  въ  этомъ  случа1^  къ  типу  говоровъ,  изъ  кото- 
рыхъ  развились  ("ЬверБО-великорусск1е  говоры.  Ясное  д'Ьло, 
что  звуки  общевеликорусской  эпохи:  в  (изъ  в  въ  закрытыхъ 
слогахъ  и  изъ  ь  въ  томь  же  положен1и)  съ  первичной  и  вто- 
ричной долготой  ^)  и  дифтонгическ1й  звукъ  ге  (изъ  е  долгаго 
во  всякомъ  положенги)  соединили  свою  судьбу  въ  то  время  и 
въ  тЬхъ  говорахъ,  когда  дифтонгическое  сочетан1е  ге,  послЬ 
отд'Ьлен1я  восточно-русскихъ  нар'Ьч1й  (общевеликорусскаго  на- 
р'Ьч1я)  стало  въ  своемъ  произношен1и  приближаться  дгалек- 
тически  къ  монофтонгу.  Вотъ  почему  мы  до  сихъ  поръ  мо- 
жемъ  по  конечнымъ  результатам?»  изм'Ьнен1я  звука  вив  (-к) 
различать,  во-первыхъ,  разную  судьбу  этихъ  звуковъ,  во-вто- 
рыхъ,  различное  ихъ  происхожден1е  изъ  основныхъ  звуковъ. 
Такъ,  при  дифтонгическомъ  'уо  (юо),  о,  е,  а  изъ  основнаго  ё 
(въ  общерусскомъ  язык'Ь  ставшаго  долгимг),  мы  однако  не 
наблюдаемъ  т'Ьхъ  же  звуковъ  изъ  основнаго  е  (въ  общерус- 
скомъ язык'Ь  ставшаго  дифтонгомъ  ге),  а  вм'Ьсто  ихъ  видимъ: 

дифтонгъ  ге,  гг,  гы,  г,  е\  При  сравнен1и  этихъ  двухъ  рядовъ 
мы  сразу  зам'1^чаем'ь  въ  первомъ  изъ  нихъ  изм']^нен1е  въ  на- 
правлен1и  къ  звукамъ  открытымъ  типа  о^^,  а  во  второмъ — въ 
направлен1и  къ  звукамъ  закрытымъ  типа  е\  Ясно  также,  что 
движен1е    звуковъ    въ    первомъ    ряду    предполагаетъ    среднхя 

звенья:  ее  съ  различными  отт-Ьиками,  ое,  6о\  а  движен1е  зву- 
ковъ во  второмъ  ряду  предполагаетъ  для  русскаго  языка  звенья: 

ге^,  ге\  причемъ  звено  ее,  по  моему  мн^Ьн1ю,  въ  русскомъ  языкЬ 
уже  въ  прарусскую  эпоху  не  существовало. 

Въ  нашемъ  касимовскомъ  говор'Ь  мы  Ем-Ьемъ,  между  про- 

чимъ,  произношене  купгемъ — буд.  вр.  1  л.  мн.  ч.  въ  смысл']^  соп- 
^ипс1:.  а(311ог1:а11уи8 — ;  это  произношен1е,  в-Ьроятно,  сл'Ьдуетъ  со- 
поставить съ  млр.  формами  въ  род'Ь:  пустгмо,  такъ  какъ  зд'Ьсь  мы 
им'Ьемъ  звукъ  г,  а  не  и,  сл']5довательно,  это  произношеше  пред- 
полагаетъ этимологическое  "к;  срв.  млр.  купете  и  под.,  куда 
проникъ  7ь  изъ  другихъ  формъ;  срв.  также:  побер1емося,  одо- 


^)  Звукъ  7  долгое  изъ  ь,  конечно,  будетъ  им^ть  позднюю,  вторичную 
долготу  сравнительно  съ  е  изъ  е. 
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шл1мо,  1л1емъ,  1Д1емо,  1Д1*ете,  ход1ете,  да'же  позбудюмся  и  т.  п. 
(См.  у  Соболевскспо.  Очоркъ  р.  д1а.т.  Жив.  Стар.  1802.  Вып. 
IV.  26.  35.  29.  г)(з).  Бъ  блр.  говорахъ  мы  то;ке  слышимъ: 
жнеце,  пазнёце  ( =- понднпте,  пов.  иакл).  Ближе  всего  къ  ка- 
симовскому стоит'ь  бобруйское:  хад81емъ,  сядз1'еце,  аблам1еце — 
пов  накл.,  хотя  вь  блр.  зд'Ьсь  дифтонги  ударяемые.  Срв. 
касим.  куп1емъ.  [Соболввскш.  1Ъ1с1.  III.  23.  27)  ^). 


^)  Въ  свой  обзоръ  дифтонговъ  и  долгихъ  гласныхъ  въ  русскихъ  гово- 
))ахъ  мы  НС  ВКЛ10ЧИ.1ТИ  касимовскихт.  формъ:  игра1*уот,  11р6(;10<)Т  и  проч.— 
3  л.  мяо.жествениаю  чиста  (с.с.  Парахино,  Фомино,  Астахово,  д.  Новая),  а 
занимались  только  формами  3  л.  С()инств.  числа.  Это  мы  сделали  потому, 
что  сами  не  составили  опред^леннаго  мн*н1я  объ  этихъ  формахъ  множ. 
числа:  есть-ли  это  аналоггя  къ  формамъ  3  л.  единств,  числа,  или  самостоя- 
трльно  развившаяся  фонетическимъ  путем'ь  формы?  Одно  т(»льк(>  пока  мы 
решаемся  сделать:  предложить  въ  вид*  вопроса  следующее:  нельзя-ли  со- 
поставить  вышеприведенныя  касимовская  формы  съ  подобными-же  въ  чеги- 
скомъ  и  сербскомъ  языкахъ,  напр..  р1е!|011,  пезои.  ЬгеЬоп,  рекой.  гЛгИшоп  ц 
под.  — 3  л.  мн.  ч.,  причемъ  въ  сербскомъ  мыпм'Ьемъ  долг{е  гласные:  тон\, 
уми|у,  пишу,  си)у  и  под.  также  въ  3  л.  мн.  ч.?  Въ  н^которыхъ  русскихъ 
акающнхъ  говорахъ,  именно,    въ  нашемъ    касимовскомъ    мы    имФемъ    тутъ 

также  долготу:  носют,  берут,  плацут,  пъцытают— 3  л.  мн.  ч.  (Расторгуево, 
Еатово,  Снохино,  Парахино  и  др.);  въ  вятскомъ  окающемъ  говори  наблюда, 

телями  показано  произношен1е  также  съ  долгимъ  гласнымъ:  берут  (см.  выше) 
При  соиоставлен1и  этихъ  фактовъ,  кажется,  можно  видеть,  что  старина  тутъ 
за  нашими  касимовскими  формами.  Можетъ  быть,  въ  гласныхъ:  чш.  ои. 
серб,  у,  русск.  уо  и  ^мы  им'Ьемъ  указан1е  на  видоизм4нен1я  основного 
гласнаго  носового,  стрел.  гТ»,  такъ  какъ  основной  гласный  о  могъ  съ  тече- 
Н1емъ  времени  дать  въ  результат*  своихъ  д1алектическихъ  изм'Ёнен1й  звукъ 
у  {и)  лишь  при  иосредств'Ь  какого-либо  звука  ио.  Срв.  Шахматова^  который 
говоритъ-  «Мн*  представляется  в^роятнымъ  допустить  переходъ  о  носовога 
въ  прарусскомъ  язык*  въ  ио  и  объяснять  прарусское  же  и,  какъ  резу'ль- 
татъ  дальн*йшаго  изм'6нен1я  по  (перешедшаго  непосредственно  въ  пи):  рас- 

паден1е  гласнаго  о  въ  по  стояло  бы  въ  зависимости  отъ  потери  имъ  носо- 
вого свойства,  вознаграждало,  именно,  эту  потерю.  Равнымъ  образомъ  1о^ 
(^о)  переходило  въ  1и  О'и)  черезъ  посредство  1по  Опо)».  Ом.  его  литографи- 
ровапный  курсъ  лектцй  по  русскому  языку  въ  Моск.  Унив.  1890  1891 
академич.  года.  Стр.  129.  Если  мы  находимъ  въ  глагольныхъ  формахъ  рус- 
скихъ говоровъ  дифтонгическое  сочетан1е  уо  въ  3  л.  множ.  ч.  подобно  внше- 
приведеннымъ    формамъ    касимовскихъ    говоровъ.    то  приходится    уже   н*- 

15 
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Такимъ  образомъ,  параллельное  разсмотр1^н1е  звуковъ, 
соотвф.т('твую1цих'ь  др.  русскому  нач(фтан1Ю  'Ь,  въ  касимов- 
скомъ  и  другихъ  современныхъ  русскихъ  говорахъ  насъ  при- 
вело къ  сл'Ьдующймъ  результатамъ:  звукъ  -к  еще  въ  обще 
русскомъ  язык^Ь  былъ  дифтошомъ,  это  дифтонгическое  произ- 
ношен]е  изъ  общерусскаго  языка  получено  было  и  обособив- 
шимися восточно-русскими  нарФ>ч]ями,  т.  е.  той  частью  обще- 
русскаго языка,  которая  легла  въ  основан1е  будущаго  свр  и 
блр.  нар'Ьч1й;  ювр.  говоры  выд'Ьлились  несомненно  изъ  особой 
части  общевеликорусскаго  языка  (общевосточнорусскаго);  нашъ 
касимовск1й  говор;ь  выд']^лился  изъ  т'Ьхъ  нар1^ч1й,  изъ  кото- 
рыхъ  и  свр    и  блр.  говоры. 


Глава  Ш-ья. 

о  прочихъ  гласныхъ  звукахъ. 

Въ  этой  глав'1^  мы  разсмотримъ  лишь  н-Ькоторыя  явлешя 
вокализма  нашихъ  говоровъ  древнихъ  и  современныхъ,  именно, 
т'1^  явлен1я,  которыя,  по  нашему  мн'Ьн1ю,  должны  иы'Ьть  новое 
обьяснен1е  посл-Ь  изсл^дованнаго  нами  говора  Касимовскаго 
уЬзда,  а  также  т'Ь  явлен1я,  которыя  им'^^ютъ  непосредственное 
отношен1е  къ  явлен1ямъ  говора  въ  Касимовскомъ  уЬзд'Ь.  Прежде 
всего  замечу,  что  зд'Ьсь  я  не  буду  касаться  такъ  называемаго 
аканья,  понимая  подъ  этимъ  терминомъ  произношен1е  преду- 
дарныхъ  звуковъ    о  и  е,  какъ  а  и  'а  (л),   хотя  и  буду  гово- 


сколько  изменить  мн4н1е  о  прарусскомъ  и  изъ  о  носового  въ  томъ  смысл*, 
что  при  звук*  и  въ  дталектахъ  прарусскаго  языка,  вероятно,  уже  было 
известно  и  сочетание  ио  изъ  носового  о.  Конечно,  это  допущение  можетъ 
быть  сделано  лишь  въ  томъ  случа*,  если  наши  русск1я  д1алектичесюя 
формы  съ  сочетан1емъ  уо  не  представляютъ  изъ  себя  явлен1Й  позднМшей 
аналог1и.  Впрочемъ,  сравненхе  съ  чешскими  и  сербскими  формами  указы- 
ваетъ  во  всякомъ  случа*  на  путь  изм-Ьненхй  основного  о  носового  въ  той 
части  обш,еславянскаго  языка,  которая  утратила  носовой  элементъ  основного 
прасдавянскаго  звука  о.  Вероятно,  въ  этой  части  общеславянскаго  языка 
было  известно  )ен1,е  до  распаден1я  посл^дняго  сочетан1е  но  изъ  о.  Тогда 
понятна  и  долгота,  и  дифтонгическ1Я  сочетан1я  въ  сербскомъ,  чешскомъ  и 
д1ал.  русскомъ. 
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рить  нообще  о  звук'1^  а  нашихъ  говоровъ.  Это  я  д'Ьлаю  по- 
тому, ио-иервыхъ,  что  объ  акань-Ь  ьъ  указанномъ  съшсл'к 
было  уже  говорено  мною  вь  моей  первой  ])абот'Ь  по  Д1алек- 
толог1и,  а,  во-вторых'ь,  потому,  что  аканье  касимовскихъ  го- 
воровъ я  считаю  явлен1емъ,  пе  принадлежаиивгь  собственно 
фонетик']^  тЪхъ  русскихъ  говоровъ.  сл'Ьды  которыхъ  сохра- 
нены намъ  въ  кагимоискихъ  говорахъ;  это  явлен1е  въ  нихъ — 
поздн'Ьйшее,  заимствованное  изъ  ближайпшхъ  сосЬднпхъ  гово- 
ровъ южной  части  Рязанской  губерн1и,  которая,  очевидно, 
первоначально  представляла  собой  типъ  древнихъ  русскихъ 
говоровъ,  отличныхъ  отъ  говоровъ,  легшихъ  въ  основан1е  ны- 
Н'Ьшнихъ  касимовскихъ,  ведущихъ  свое  начало  отъ  говоровъ 
типа  окающаго,  т.  е.  типа  со  звуками  о^  и  е""  въ  предудар- 
номъ  слог'1з,  а  не  типа  акающаго,  т.  е.  типа  со  звуками  о^, 
е^  въ  означенномъ  полож.ен1и.  Какъ  мы  уже  говорили  въ  1-ой 
части  нашего  труда,  весь  характеръ  звуковъ  нашихъ  касимов- 
скихъ говоровъ  указы ваетъ  намъ  наглядно  на  то  обстоятель- 
ство, что  эти  говоры  сохранили  намъ  въ  своемъ  звуковомъ 
составе  доказательства  своего  особаго  происхожден1я,  отлич- 
наго  отъ  говоровъ  чисто  акающихъ^  южно-великорусскихъ. 
Въ  нашихъ  касимовскихъ  говорахъ,  какъ  было  сказано,  мы 
понын'Ь  набнюдаемъ  постепенное  вымиран1е  старыхъ  звуковъ 
и  звуковыхъ  сочетан1й  (слитные  согласные,  дифтонги,  долго- 
та, дифтонгическое  гь  и  друг.)  и  приближен1е  ихъ  къ  сосЬд- 
нимъ  говорамъ.  Это  же  мы  говорили  въ  своей  магистерской 
диссертац1и  по  поводу  шькошорыхъ  даиныхъ  изъ  Спасскаго 
у?ьзда  Рязанской  губернш.  Очевидно,  мы  им'Ьемъ  на  ряду  съ 
явлешями  поздняго  происхожден1я  въ  нашихъ  касимовскихъ 
говорахъ  явлее1я  глубочайшей  древности  лишь  потому,  что 
эти  говоры  какъ  бы  забились  въ  медвЬж1й  уголокъ,  гдЬ  дол^е 
другихъ  могли  сохранять  свой  первоначальный  звуковой  со- 
ставъ  и  жить  особою  жизнью  древод^]§ловъ  и  дроворубовъ. 

§  I.  Остановимся  прежде  всего  на  явлен1и  произношен1я 
звука  'а  (а^)  изъ  и  въ  нашихъ    говорахъ. 

Въ  первой    части    своего    труда    мы    указали    произно- 

шен1я:  даля  =  дали,   вы[пйля  =  выпили,    д4яля  =  с^яли    и  проч  , 

а    также:     д4хькя  =  д'Ьвки,     с    рибятъмя ,     самя     и    мн.     др. 

Наши     касимовсшя    формы     въ    род-Ь    даля^     дтьяля     и    под. 

«съ  конечнымъ  гласнымъ  звукомъ  ^а%    т.  е.  звукомъ,    который 

15* 
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по  произно1иен]*ю  колеблется  между  а  и  е,  слышится,  какъ 
очень  широкое  е,  \^жЬю'хъ  для  себя  соотв-Ьтстетя  въ  формахъ 
др'^впе-русскаго  языка,  изображавшихся  на  цие1,.\гЬ  сь  буквою 
Ф  въ  копц'Ь  нрнчастныхъ  формъ  множ.  числа  на — л%.  Мн-Ь 
кажется,  въ  виду  Д1алектпческихъ  ироизноше111й  этихъ  формъ 
Н1.  современномъ  русскомъ  язык'Ь,  что  конечное  "к  древне- 
русскихъ  формъ  означало  звукъ  ошкрытьт^  а  не  закрытый^ 
II  я  такъ  думаю  вопреки  уже  выска:^,анпому  въ  ученой  лите- 
ратур-Ь  мнФлпю  о  закрытости  этого  древне-русскаго  "к. 

Современная  русская  д1алектолог1я,  какъ  увидимъ,  заста- 
1^1яетъ  насъ  вести  наши  конечные  звуки  въ  этихъ  формахъ  въ 
н-^^к^^торыхъ  народныхъ  говорахъ  изъ  древне-русскаго  откры- 
таго,  а  не  закрытаго  звука.  Изъ  всЬхъ  ни/ке  приводимыхъ 
даеныхъ  древне-русскпхъ  и  современныхъ  русскихъ  гопоровъ 
ясно  1;идно,  что  разсматриваемыя  формы  причаст1н,  а  равно 
п  формы,  близюя  по  про113ношен1ю  къ  нашимъ:  д4хькя,  самя 
и  под.,  изв-Ьстны  въ  большей  части  русскихъ  говоровъ.  при- 
чемъ  въ  древне  русскомъ  язык'Ь  мы  для  каждой  изъ  этихъ 
формъ  можемъ  указать,  какъ  будетъ  видео  ниже,  ея  первона- 
чальный видъ^  какъ  онъ  переданъ  въ  древне-русской  ороогра- 
ф1и.  Сравнивая  приводимыя  ниже  данныя  между  собой,  мы 
устаеавливаемъ  главнымъ  образомъ  фактъ  фонетическаго  пе- 
рехода конечнаго  звука  и  въ  открытомъ  неударяемомъ  слог'Ь 
вь  звукъ  'а  при  посредств'Ь  звуковъ:  и^ — [^^ — да;  вотъ  посл'Ьд- 
Н1Й-Т0  звукъ  изъ  этого  ряда  мы  и  видймъ  въ  древне  русскомъ 
^5  въ  конечныхъ  открытыхъ  слогахъ  разсматриваемыхъ  формъ. 
Зам'Ьтимъ,  что  этотъ  законъ  перехода  звука  конечнаго  и  въ 
открытый  звукъ  типа  е  обнаруживалъ  свое  д'Ьйствте  лишь  въ 
пеударяемыхъ  слогахъ  и  стояль  первоначально  только  въ  за- 
висимости отъ  ударен1я,  какъ  показываютъ  подобныя  формы 
в[  блр.  и  млр.  нар'Ьч1яхъ;  въ  великорусскомъ  же  нар4ч1и 
этотъ  законъ  получилъ  широкое  распространен1е  со  времени 
Х1Ув'Ька,  когда  зам'Ьчается  открытое  произношен1е  конечнаго 
звука  е  не  только  изъ  древняго  и^  но  и  изъ  древняго  е,  напр., 
въ  окончан1и  2-го  лица  множ  ч.  глаголовъ — те.  Зам'Ьчатель- 
но,  что  нын'Ь  мы  слышимъ  какъ  въ  акающихъ,  такъ  и  въ  ока- 
ющихъ  наргьчгяхъ  произноп1ен1е  съ  конечнымъ  е* — а  неударя- 
емымъ  въ  формахъ,  въ  род-Ь:  „сидйтя",  „не^сйтя"  при  „нясйтя" 
и  проч     Значитъ,    явлен1е   общерусскаго  языка    съ  течентемъ 
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времени,  ио  выд'Ьлен1и  восточно-русских!.  иар'Ьч1Й,  получило 
дальн'1^йшее  разБит1е  въ  этихъ  иослЬдпихъ:  именно,  тотъ  фактъ, 
что  нын'Ь  мы  им'Ьемъ  пъ  акающпхъ  говорахъ  произнош'мпе 
„дали",  „д'Ь(|)ькп".  „сами"  и  проч  при  „дайтя".  „сидйтя"  и 
проч.,  между  т'1,мъ  какъ  въ  окающихъ  говорахъ  мы  им^^емъ: 
„даля",  „Д'Ьхькя",  „самл"  и  проч.  при  „дайтя",  „сидйтя"  и 
проч  ,  показывастъ  памъ,  что  мы  илг]^емъ  д']Ьло  зд^зсь  съ  ра::;- 
ными  процессами  фоиетиче(каго  и;)м1шец1я  конечнаго  и  1\  е 
въ  акающемъ  и  окающемъ  говорахъ.  Тотъ  фактъ,  что  конеч- 
ное и  первоначальное  не  было  вовлечено  въ  аналог1ю  процес- 
сомъ  аканья  въ  акающпхъ  нар'Ьч1яхъ,  показываетъ  памъ,  что 
въ  групп!;  говоровъ,  развивпшхъ  у  себя  аканье,  конечное  и 
при  указанныхъ  у('лов1яхъ  не  переходило  въ  открытый  звукъ. 
Итакъ,  ;)Т0  расп1иреп1е  звука  и  есть  явлеп1е  свр  фонетики. 
ГТриведемъ  прим']Ьры.  Напрпм'Ьръ,  въ  Смоленской  Л'Ьтоппси 
Авраамки  мы  находимъ:  а  пам'Ьсниц']^  Московьскыи  Андр'Ье^ы 
сбгьоюалгь—Ст-^.  57.  а  въ  Пьсков']^  почалгь  бяше  грабить  не- 
добр'Ьп  люди — 60.  что  сгь(Ььл)ь  в  тали —  62.  и  слово  правое 
дал1ь — 67.  а  сами  поб)ьжалгь  въ  н'Ь.м'^Ьчкый  городокъ — 70.  хто 
что  вынесле  па  поле — 72.  чтобы  есте  поборонилгь  насъ  отъ 
н'Ьмець — 75.  а  муж1й  моихъ  побилгь — 81.  а  нашихъ  постргь- 
лилгь  —  ^1.  а  в  Нов'Ьгород^  принялгь — 93  двожды  шлгь  Нов- 
городци  Волгою— 94.  а  иныи  истоиоп1а  безъ  в'Ьсти  лпоплыл^ь 
внизъ  по  ТфФ>рци  — 98.  а  лн1ихъ  поммалгь  и  повязалгь — 101. 
и  Колмогоры  вземь  п  поэюглгь — 164.  три  церкв-Ь  сгжгл)ь — 172. 
твои  слы  водилуь  суть  цари  рот^ — 230  и  друг.  Срв.  въ  Смо- 
ленской Грамот']^  1229  г.  (сп.  Г.):  абъ1ша...  той  правды  дер- 
оюалгь~^.Л]1в.  Акты.  Стр.  423.  (Срв.  въ  списк'Ь,  изданномъ 
Дубенскимъ  въ  Русск.  Достопамятпостяхъ.  П.  М.  1843.  Стр. 
249:  а  бъ1ша  три  правдъ!  держалт  и  в  в'Ьк'ы).  Мы  не  мо- 
жемъ  считать  этихъ  написан1й  выражающими  звукъ  г^  на  кон- 
ц^  словъ,  во  первыхъ,  потому,  что  въ  этихъ  памятпикахъ, 
хотя  и  зам'Ьтна  и'^я'л.гь  ни,  но  она  особенно  ясна  лишь  тамт,, 
гд-Ь  гь  стоитъ  вм'1;сто  и  подъ  ударенгемъ  (нйту — Смол.  Л'Ьт. 
76.  бесч'Ьслено — 1Ъ.  86  и  мн.  др.);  тамъ-же,  гд'Ь  гь  не  подъ 
ударен1емъ,  оно  можетъ  выражать  п  не  чистый  звукъ  и^  т-Ьмъ 
бол1;е ,  что  гь  въ  этихъ  случаяхъ  часто  стоитъ  и  не  вм']^сто  и 
(гостей  70.  Тф1фь — 70.  т'ость  — 99.  Смол4ньску  и  Смолёнь- 
ску — Грамота  1229  г.  1Ъ.  и  друг.);  во-вторыхъ,  потому,  что 
далеко  не  во  всЬхъ  памятникахъ,  им'Ьющихъ  )ь  вместо  щ  мы 
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находимъ  эти  формы  съ  конечеымъ  гь.  Напр.,  въ  Лаврентьев- 
скомъ  списк'Ь  Пов'Ьсти  времепныхъ  л'Ьтъ  1377  г.,  гд'Ь  мы 
им-Ьемъ:  обър'Ьнъ  и  объринъ  (фототип.  изд.  л.  8.),  коп'Ьхъ  и 
конихъ — л.  30,  печенйзи — л.  45,  насм-ЬхаютсА  и  насмисаютсд  — 
л.  117.  столб.  1,  по  истЬн'Ь — л.  132.  ст.  1.  и  по  истин'Ь — 
л.  135.  столб.  2.  суздалц'Ь  и  суждалци — л.  170.  ст.  2.  и  мн.  др., 
при  этоыъ,  сколько  знаю,  мы  находимъ  только  одну  форму 
на — лт  ^).  Между  т-Ьмъ  въ  Ипатскомъ  списк-Ь  той  же  лето- 
писи мы  читаемъ:  сгьлгь  суть — л.  5.  столб.  1.  (фототип.  изд  ), 
приг^лть  б'Ьша — л.  9.  ст.  1,  суть  вдалгь — л.  12.  столб.  2,  изо- 
\уогьлгьс1\  суть  -л.  40.  столб.  1,  бАху  оубилгь — л.  43.  ст.  2, 
б1^ша  пожылгь  половци — л.  189.  ст.  2.  и  др.  и  при  этомъ 
тоже  находимъ  и  гь  вм-Ьсто  и.  Шахматовъ  ^)  приводитъ  еще 
данныя  изъ  памятниковъ  Х1У  и  XV  в-Ька:  крал^,  видил-Ь,  по- 
бил-Ь,  послал'Ь,  был-Ь...  (изъ  Русской  Правды,  изъ  того- же 
списка  Смол.  Грамоты  1229  г.,  изь  котораго  мы  привели 
выше:  держал-Ь,  изъ  Новг.  Л'Ьтоп.  ХУ  в.).  При  этомъ  зам-Ь- 
тимъ,  что,  насколько  намъ  изв1^стно,  въ  Новгородской  л-Ьто- 
писи  по  Синод,  списку  Х1У  в.  такихъ  формъ  опять  н'Ьтъ. 
Въ  Двинской  Духовной  Грамот-Ь  мы  опять  находимъ:  А  что 
порубили  Тойвита  въ  пораль'Ь,  выдалгь  голецъ  бедору  ..  АЮ. 
№  409.  (XI)  — Х1У — ХУ  в.  Наконецъ,  въ  виду  того,  что  въ 
современныхъ  намъ  говорахъ  мы  находимъ  так1я  формы,  ка- 
к1я  мы  привели  выше  въ  р'Ьчи  жителей  Парахинской  волости 
Касимовскаго  уЬзда  Рязанской  губерн1и,  мы  не  можемъ  объ- 
яснять и  написан1й  древне- русскихъ  памятниковъ  графиче- 
скими причинами  или  звуковымъ  тождествомъ  гь  ш  и.  Свидгь- 
шельство  оюивыхъ  говоровъ — самое  важное'.  зд-Ьсь  должно  было 
это  '^ь  им-Ьть  какой-либо  звуковой  отт']^нокъ  въ  р-Ьчи  писцовъ, 
употреблявшихъ  эти  написан1я;  этотъ  отт'Ьнокъ,  в-Ьроятно, 
приближалъ  это  гь  къ  открытому^  а  не  закрытому  звуку;  мо- 
жетъ  быть,  къ  звуку  — а,  Я  склоненъ  сопоставлять  эти  формы 
съ  такими,  какъ  ёсмя^  дворяня  и  проч.  Срв.  дгыпмгь — у  Шахма- 
това (Изсл'Ьдован1я...  Стр.  250)  и  приведенное  нами  выше  Пара- 
хинское:  рибятъмя,  а  также  пермское:  столами  добовымя,  цве- 


^)  Мы  знаемъ  только  одинъ  прим^ръ:   64  бо  стополкъ  с  володимеро" 
рАдъ  им^Л'Ь — л.  185.  от.  1. 

2)  Шахматовъ.  Изсл'Ьдовашя...  Стр.  168-  169.  Срв.  249—252. 
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тбчкимя  аленькимя,  фсемя  городамп  ^),  а  так  лее:  села  съ  ио- 
гелкаме  въ  Олонецкомъ  говор'Ь  (Рыбниковъ.  III.  572).  Въ 
виду  этихъ  данныхъ  приходится  признать,  что  это  быль  звукъ 
открытый  въ  означепвомъ  положен1и,  а  не  закрытый.  В1^- 
роятно,  въ  образован!!!  этого  звука  участвовала  кака;1-пйбуль 
аналогия  ^),  такъ  какъ  звуки:  е — г  'л  въ  разлпчныхъ  гово- 
рахъ  чередовались  и  чередуются  до  сихъ  иоръ  въ  ко^ечныхъ 
открытыхъ  неударяемыхъ  слогахъ.  Я  д'Ьлаю  свое  предположе- 
н1е,  но  не  претендую  на  его  доказательность  и  долженъ  ска- 
зать, что  это  явлен1е  вообще  загадочное  въ  др. -русской  пись- 
менности, и  я  не  нахожу  удовлетворительнаго  объяснеи1я  для 
этого  явлеБ1я  ни  у  Соболевскаго  ^),  ни  у  Шахматова,  пи  у 
кого  другого.  Кажется,  то  обстоятельство,  что  мы  часто  пст[)'Ь- 
чаемъ  въ  нашихъ  грамотахъ  эти  формы  на — лгь  съ  фор^юю 
глагола  есл/д,  есл<я,  говор итъ  въ  пользу  предположен1я  о  во.^- 
можности  вл1ян1я  па  эти  формы  формъ  глагола  \^смь — ^сжд, 
но  въ  осноБ-Ь  своей,  всетаки,  это  явлен1е  фонетическое.  Срав- 
ни:   той  товаръ  творилгь  есмя,    взялгь  есмя,    есма  докошся.т, 


^)  См.  Соболевскаго.  Очеркъ  р.  д1алектолог1и  Жив.  Отар.  1892.  Вып.  П. 
Стр.  23. 

^)  См.  у  Шахматова.  Изсл'Ьдовантя  въ  области  р.  фонетики.  Стр.212  — 
221.  Срв.  стр.  250-252. 

^)  Соболевскш  въ  своихг  «Лекщяхъ»  не  останавливается  на  этомъ  явле- 
Н1И:  онъ  нигд4  не  объясняетъ,  какъ  онъ  смотритъ  на  это  явлен1е,  хотя  не- 
сколько разъ  приводитъ  подобныя  формы;  см.  стр.  146.  211.  217.  Въ  стать* 
«См4п1ен1е  родовъ»  мы  читаемъ:  «Причастхя  дрошедшаго  времени,  такъ  на- 
зываемыя  спрягаемыя  (на— лг.),  которыя  употребляются  теперь  исключитель- 
но, какъ  сказуемыя,  сохранили  для  подлежащихъ  вс4хъ  родовъ  только  одну 
старую  форму — форму  муж.  рода,  такъ  что  мы  говоримъ  теперь  шли.^  гьхалгс, 
дали  при  подлежащихъ  и  муж.,  и  лсенск.,  и  средн.  рода».  Лекц1и^  Стр.  191. 
Въ  фонетик*  тоже  не  находимъ  указаний.  Зато  въ  его  «Изсл4дован1Яхъ  въ 
области  р.  грамматики».  (В.  1881)  мы  находимъ  относящееся  къ  данному 
вопросу:  формы:  человал*,  переступил-Ь  и  т.  д.  Соболевск1Й  объясняетъ  вл1я- 
Н1емъ  формъ  мягкихъ  основъ  яя—гь  на  формы  твердыхъ  основъ  (Стр.  30— 
35).  Зд4сь  приведены  и  блр,  формы:  быля,  хадзиля  (виленск),  и  Соболевскхй 
объясняетъ  э1"и  формы  такъ-же,  какъ  и  я:  зд^сь  я  изъ  п.  Но  съ  объяснен1'емъ 
его  формъ  на— ил  (1Ъ1(1.  49—53)  едвали  можно  согласиться:  срв.  касизг.  С('1мя 
и  древне-русское  сшоь— въ  Ипат.  сп.  летописи  (1Ь.  35).  Другое  д-бло:  ри- 
бятъмя.... 
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есма  спустиль,  цгьловал/ъ^  Оы/иь,  взялгь — Рус- Лив.  Акты  Л!:  96. 
(1373  г.);  или:  есме  отдал>ь^  а  иотол]ъ:  азялго  есте,  есте  при- 
слал/ь...,  порубилгь^  погоргьле^  поимале,  повгьстовал^ь,  побилгь, 
человалгь...  \Ь\^.  Л«  115  (1392  г).  По  крайней  м'Ьр'Ь,  иосл-Ь 
изсл'Ьдован!^]  гонора  ^кителей  Касимовскаго  уЬзда  можно,  ка- 
жется, утверждать  ел .Ь дующее:  это  конечное  гь  выраткаетъ  въ 
древннхъ  русскихъ  памятникахъ  аисьмеености  звукъ  откры- 
тый, колеблющ1йся  между  'а  и  'е,  на  это  указываютъ  совре- 
менные говоры:  касимоиск1й  и  иермсюй;  дал^Ье,  это  звуковое 
явлеи1е,  какъ  прежде,  такъ  и  теперь,  наблюдается  въ  говорахъ 
цокающихъ  и  чёкаюш,ихъ  и,  быть  можетъ,  въ  гоиорахъ,  сохра- 
н;]вшихъ  дол^е  другихъ  свои  дифтонги;  накопецъ,  но  памят- 
иикамъ  письменности  видно,  что  это  |]влен1е  неособенно  ста- 
рое: раи'1^е  Х1У'Г0  в'Ька  его  нельзя  нросл-Ьдить  но  иамятни- 
камъ  ^),  а  къ  этому-же  времени  приблизительно  становится 
зам']Ьтнымъ  подобный  фонетическхй  процессъ  и  въ  другихъ 
оиразован1;]хъ;  есми  есме — есмя,  есте — естя,  купите — купй- 
ти,  дадите— дадйтя.  Можетъ  быть,  формы  на — те  были  исход- 
нымъ  пунктомъ  таких  ь  образовашй,  и  это — е  было  открытымъ 
не  только  въ  будущихъ  акающихъ  говорахъ,  но  и  въ  окаю- 
щйхъ  говорахъ,  которые  очень  рано  стали  ум-Ьренно  акать  ^). 
Насколько  знаю,  ни  въ  современныхъ  б'Ьлорусскихъ,  ни  въ 
современныхъ  малорусскихъ  говорахъ  мы  не  имЬемъ  теперь 
такихъ  произношен1й  въ  большомъ  количеств^]^,  но  сл1;ды  ихъ 
должны  быть,  и  кое-что  мы  видимъ  въ  памятникахъ  древней 
письменности  и  живой  р^чи  ^)  современныхъ  б'Ьлоруссовъ. 
Напр.  млр.:  говореле,  розлучеле— Пинск.  у.  (Жив.  Ст.  1Ь92. 
1У.  24). 

Если  взять  за  типъ  словъ,    которыми  мы  сейчасъ  зани- 
мались, сл-Ьдующтя:   „сами",  „ребятами",  „дали",  (сЬялн),  „д'Ьв- 


^)  Колосове.  Очеркъ  истор1и  звуковъ  и  формъ  р.  языка...  Стр.  104.  114. 
132.   170.  Формы  только  съ  Х1У  в. 

2)  Шахматовъ.  У  к.  Соч.  Стр.  295  (говоры  со  звукомъ  оа  въ  предудар- 

номъ  слотФ). 

/  »  » 

3)  Срв.  предыдущ.  стр.  примеч.  3.  Блр.  виленск.:  быля,  хадзиля,  весе- 

лииькимя  и  др.   Срв.  Карскаго.  Обзоръ...  Стр.  46  (звукъ— а).    Наконецъ,  фор- 
мы на— лгь  мы  им4емъ  и  въ  Волынской  л4тописи.  Колосовъ.  Очеркъ.  Стр.171 
^{.Бпрочемъ,  можетъ  быть,  это  особенности  северянина— переписчика). 
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ки",  то  гыйдетъ,  что  для  современнаго  м'1эСтнаго  гоиора  иъ 
Каспмоискомъ  у1>зд'];  мы  им'1.емъ  в\г1зсто  прпьсденныхч.  выше 
сл'Ьдуклшя  проис;ношен151:  самя.  рибятъмя,  даля,  (^Ыля),  д'Ьхь- 
кя.ВовсЬхъ  этихъ  словахъ  мы  илг1^емъ  въ  современному  ка- 
симовскимь  говор!,  авукъ  'а"*  или  'е^  изъ  осповрюго  и  (пред- 
по.1агая  „сами" — для  муж.  р.  им.  п.  мн.  ч.  форму  на— амп, 
как,ъ  заимствованную  изъ  пменъ  /кепскаго  рода  на— а  еще  въ 
древне- русскомъ  языкV1^  ХШ-го  в^Ька,  „дали", — какъ  форму 
для  им.  и.  мн.  ч.  муж.  рода,  и  въ  слов-Ь  „д^Ьвки"  изъд'Ьвькы 
звукъ  к  уже  смягченнымъ  издавна).  Ясное  д'Ьло,  что  этотъ 
звукъ — и  неремюлъ  черезъ  друпя  ступени  прежде.  ч'Ьмъ  стать 
звукомъ  открытымъ.  и  эти  стунени  мы  |аи1ли  въ  древне-рус- 
скпхъ  ыамятникахъ  въ  написан1яхъ  съ  — ;%,  которое  въ  атихъ 
формахъ  было,  конечно,  звукомъ  открытым'». :  мы  вид'Ьли  древ- 
пе-русск1я:  сам-Ь,  дал-Ь,  совр.  пермск.  формы  на — мя,  блр. 
формы  на— ля. — л/я,  касимов.  на — л/я, — ля. — кя  съ  особымъ 
звукомь  'а,  и  для  формъ  касимов.  въ  род'Ь  дтьхькя  находимъ 
пъ  б'Ьлорусскомъ:  ручк']^  мые,  нрп:  дз'!;вк4  вино  выаили,  му- 
л;ик4,  вовк'Ь  или  в'Ьнк'!^.  дворь...  (Соболевскгй.  Лекши^.  Стр. 
167.  163).  Соб()левск1й  впдитъ  въ  такихъ  формахъ  результатъ 
см'Ьшен1я  твердыхъ  и  мягкихъ  основъ,  сл'Ьдовател1>но,  явлен1е 
не  фонетическое,  но  я  не  могу  себ'Ь  представить,  чтобы  т* 
русскомъ  язык'Ь  XIV  го  в']Ька  (неранЬе:  формы  въ  род-Ь:  Вар- 
лааме  вдале...  сюда  не  относятся)  формы  мягкихъ  основъ  на — 
т  не  подъ  уда2)енгемъ  въ  живомъ  пронзношен1и  были  настолько 
явственны  для  слуха  и  настолько  многочисленны,  чтобы  во- 
влечь въ  аналог1ю  съ  собой  всЬ  вьпиеразсмотр'Ьпныя  и  полоб- 
ныя  слова.  Мн1э  кажется,  что  зд-Ьсь  сл'Ьдуетъ  искать  фонети- 
ческаго  закона:  вероятно,  что  въ  группе  восточно-русскихъ 
нар-Ьчхй,  давшей  начало  великорусскому  нар'Ьч1Ю,  конечный 
звукъ  и  приближался  Д1алектически  къ  звуку  е  черезъ  пред- 
полагаемую мною  грунну  звуковъ  де;  такимъ  образомъ,  съ  те- 
чен1емъ  времени  звуки  де — е  изъ  и  совпали  въ  своей  истор1И 

съ  звуками  е — гь  изъ  'е  и  ге;  вотъ  почему  мы  им15емъ  въ  этихъ 
формахъ  и  1ь^  и  е  въ  той  части  говоровъ,  отъ  которой  пошли 
с^верно-велйкорусск1я  нар'Ьч1я  и  с1^верно  б'1^лорусск1я;  поэтому 
мы  им-Ьемъ  и  формы  неопред-Ьденнаго  наклонен1я,  съ  одной 
стороны,  на — ши^  съ  другой, — на — тгь, — те.  При  взаимномъ 
вл1ян1и  и  столкновен1и  разныхъ  говоровъ,  въ  эпоху  аканья, 
€ъ  того-же  Х1У-Г0  в-Ька  (можетъ  быть  и  ран-Ье),  говоры  ака- 
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ющ1е  придали  кое-гд!:  особую  окраску  этому  конечному  авуку, 
а  равио  получились  и  въ  окающихъ  гопорахъ  особые  оттЬнки, 
въ  которых'!,  лишь  съ  трудомъ  можно  теперь  усматривать  про- 
шедшую судьбу  этихъ  копечныхъ  звуковъ  е  и  и.  Йаприм'Ьръ: 
въ  Новгородскпхъ  купчихъ  Х1У  — ХУ  в'Ька  читаемъ:  тимъ  во- 
лод?ьтгь  ведору  Макарову — АЮ.  №  71.  (У1)*,  Лавр.  л-Ьтопись: 
не  творите —  неопр.  н. — л.  40  (фототип.  изд.);  въ  Ипатск. 
списк'Ь  л-Ьтописи:  нача  пЬт-Ь— л.  97.  столб.  2.  Срв.  нача  и'Ь- 
ти — л.  97.  столб.  2  (фототип.  изд.).  Сравни  въ  современномъ 
Новгородскомъ  говор'к  будите — неопр.  н.,  знобите — неопр.  н. 
Колосовъ  приводитъ  ^)  еще  формы:  скопите,  купите,  носите — 
неопр.  н.— изъ  п^сни  Псковской  губерн1и  въ  Сборник'Ь  Шей- 
на  и  фо1)му — узяте  ^)  изъ  Грамоты  1229  г.  Съ  формами  ка- 
симов  д'Ьхькя,  блр.  дз'Ьвк'Ь,  ручк'15  сл-Ьдуетъ  сопоставлять  нов- 
гор.  (валдайск.):  ягодке  вм.  ягодки  ^)  Если  форму  „н'Ьтути" 
считать  древн'^йшей  (н'Ьту-ти).  то  написан1е  Ипатск.  списка 
л']^тописи:  н'Ьтут'Ь — л.  89.  ст.  1.  свид-Ьтельствуеть  о  томъ  же 
фонетйческомъ  процессЬ;  срв.  н-Ьтуть  ^)  — 1Ь.  л.  89.  ст.   2. 

§  II.  Совершенно  обратный  фонетическ1й  процессъ  про- 
исходилъ  съ  конечнымъ  звукомъ  'а  (стрел,  а)  въ  открытомъ 
слог'Ь,  въ  м^^стоимен1и  са,  присоединяемомъ  къ  глаголу.  Зл'Ьсъ 
мы  наблюдаемъ  еще  общерусское  явлен1е  фонетическаго  суоюе- 
тя  этого  конечнаго  'а  въ  г  черезъ  ступень  е.  Въ  разсужден1и 
этого  фонетическаго  явления  надо  принять  во  вниман1е,  что 
м'Ьстоимен1е  са  при  глаголахъ  образовало  вм-Ьст-Ь  съ  глаголомъ 
одно  слово,  которое  и  чувствовалось,  именно,  какъ  одно  слово 
еще  въ  общерусскую  эпоху  во  всЬхъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  гдЪ  не- 
изв-Ьстно  было  раздельное  употребление  глагола  и  м'Ьстоимен1я 
СА,  а  такихъ  случаевъ,  какъ  показываетъ  древне-русская  пись- 
менность и  современная  д1алектолог1я,  представляющая  даль- 
н-Ьйшую  судьбу  этихъ  глагольныхъ  формъ  въ  разныхъ  гово- 
рахъ,  было  гораздо  больше  въ  русскомъ  язык-Ь,  ч^Ьмъ  случаевъ 
разд^льнаго  употреблен1я  глагола  и  м'Ьстоимен]я  са.    Такимъ 


1)  Колосовъ.  Зам^тЕИ...  Сборнякъ  отд.  р.  яз.  ХУП.  1877.  Стр.  П.  прим.  3. 
Стр.  12.  прим.  1  (переносъ  со  стр.   II). 

2)  Русско-Лив.  Акты.  Нриложеше.  Стр.  426,  430  и  др.  везд-Ь— г*. 
^)  Колосовъ.  1Ь1(1ет.  Стр.  12.  прим. 

^)  На  л.  150.  столб.  2.  мы  им4емъ:  н-Ьтутп. 
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образомъ,  фопот0чеггс1й  продессъ  су/кен]';]  конечнаго  нгударя- 
емаго  'а  въ  откртлтомъ  слог'Ь  опиаружился  со  всею  яркостью 
и  замечательной  погл'Ьдоватольностгло  ш.  глагольныхъ  формахъ 
на — ся,  именно,  потому,  что  эти  глагол (.ныя  формы  не  созна- 
вались, какъ  сложныя  п;п.  двухъ  отд'Ьльпыхъ  словъ,  а  созна- 
вались, какъ  простыя  слова,  въ  которыхъ  и  обязательно  было 
обнаружсн1е  д'Ьйствхя  фонетпчсскаго  закона 

Если  мы  въ  §  I  нашли,  что  общерусское  конечное  не- 
ударяемое и""  въ  великорусскихъ  нар'Ьч1яхъ  пзм'Ьнилось  иъ 
известной  сред']^  (будущихъ  окающихъ  говоровъ)  но  папра- 
влен1ю  къ  звуку  а  подъ  вл1яи1емъ  законовъ  сЬверно-великорус- 
ской  фонетики,  то  въ  вопросе  о  конечномъ  обн^ерусскомъ  не- 
удар^темомъ  звук']^  '«^  мы  увидимъ,  что  изм'Ьненте  этого  звука 
не  въ  однихъ  великорусскихъ  нар^Ьч1яхъ,  а  во  всгьхъ  наргьчгяхъ 
русскаго  языка  шло  по  направлен! ю  къ  звуку  г.  Сл'Ьдователь- 
но,  данныя  языка  насъ  должпы  уб-Ьдпть  въ  томь,  что  этотъ 
процессъ  начался  еще  въ  прарусскую  эпоху  и  былъ  общимъ 
для  всЬхъ  нар'Ьч1й  русскаго  языка.  Нельзя  думать,  что  это 
явлен1е  позднее,  такъ  какъ  мы  не  им-Ьемъ  графическаго  выра- 
жен1я  его  въ  древнгыгтихъ  памлтникахъ  письменности,  потому 
что  противъ  такого  мн'Ьн1я  стоитъ  СБид1^тельство  всП)Хъ  совре- 
менпыхъ  русскихъ  говоровъ  и  свидетельство  тгьхъ  памятни- 
ковъ  русскаго  языка  ХТУ  в-Ька,  ореографхя  которыхъ  была 
ближе  всего  къ  ореограф1и  фонетической.  Остается  только  не- 
яснымъ,  почему  этотъ  законъ  не  проявлялся  во  ваьхъ  случа- 
яхъ,  где  было  конечное  'а  въ  неуларяемомъ  положен1и,  но  на 
этотъ  вопросъ  можно  отвечать  пока  лишь  гадательно,  пред- 
полагая причину  этого  въ  томъ,  что  иредшествуюп11й  соглас- 
ный с  имёлъ  какое-либо  вл1ян1е  на  изменен1е  сл^дующаго  за 
нимъ  звука  'а. 

Трудно,  почти  невозможно,  по  моему  мнен1ю,  допустить^ 
что  разсматриваемое  измепен1е  звука  'а  обязано  своимъ  по- 
явлен1емъ  и  сохранен1емъ  во  всгьхъ  русскихъ  говорахъ  т^мъ 
немногочисленнымъ  случаямъ,  въ  которыхъ  было  известно  въ 
древне- русскомъ  и  старославянскомъ  языкахъ  употреблен1е 
дательнаго  падежа  си  при  глагблахъ.  А  главное,  что  при  та- 
комъ  предположен1п  намъ  придется  игнорировать  формы  ста- 
раго  и  современнаго  русскаго  языка  на — се,  формы,  известныя 
въ  громадпомъ  количества  и  образовавшаяся,  несомненно,  фо- 
нешическимъ  путемъ. 
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Такъ.  мы  им'Ьемъ,  паириы^ръ,  иь  Двиискихъ  Грамотахъ 
Х1У  вФ>ка:  су^кусе — 1  л.  ел.  ч.  —  Иостоковъ.  1)лн(аи1е  ркц. 
Рум.  Муз.  Л^ЬХУП.  Срв.  АЮ.  Дз  409  (V;:  сужусе  съ  нимъ 
предъ  Боголгь. 

В'ь  соьремеииыхъ  говорахъ  мы  им'Ьемъ  всЬ  окинчан1и: 
а  ('а),  е  и  и.  Такъ,  въ  сФ.верн()-исликорусскимъ  мы  им1>емъ: 
оиуститьгя,  бь'тг.ся,  бороться  и  друг. — Олонец.  (Истоминъ. 
П'Ьсни.  34),  боротца — 46,  ери.  49.  84  и  друг.;  се:  стр.  35, 
44,  48,  71,  87,  105,  117,  129,  130;  женитьсо,  в']Ьньц)1Тьсе, 
просшатьсе  — 148 — Арханг.;  цросшатсе — 222--Арханг.  и  др. 
(если  записи  в'Ьрны); — си:  стр.  47.  Олоыецк.  и  друг.  Срв.  у 
Колосова.  Заметки...  1Ь1(1.  Стр.  11.  168.  25  прим.  2:  шатать- 
цы...  Срв.  въ  Сборник'Ь  Гильфердинга:  напивалиси,  на'1>да- 
лиси  — Столб.    100.  срв.  столб     12,  98,   106,   134  и  друг 

Въ  б'Ьлорусском'ь:  малйлиси,  во:  поклбнюцця — 3  л.  мн. 
ч.,  астацци,  сабралиси,  кылыхнйся,  гад:шцця — неопр.  н.;  ость 
возвр.  налоги  на — са  (Р'Ьчицк.  у.  Минск,  губ.),  на — ця^ — са 
въ  Мозырск.  у']^>зд'!5,  на — се:  женйцисе — Минск,  у..  Бобруйск, 
у.  и  друг.  ^). 

Въ  ыалорусскомъ  нар-Ьч!:!:  озватьсе,  обещауса,  див1тса, 
крийса,  хвал1уса,  боюса,  суд1лосе,  Ягснытыся,  бо1це,  боюсе, 
бьеце,  бьбсе,  бьеся,  даес1,  даесе.  даеси  и  друг.  ^). 

Такимъ  образомъ,  это  явлен1е  надо  отвести  къ  эпох'Ь  обще- 
русскаго  языка  или  даже  къ  эпох'Ь  ирарусскаго  языка.  Въ  са- 
момъ  старославянскомъ  язык'Ь  мы  им'Ьемъ  въ  изв'Ьстныхъ  слу- 
чаяхъ  глаголы  возвратваго  залога  на — са  и  рядомъ  на — си.  При 
глаголахъ:  съжалити  си,  сътл^жати  си  и  подобныхъ  мы  им^^емъ 
одновременно  и  глаголы  другого  управлен1я,  но  думаю,  что  въ 
русскомъ  язык'Ь  съ  течен1емъ  времени,  когда  конечное — са  ( — с'а) 
при  глаголахъ  перестало  сознаваться,  какъ  особое  слово  или 
какъ  впнительный  падежъ  м^стоимевая,  это  м'Ьстоимен1е  стало 
просто  концомъ  слова,  его  окончан1емъ,  и  подчинилось  отно- 
сительно своего  гласнаго  звука  общему  фонетическому  закону. 
Мн^  кажется  сомнительнымъ  объяснен1е  русскаго  се  (сЬ)  изъ 
си  подъ  вл1яшемъ  себчь  ^):  въ  ма.юрусскомъ  нар'Ьчхи  мы  им'Ь- 


^)  Соболевскш.  Очеркъ  р.  Д1'алект.  Жив.  Ст.  1892  г.  Вып.  III.  развш. 

^)  1Ъ1(1ет.  Выя.  1Т.  раввтт 

2)  Соболевскш.  Изсл1)дован1я  въ  области  р.  грам.  Стр.  60 — 63. 


2Я7 


емъ  формы:  м1,  и',  с1  для  дат.  падежа,  гд-Ь  ясно  отпошен1е 
ихъ  кь  формамъ  иа—ть,  но  оп'Ь  ничего  общаго  фонетически 
не  им'Ьють  съ  древними  формами:  ми.  ти.  си;  (()ормы-же  на — 
гь:  м15,  т'Ь,  сЛ  только  предполагаются,  но  живыми  говорами 
ихъ  доказать  нельзя:  мы  им'1;емъ  теперь  въ  касимовскомъ  го- 
вор-Ь:  у  мня.  у  мя,  у  тя  при:  у  ме'ня,  у  те'й,  у  се'я,  откуда 
можно  вывести,  что  первыя,  действительно,  образовалисг.  изъ 
вторыхъ  путемъ  выпаде111я  или  сокращения  шуковъ:  но  формъ: 
ми  или  ме  (мФ>),  ти  или  те  (т'Ь).  си  или  се  {сЬ)  мы  не  ми- 
димъ  въ  живыхъ  влкр.  говорахъ,  если  пе  считать  такихъ  вы- 
ражений, какъ:  я  те  дамъ!.  гд'Ь  опять  видно  сокраи1ен1е  те, 
которое  звучйтъ  ше\  изъ  те'Ь — теб4.  Вообще,  этихъ  формъ 
для  дат.  падежа  личныхъ  п  возвратнаго  м'Ьстоимен1й,  какъ 
отд'Ьльныхъ  словъ,  мы  сопсЬмъ  не  видимъ,  въ  особенности, 
формы  для  1-го  лица:  мс\  ме,  м/Ь.  а  она  должва  бы  была 
гд'Ь-нибудь  сохраниться,  еслибы  она  была.  Форма  же  ся,  се, 
си  изв'Ьстна  только,  какъ  окопчатпе  н'Ькоторыхъ  словъ,  при- 
чемъ  первая  въ  говорахъ  еще  встречается,  по  опять,  какъ 
сокращенная  изъ  себя. 

Кром'Ь  того,  вышеприведеаныя  млр.  боюсе  и  под.  гово- 
рятъ  своимъ  звукомъ  е  противъ  формъ  на — %  или  на — и. 
Если  мы  им'Ьемъ  так1я  формы,  какъ:  спусте  па  третей  день — 
АЮ.  №  10  (1503  г.),  то  мы  вправ1;  вид-^ть  и  въ  форм'^: 
суэюусе  тотъ-же  фоеетическ1й  процессъ  изм'Ьнен1я  конечнаго 
'а  въ  'е  и,  наконецъ,  въ  и.  Точно  такъ-же  млр.  суд1логе, 
даесе  и  под  (см.  выше)  говорятъ  своимъ  конечнымъ  звукомъ 
е,  не  смягчающимъ  предшествующую  согласную  за  фонеши- 
чвскш  процессъ:  еслибы  зд'Ьсь  чувствовался  дательный  падежъ  — 
си,  то  — се  не  получилось  бы:  еслибы  здЬсь  чувствовался  дат. 
падежъ — сг  (изъ — сть,  которое,  въ  свою  очередь,  образовалось 
подъ  вл1ян1емъ,  будто- бы,  формы — себгь),  то  точно  такъ-же 
въ  глаголахъ  не  получилось  бы  -  се.  Такимъ  образомъ,  мы 
думаемъ,  что  надо  отд'Ьлить  м1^стоимен1я,  какъ  особыя  слова, 
отъ  того  возвратнаго  м'Ьстоимен1я,  которое  издавна  слилось 
съ  глаголами  и  переживало  въ  жизни  русскаго  языка  общую 
судьбу  съ  словами,  въ  которыхъ  не  было  сложения  съ  м^сто- 
имен1емъ,  но  которыя  имЬли  одни  и  т'Ь-же  окончан1я  съ 
этими  сложными  глаголами.  Въ  эпоху  изм'Ьнен1я  гласныхъ 
подъ  вл1ян1емъ    характера  ударен1я  въ  русскомъ  язык-Ь,    не- 
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ударяемый  коночный  гласный  ■л^'Ьса,  подворгся  и:^в1>стпымъ 
фоиетическим'1.  и:^м'!;неп1лмъ.  Точно  такт,  и  но11влеи1С  звука 
ц  йзъ  тс  въ  глаголахъ,  думаю,  началось  съ  процесса  отнер- 
д'Ьп1я  конечнаго — т  въ  3  л  глаголовъ  или,  лучше  сказать, 
обусловлено  твердымъ  конечнымъ — ш  въ  3  л.  глаголовъ  въ 
т-^^^хъ  русскихъ  говорахъ,  которые  нмФ.ли  это  твердое — ш 
псконп  или  раньше  другихт  говоровъ.  Въ  самомъ  хЬл'Ь,  въ 
Т'Ьхъ  говорахъ.  которые  теперь  им^кютъ  3  л  глаголовъ  на— 
ть,  зам'Ьчается  и  мягкое  ц,  а  не  твердое,  въ  глаголахъ  воз- 
вратнаго  залога,  напр  ,  въ  вышеприведенныхъ  формахъ  б-Ьло- 
русскаго  и  малорусскаго  нар'Ьч!!:  твердое  ш  повлекло  за 
собой  отверд'Ьи1е — с  и  дало  твердое  ц.  Срв.  АЮ.  №  19:  во- 
зитца,  выпезутца;  Л?  21:  битца;  .N2  30:  имянуетца,  напиватца; 
Л1:  69:  устав итца,  объявитца;  №  92:  доведетца;  №  96:  ста- 
витца;  №  98:  вступатда,  учинитца;  Л!;  99:  вступатца,  учи- 
Битца  и  мн.  др.  Формы  неопред'Ьленнаго  наклонен1я,  есте- 
ственно, совпали  в  массЬ  глаголовъ  съ  формою  3-го  лица 
наст,  времени,  отсюда:  уставитца,  ставитца,  учинитца  и  др., 
а  некоторые  глаголы  при  звуковомъ  совпаден1п  въ  об'1^ихъ 
формахъ  стали  различаться  только  ударен1емъ:  возйтца,  объ- 
явитца и  ме.  др.  Въ  т'Ьхъ  говорахъ,  гд^Ь  3  л.  глаголовъ 
ижЬетъ  мягкое — ть,  и  неопред'Ьленное  наклоненхе,  кажется, 
сохраняетъ  мягкое  ц,  которое  поддерживается  общей  массой 
формъ  3-го  лица  ед.  и  множ.  числа:  блр.  астацци,  гадзйцця. 
Зам']^чательно,  что  при  неопр.  наклонен1и  яи--ти  (млр.) 
вообще  р-Ьдки  формы  съ  твердымъ — с  въ  возвратномъ  залоге 
въ  неопр.  наклонен1и.  Изъ  этихъ  формъ,  т.  е.  изъ  формъ 
3-го  лица  ед.  и  множ.  числа,  твердое  с  могло  проникнуть 
и  въ  друпя  формы.  Кром-Ь  того,  сл'Ьдуетъ  обратить  внимаше 
еще  на  то,  что  въ  блр.  и  млр.  формы  на — сы, — цы  вообще, 
кажется,  р'Ьдки,  если  оп-Ь  и  есть,  такъ  какъ  не  всЬ  руссме 
говоры  переживали  посл'ё  своего  обособлентя  одни  и  т-Ь-же 
звуковыя    изм'Ьнен1я  ^).    Вл1ян1е    предшествующаго    звука  на 


^)  Впрочемъ,  въ  б'Ьлорусскомъ  нар4ч1И,  кажется,  всЬ  эти  виды  окон- 
чан1Й  употребительны,  какъ  и  въ  великорусскомъ.  См.,  напр.,  Шейна.  Ма- 
тер1алы  для  изучен1Я  быта  и  языка  русскаго  населен]'я  сЬв.-западнаго  края. 
II.  Сяб.  1893:  Гродн.  губ.:  жёницца,  пытаяцца,  выпирацца,  упилася,  жанхуся, 
смяяцца,  осталися— ^)|2  87.  Стр.  185.  бъётцы,  робилосё— ^)е  88.  Стр.  186.  187. 
(Минск,  губ.);  остауся,  дз-Ьлыицца— №  107.  Стр.  232  (Витебск,  губ.);  увал1уса, 
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возвратное  м'11Стоимсн1е,  прпсоодипясмоо  къ  глагольной  форм'Ь, 
вл1я1пе  на  согласный  элемептъ  этого  м'1и'тоим(1Йя  можно  ви- 
д-ЬтБ  изъ  соноставлен1я,    нап])им^ръ,  сл'Ьдуюп;вхъ  формъ,  из- 


остал11(;а,  попу/калпса- .>&  108.  Стр.  235.  230.  (Минск,  губ.);  прхостаноуляетця, 
пасецся,  сиоткнетца— Ле  117.  Стр.  251.  252.  (Гродн.  губ.);  сгодпвса,  осталнся, 
нашлосе,  оставса— ]\ё  177.  Стр.  334.  (Гродн.  губ.);  дзял1уся,  згодзилися, 
спужауся,  хочитца,  упираютца,  становитца— ^N2  220.  Стр.  379.  378.  380. 
В81.  (Минск,  губ.);  подкосяцца,  бопцца,  зирайся,  вертайся— №  44.  Стр.  Г)45. 
(Смоленск,  губ.);  обтынюся,  обгороджуся,  освячуся,  обрыюся— №  48.  Стр. 
547.  (Минск,  губ);  вернйся,  оглянйся,  уймйся,  явйся— .>е  59.  Стр.  552. 
(Смоленск,  губ.);  само  собой  разумеется,  что  не  вс4  эти  формы  одинаково 
древни:  он*  взяты,  большею  частью,  изъ  говоровъ  переходных^.,  но  гово- 
ров'ь  въ  общемъ  очень  блпзкихъ  къ  изсл^дуемымь  нами  говораыъ  Каси- 
мовскаго  уЬзда  Рязанской  губерн1н.  Въ  современных'ь  наыъ  говорахъ  при- 
ходится одновременно  наблюдать  и  так]я  произногаен1я,  которыя  предста- 
вдяютъ  собой  остатки  пли  сл^Ьды  стараго  фонетическаго  изм'Ьнен1я,  и  так1я, 
которыя  получились,  какъ  результата  взаимод4йств1я  многихъ  и  сложныхъ 
причинъ,  нередко  обнаружившихъ  свое  значение  лишь  въ  позднее  время; 
таковы:  взаимное  вл1ян1е  говоровъ  другъ  на  друга,  распространен1е  обра- 
зован1Й  по  аналог1и,  которая,  въ  свою  очередь,  иногда  бываетъ  очень  древ- 
няго  происхожден]я,  иногда  указываетъ  намъ  на  свое  недавнее  возникно- 
вен1е,  какъ  аналог1я  уже  вторичная  или  третичная.  Я  только  убежденъ 
въ  томъ,  что  начало  изм4нен1й— сА  въ — се  и  дал4е  въ— а*  (черезъ— се^),  съ 
одной  стороны,  зат4мъ — сА  {^с'а)  въ— се,  въ — со,  въ— со»,  съ  другой,  -есть 
фонетическш  законъ  (См.  выше  форму  блр.  робилосё  и  под.  въ  сЬв.-влкр.). 
Срв.  Шахматова.  Изсл'ЬдоваН1Я.  Стр.  207—209.  Еш,е  въ  Изборник*  1073  г. 
мы  им4емъ  так1е  обороты,  какъ;  молить  си  быти  помоштьника— л.  47  в. 
(Изд.  Общ.  Древн.  Пнсьм.  Фототипическое).  Срв.  въ  Сказан1и  о  Борис*  и 
Гл^б*  по  Сильвестрову  списку  Х1У  в-Ька,   гд*  довольно  часто  встречаются 

так1е  обороты:    аби1€  старки,    сънемь    перстень    и  прекрти    си  руку  вдасть 

ми  рекъ.  възложи  си  се  на  руку,  и  прекртп  сА  и  иц*лить  ти  руку— л. 
132.  в.  Срезневскш.  Спб.  1860  г.  См.  также  мое  соч.  «Къ  Д1алектолог1и» 
Стр.  118 — 119.  Что  касается  «отвер;1ен1Яр  звука  с  (въ  м'Ьстоимен]и  въ  сло- 
жеН1И  съ  глаголомъ),  то,  хотя  я  выше  предложилъ  свою  догадку  относи- 
тельно происхожден1Я  этого  с  изъ  формъ  3-го  лица  ед.  и  множ.  числа  съ 
твердымъ  окончанхемъ— ш,  гд4  получалось  естественно  и  сл'6дуюп1;ее  за  т 
с  тоже  твердое,  откуда— г«  лишь  впоследствии,  но  я  не  настаиваю  на  без- 
ошибочности своего  объяснен1я,  это  лишь— предположен1е;  и  могу  сказать, 
что  мы  всетаки  какъ-будто  имФемъ  примеры  вотверден1я»  звука  с,  напр., 
въ  слов*:  савбдня  и  совбдня  (Казан.,  Мамадышскаго  у4зда  и  Вятское,  Слободск.). 
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в'Ьгтпыхъ  В1.  лптературномъ  р.  нар'Ьч1и  и  пЬкоторыхъ  гово- 
рахъ:  песусъ  1  л.  ед.  ч..  несись  пор.,  н.  2  л  ед.  ч.;  са- 
жусъ — садись,  сужусь  —судись,  найдусь — найдись,  займ^съ  - 
займись,  пожусъ — возись  и  т.  п  Настояи^ее  время  въ  форм-Ь 
1-го  лица  ед    числа    съ  такимъ    ироизнотен1ем7.    могло  впо- 


Думаю,  что  зд'11сь  н*тъ  аналог1и  съ  словомъ:  таво,  тсво  ..,  такъ  какъ  у  нась 
н^т'ь  слова:  таводпя,  товодня...  Срв.  въ  Г[>амот4  1392  г.  (Рус. -Лив.  Акты 
Л»  11.')):  на  сомъ  поморьп,  по  сочу  доконьцанию,  хотя  зд'Ьсь  же  мы  им-Ье-мъ: 
с  короломъ,  такъ  что,  можетъ  быть,  это  просто  паписате  для  звука  ё.  Еще 
данныя:  «розливаласе  Дунай  да  р^чька  быстренькая»— /1Гоуюсо<7г.  Заметки... 
И).  1бИ.  Срв.  мн'Ьн10  Колосова  о  формахъ  въ  родф  напалсй—\Ь.  Стр.  11. 
Шахматовъ  (Ук.  Соч.  1.  с.)  смотритъ  на  это  иначе,  но  надо  сказать,  что 
едвали  старая  форма  дат.  надежа— см  .могла  не  только  удержаться  при  гла- 
голахъ,  которые  были  известны  съ  этой  конструкцией  м'Ьст(1Имен1я,  но  даже 
распространиться  и  на  пассу  другихъ  глаголовъ:  взялсй  атарвалсй,  пъддадсй 
и  проч.  Мн*  кажется,  что  формы  взялсй  и  под.  возникли  въ  недавнее  время 
въ  т-Ьхъ  говорахъ,  гд'Ь  известно— сг*,  изъ  двоякихъ  формъ:  взялсй.  далей  и 
взялса,  да.'1са,  откуда  потомъ:  взялсй,  далей.  Относительно  формъ:  ел,  тя. 
какъ  отд4льныхъ  словъ,  л—тея,  сея.,  въ  Новгор.  и  Влад. — Яросл.  говор* 
см.  Колосова.  1Ыс1ет.  Стр.  26.  301.  Въ  дополнен1е  къ  своимъ  разсужден1ямъ 
относительно  фонетическаго  закона,  усматриваемаго  мною  для  конечнаго 
звука— г*— ге  или  и—е'^—а  еще  въ  общерз^сскомъ  язык*,  по  поводу  формъ: 
самя,  быля...  (см.  выше)  я  могу  привести  епце  белорусскую  форму:  вэльмя 
(срв.  вельми,  стрел.  вел^чМИ  цри  Вблкл\'к — нельли.  М1к1.  Ьех.  в.  V.),  извест- 
ную изъ  Сборника  Шейна.  1Ъ1с1ет.  Лз  177.  Стр.  333.  (Гродн.  Пружан.  у.).  Инте- 
ресны   также    написан1Я    въ    Изборнике    1073    года:    не    пр^льштайтесл  ни 

с  >      с  >  < 

блоудьници    ни  коумирьнии    слоужителе  и  любод^ици— л.  32  (1.   ни  граби- 

>        —  —    >  <.  > 

тел»€  црства   бжигд    не  причастАтьсА— л.    32  (1.    бг?кД4те    оубо    подражателе 

бжин— л.  40  с.   оучител»€— им.  п.  мн.  ч.— л.  44  Ь.  строителе— им.  п.  мн.  ч,— 

Л.  45  (I.  и  мн.  др.  Срв.  зд-Ьсь  же  неопр.  наклонен1е:  №же  есте- л.  50  в. 
Срв.  выше  формы  Лавр,  летописи  и  Ипатьевской.  Так1Я  формы  для  именит, 
надежа  множ.  числа  представляютъ  собственно  образцы  см4шанныхъ 
основъ  (на— м  и  на — о);  это  см^шенхе  известно  даже  старославянскому  языку 
(см.  Лескинъ.  Грам.  Рус.  Пер.  Стр.  72.  §  66.  Стр.  57.  §  40.  Стр.  62.  §  50;  и, 
можетъ  быть,  оно  обязано  было  первоначально  семаз10логическому  сходству 

въ  словахъ  на — ЛНИНХ...  и  на — Т€ЛЬ,  какъ  въ  словахъ,  означающихъ  лицъ, 
а  потомъ,  съ  течен1емъ  времени,  въ  эпоху  обш,ерусскую  сюда  привзошелъ 
фонетическ1Й  элементъ,  законъ,  который  обобщилъ  собой  несколько  пв]Обома- 
чально  различныхъ  формъ  п  произношен1Й. 
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сл'1>дств1и  захватить  въ  этотъ  процессъ  съ  собой  и  1{с1.  формы 
1-го  лица  наст,  времени,  какъ  напр.:  утоплюсъ  (но  и:  уто- 
плюсь), учусъ  (но  и:  учусь),  пощусъ  (но  и:  пощусь),  колюсь 
(но  и:  колюсь)  и  т.  п.  Въ  этихъ  посл'Ьднихъ  формахъ  соб- 
стиенно  должно  бы  быть  мягкое  с\  но  мы  видимъ  обратное 
тому,  что  должно  быть  (Срв.  формы,  нрнведенвыя  зд'Ьсь  въ 
прим^чан1и). 

Изъ  прпведенныхъ  выше  фактовъ  мы  видимъ,  что  наши 
кагимовск1е  говоры  въ  разсматриваемомъ  отношен1и  пережи- 
вали обпцй  вс'Бмъ  говорамъ  процессъ  изм^Ьнен1я  конечнаго 
'а  въ  м'Ьстоименти  са  (сл)  при  глаголахъ.  КромЬ  того,  видимъ 
также,  что  это  изм'Ьненхе  конечваго  'а  было  хотя  и  обще- 
русскимъ,  т.  е.  было  извЬстно  и  до  сихъ  поръ  изв-Ьстпо  всЬмъ 
русскимъ  нар'Ьч1ямъ,  но  оно  не  было  обязательньшъ,  такъ  какъ 
почти  во  всЬхъ  говорахъ  русскаго  языка  изв']§стны  при  фор- 
махъ на  си  и  формы  на — са.  Лишь  только  говоры  южно- 
великорусскле  съ  сильнымъ  (полнымъ)  аканьемъ  могутъ  быть 
отм-Ьчены,  какъ  говоры,  которымъ  по  преимуществу  теперь 
изв-Ьстны  формы  на— сг^.  И  въ  этомъ  обстоятельстве  мы  ви- 
димъ новое  указан1'е  на  то,  что  наши  касимов(К1е  говоры 
им-^ли  н'Ькогда  свою  судьбу,  отличную  отъ  судьбы  говоровъ, 
развившихъ  у  себя  полное  аканье,  т.  е.  наши  говоры  перво- 
начально не  принадлежали  къ  говорамъ  посл-Ьдиято  типа,  а 
были  говорами  другого  типа,  изъ  которыхъ  впосл]^дств1и  раз- 
вились окающге  говоры.  Въ  этомъ  пункт-Ь,  какъ  и  въ  пункт-Ь 
предшествующаго  §,  наши  говоры  и  вообще  свр.  говоры  ука- 
зываютъ  ва  бол-Ье  т'Ьсную  связь  свою  съ  говорами  б'Ьлорус- 
скими,  ч-Ьмъ  съ  ювр. 

§  III.  Перехожу  къ  звуку  и  изъ  основного  'Ь  (ге),  древне- 
русскаго  'к  въ  памятникахъ  письменности.  Выше  въ  глав'Ь  II 
мы  говорили  объ  остаткахъ  дифтонгическаго  произношен1я  п> 
въ  нашихъ  говорахъ  и  сд'Ьлали  параллельный  обзоръ  дифтон- 
гическихъ  сочетан1й,  соотвЬтствующихъ  начертан1ю  "к,  въ 
современныхъ  русскихъ  говорахъ.  Въ  той  глав-Ь  мы  не  го- 
ворили подробно  о  монофтонгическомъ  произношен1и  "к,  зд15сь- 
же  мы  будемъ  им-Ьть  главнымъ  образомъ  въ  виду  монофтон- 
гическое произношен1е  и  потому  будемъ  сл-Ьдить  за  такимъ 
произношен1емъ  -к  въ  современныхъ  и  древнихъ  русскихъ 
говорахъ,    поскольку  это  произношенхе  отразилось    въ  памят- 

16 
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никахъ  древней  русской  письменности.  Для  наглядности  и 
убедительности  выиодовъ  намъ  придется  представить  парал- 
лельный обзоръ  ио  всЬхъ  глав1гМшихъ  русскихъ  говорахъ 
т-Ьхъ  звуковъ,  которые  ныпЬ  являются  рефлексами  стараго  -к, 
а  потому  мы  должны  будемъ  повторить  н'Ькоторые  прим-^ры, 
приведенные  уже  во  И-ой  главЬ,  прежде  ч-Ьмъ  подвести 
итогъ  нашему  обозр'Ьп1Ю  звуковъ  г  изъ  "к  въ  нашихъ  каси- 
мовскихъ  и  другихъ  русскихъ  говорахъ.  Д-Ьло  въ  томъ,  что 
по  отношен1Ю  къ  дифтонгическому  произношен1ю  14  (см.  выше) 
наши  касимовскхе  говоры  примыкаютъ  ближе  всего  къ  гово- 
рамъ  сЬверно-великорусскимъ  (н1;которымъ,  напр.,  къ  вят- 
скому) и  с'1верпо-б']Ьлорусскимъ.  Весьма  вероятно,  что  всЬ 
эти  говоры  вышли  изъ  одной  части  обш;ерусскаго  языка,  но 
и  въ  этой  посл'Ьдней  мы  постараемся  указать  Д1алектическое 
разнообраз1е,  соотв'Ьтствующее  отлич1ямъ,  съ  одной  стороны, 
нын-Ьшняго  б']^лорусскаго  нар'1ч1я,  а,  съ  другой,  ~отлич1ямъ 
той  области  сЬверно-великорусскихъ  говоровъ  ^),  которая 
своими  д1алектическими  особенностями  указываетъ  намъ  на 
свое  особое  происхожден1е  отъ  говоровъ  тоже  сгьверно-велико- 
русскихъ^  но  восходящихъ  къ  другой  разновидности  сЬверно- 
великорусскаго  типа.  Къ  этой,  именно,  разновидности  сЬверно- 
великорусскаго  типа  и  восходятъ  наши  касимовсше  говоры 
и  говоръ  вятскгй,  представляюш,1е,  какъ  увидимъ  въ  этомъ 
§,  особенный  типъ  сЬверно-великорусскихъ  говоровъ,  иду- 
щихъ  отъ  этой  разновидности  обще-сЬверно-великорусскаго 
нар'Ьч1я. 

Шахмашовъ  ^)  указалъ  на  говоры  Олонецкой,  Новгород- 
ской и  частью  Ярославской  губершй,  гд'Ь  звукъ  гь  ударяемый 
дередъ  твердымъ  слогомъ  даетъ  закрытое  ё\  Въ  собранныхъ 
нами  матер1алахъ  по  говорамъ  Еасимовскаго  уЬзда  мы  им-Ьемь 

новое  указанхе  на  такой-же  звукъ  ё  (частью  ге  и  г),  какой 
Шахмашовъ  указываетъ  въ  сЬверно-великорусскомъ  нар'Ьчхи. 
Наши  говоры  свид'Ьтельствуютъ  о  томъ,  что  этотъ  звукъ  былъ 
н'Ькогда  бол-Ье  распространеннымъ,  и  проливаютъ  св^тъ  на 
истор1ю  звука  /ь  и  на  его  звуковое  значен1е.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь, 


*)  Въ  нынешней  Олонецкой  и  Новгородской,   частью  Ярославской  гу- 
<5ершяхъ. 

2)  Шахматовъ,  Изсл4доваН1Я....  Стр.  165—166. 
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все  бол'Ье  и  бол'Ье  подтверждается  мн'Ьн1е  Фортунатова  о 
звуковомъ  значен1и  гь  въ  общеславянскомъ  лзык'Ь;  это  зна- 
чее1е  ;ь  выводится  непосредственно  изъ  свид'Ьтельства  отд'Ьль- 
ныхъ  славянскихъ  и  русскихъ  нар'Ьч1й  ^).  Д-Ьйствительно, 
въ  живыхъ    говорахъ    русскаго  языка    мы  им^^емъ    на  м-ЬстЬ 

ударяемаго    стараго  гь  сл'Ьдующ1е  звуки:    въ  млр.  гё,    ге,  г,  е 

(см.  ниже);  въ  блр.  долгое  и  (ги)^  ге,  ге,  е;  въ  влкр.  и^  ге, 
е^,  е^,  (или  е)  въ  южныхъ  и  сЬверныхъ  говорахъ.  Такимъ 
образомъ,    уже  на  основан1и  этого  мы  выводимъ  для  прарус- 

скаго  языка  звукъ  ге — дифтонгическое  сочетан1е  съ  ударяемой 

первой  или  второй  частью:  ге  или  гё — и  съ  е'  или  е" — по 
говорамъ.     Нельзя    думать,    что    прарусское    дифтонгическое 

сочетан1е  ге  стянулось  еще  въ  общерусскую  эпоху  въ  моно- 
фтонг'Ь,  такъ  какъ  противъ  такого  взгляда  говорятъ  малорус- 

СК1Й,  б'Ьлоруссшй  и  касимовск1й  дифтонгъ  ге.  Стяжев1е  было, 
в'Ьроятно,    д1алектическое,    а    не    общее,    т.    е.    въ  говорахъ, 

гд^  ге  было  равно  гё\  тамъ  ге'  стало  приближаться  къ  и — г, 
а  въ  говорахъ,  гд'Ь  ге  было  равно  ге*,  тамъ  ге*  стало  прибли- 
жаться къ  ге* — га^ — га — 'е.  Звуки  перваго  ряда  съ  течен1емъ 
времени  могли  скрещиваться  со  звуками  второго  ряда  всл-Ьд- 
ств1е  причинъ  апалог1и,  причинъ  культурныхъ  и  проч.  При- 
м-Ьры  см.  ниже.  Мы,  значитъ,  видимъ  въ  прарусскомъ  гь  то- 
же общеславянское  гь  въ  его  дальн-Ьйшей  истор1и. 


')  Фортунатовъ  говоритъ:,...  «изъ  сопоставлен1я  отд4льныхъ  славян- 
скихъ языковъ  надо  заключить,  что  старославянское  «к  было  получено  не 
изъ  общеславянскаго  е  долгаго,  но  изъ  общеславянскаго  сочетан1я  ге,  на 
которое  распалось  ё  еще  въ  общеславянскомъ  язык^....  Это  общеславянское 
ге,  получившееся  изъ  ё,  въ  наиболее  основномъ  его  произношенги  было, 
вероятно,  дифтонгомъ  ге  съ  сдоговымъ  г  и  съ  неслоговымъ  е,  хотя,  быть 
можетъ,  въ  общеславянскомъ  язык*  существовали  Д1алектическ1'я  различ1Я 
въ  произношен1И  этого  ге..,.  Можетъ  быть,  старославянское  гь  въ  наиболее 
основномъ  его  для  изв^стнаго  намъ  старославянскаге  языка  произношешн 
было  сочетан1емъ  геа,  откуда  въ  другихъ  Д1алектахъ  сочеташе  еа  или  га, 
можетъ  быть,  въ  однихъ  одно,  въ  другихъ  другое»....  Лекц1и  по  фонетик* 
ч5таросл.  яз.  Печати,  изд.  Стр.  11—12.  Срв.  стр.  26—27  (1е  Д1алект.  1е....). 
€рв.  серб,  и^е,  ^е;  польск.  1а;  чш.  е.... 
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По  говорамъ  мы  имЬемъ  сл'Ьдующ1е  прнм'!^ры.  Въ  сЬкерно- 
волйкорусскомъ  нар']Ьч1и.  Въ  Вятскомъ  говори:  обпдня,  писня, 
пйС(^льникъ,  рйцьки  (при:  рЪцьку),  встрйча,  дйти,  днло,  звйрь, 
МП  яця,  сйть,  съйздить  (при:  'Ьхати,  11здя),  нйт,  нйту,  здйсь, 
гмотрйть,  посмотрйл...  „Нигд'Ь  въ  Вятской  губ.  см-Ьна  гь  на  гг  не 
вы  кфживается,  какъ  постоянное  явлен1е:тамъ,  гд'Ь  она  им'Ьетъ 
м'Ьсто,  находимъ  и  е  изъ  /ъ  ^)".  Въ  Новгородскомъ  говор-Ь 
чаи1е,  ч-Ьмъ  въ  какомъ  либо  другомъ  изъ  сЬверно-великорус- 
скпхъ,    но  тоже   не  постоянно,    мы  слышимъ:    .1'йсть,    ]йздить 

(эти  два  слова,  кажется,  им'Ьютъ  общерусское  ге' — И — и — ^'г); 
нйту,  хлйбца,  надйнь,  новйсил,  лйстница,  гдй,  здйсь,  вей  ^)... 
Въ  Олонецвомъ  говор'Ь— спорадически:  одйться,  Д1ется,  рйчь, 
не  смш  ^);  дйвица  (срв.  девица — 1Ь.  П'Ьсня.  Колосовъ.  За- 
м'Ьтки...  Ук.  Соч.  Стр.  178).  Во  Владимирскомъ,  Ярослав- 
сколп.,    Костромскомъ,  Тверскомъ,  Вологодскомъ,    Архангель- 


^)  Колосовъ.  Заметки....  Сборникъ  отд.  р.  яз.  и  слов.  XVII.  Стр.  222  — 
223.  Срв.  Даль.  О  нар-Ьчхяхъ.  Ь.  «Въ  середин*  слова  очень  р-Ьдко  и  вм.  »ы. 
Соболевскгй,  Очеркъ  р.  Д1ал.  Жив.  Стар.  II.  (1892).  Стр.  21:  Слободск.:  клйть, 
свйчи;  Глазовск.:  дйвки,  сйсь,  недьзй  (и  въ  Парахин*  Касим.  у.);  Сарапул.: 
вйсь— стр.  22. 

2)  Колосовъ.  Шй.  Стр.4.  15.  Срв.  Да.гь.  Ук.  Соч.  ХЬУ.  Бронниц.:  коп1ёкъ, 
разбогатс1емъ.  Череповец.:  хочу  йсть.  Х[.У1.  Соболевскт.  ША.  Стр.  10:  Новг. 
у.:  бйлова  дня,  бйлинькой;  Борович.:  нихто  не  йде  (='Ьдетъ);  Крест,  и  Тихвин, 
у.:  бйлой,  полйно.  хлйбъ,  снйкъ,  копйёкъ,  на  дворй....  Кирилов.,  Череповец, 
большею  частью  передъ  мягкими  согласными:  бйлитьця— 3  л.  ед.  ч.,  пйсня.. 
Стр.  11.  Б^лозер.:  вйтеръ,  вйникъ...  Стр.   12. 

3)  Колосовъ.  1Ы(1.  Стр.  120.  167  (Въ  п4сн4  №  б:  «надо  нам  дйвица»). 
Срв.  Даль.  Ук.  Соч.  Стр.  Ы1.  Соболевскт.  1Ы(1.  Стр.  13:  «Говоръ  окрестностей 
озеръ  Выгозера  и  Водлозера  отличается  «наклонностью»  ц  къ  ч  и  п.  къ  и, 
но  случаи,  гд4..  вм.  1ь  чистое  и  р-Ьдки  и  непостоянны;  обыкновенно  слы- 
шатся среднее  звуки,  которые  наблюдатель  затрудняется  передать  графи- 
чески». Среднее  между  свитъ  и  светъ.  Говоръ  Пов4нца  и  его  уЬзда  спора- 
дически им'Ьетъ  и  вм.  п:  свирйпой,  здй,  гдй,  мнй...  Стр.  14.  Близъ  Кенозера 
чть  весьма  р4дко  принимаетъ  отт4нокъ  звука  и».  [Ь.  Стр.  14.  Насчетъ  про- 
изношен1Я  свирйпой  замФтимъ,  что  у  Колосова  [Ъ.  Стр.  141.  въ  п4сн4  Слон, 
края  (Каргополь)  записано:  «Твоя  млада  не  свирепая».  Такое  ё  изъ  гь  подъ 
ударетемъ  въ  свр.  нар4ч)и  мы  им4емъ  крайне  р*дко;  напротивъ,  мы  знаемъ 
случаи,  гд*  народный  говоръ  своимъ  произношен1емъ  возстановляетъ  эти- 
мологическ1й  звукъ  (основной),  расходясь  нередко  съ  произноп1ен1емъ  ли- 
тературнаго  нар4ч1Я  и  сохраняя  тамъ  звукъ  е,  гд*  въ  литературномъ  про^ 
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скомъ  говорахъ  мы  тоже  им']^емъ  часто  и  вм.  7ь\  Блад.  Су- 
догод.:  пйсня;  Меленков.  хлйб  (это  и  я  слышалъ  въ  с.  Ко- 
чатков'Ь — „Къцаткбва"),  засмотрйлся,  .]'йсь  (г^-Ьсть)  и  проч. 
(Колосовъ  1Ы(1.  Стр.  293.  Даль.  О  нар'Ьч1яхъ.  ЬУ);  Яросл. 
Молож.:  бйлой,  дйтушки,  вмйсти,  свитл1е,  горйть  (^^гор-ЬтБ), 
нагйяла  (нас'^^яла):  Косшромск.  „случаи  и  вы.  гь  чаще,  ч^Ьмъ 
въ  Яросл.  губ.";  Тверск.:  на  р'Ькй,  въ  свйти,  сйвиръ...  (См. 
Даль.  О  пар'Ьч1яхъ.  ХЬУП — ХЪУШ.  Соболевскгй.  Очеркъ.... 
1Ъ.  18.  7);  Вологодск.  Вельск,  почти  всегда:  дйло,  нйту,  свйтъ, 
ко  МЕЙ;  Яренск:  по  вйники  йдемъ;  Устюж.  Тотем.  Кадников. — 
передъ  мягкими:  въ  вйге,  къ  невйсте...  ;  Никольск. — тоже. 
{Соболевскгй.  1Ь.  15.  16.  17.  Даль,  1Ъ.  ХЪ1Х.  Колосовъ.  \Ъ. 
321 — 323.  Зд'Ьсь  цЬлый  списокъ  словъ,  изъ  котораго  видно, 
что  въ  Сольвычегодск.  у.  вм'Ьсто  гь  слышно  и  и  передъ  твер- 
дымъ  сог.тснымъ:  дйвка,  хлйб,  сйтка;  срв.  схеть,  цидить 
(какая  форма?  неопр.  н.?)  съ  нашими  касим.:  С1]ить,  цыдим — 
д.  Ивановское  Ветчан.  вол.,  д.  Шаранина  Парахин.  вол. — 
выше);  Архангельск.  Онеж.  фъ  сундуки  (Соболевсшй.  1Ъ.  14). 
Въ  Сборнике;  п'Ьсенъ  Истомина  (Спб.   1894  г.)    находимъ — 


изношен1и  мы  видимъ  позднейшее  ё  по  аналоп'и  съ  другими  словами. 
Такъ,  литер,  вёдра  звучитъ  во  вспхъ  народныхъ  говорахъ:  вёдра,  и  въ  ювр., 
и  въ  свр.:  срв.  Новгород,  вёдра— Колосовъ.  1Ыд.  14;  ряз.  почти  повсеместно, 
въ  казан,  тоже  (см.  наш^  брошюру  о  казан,  говор*.  Стр.  15)  и  друг.  Если 
мы  им4емъ  свирепой  при  свирйпой,  то,  надо  думать,  зд4сь  въ  посл4днемъ 
случае  и  не  изъ  п>,  а,  вероятно,  оно  сюда  попало  по  аналоп'и  съ  глаголами 
«свирепеть»,  где  после  р  слышалось  ех  или  г,  или  здесь  произошла  зву- 
ковая ассимиляц1я  въ  слогахъ:  сем— (изъ  све— )  и  ре — ,  «такъ  въ  слове  мИ' 
зйнецъ  и  под.  (Срв.  Минск,  г.  Борисов,  у.:  мезяный  иа.лецъ—Л]ейнъ.  Мате- 
р1алы.  II.  Стр.  285.  Сказка.  «Отдай  мне,  што  у  доми  ни  вядомо».  ^  136. 
Срв.  въ  млр.  Харьк.  г.  Купянск.  у.:  мызынця.  Этнографич.  Обозр.  1894. 
Л&  2.  Стр.  78.  Эта  сказка  по  содержан!»  почти  такая  же,  какъ  блр.  у  Шейна. 
Здесь  мы,  действительно,  видимъ  вл1ян1е  одного  слога  на  другой:  звуковое 
подравнешеъъ  соседнихъ  слогахъ:  где  слогъ — зй — (— зы— ),  тамъ  ми— (мы— ),  а 
где  слогъ— зя—,  тамъ  этимологич.  ме— (изъ  ме— ).  Обыкновенно,  кажется, 
вл1яетъ  следуюш;1Й  слогъ  на  предыдущ1Й,  хотя  возможно  и  обратное).  Срв. 
др.  польск.  8\у1ег2ору.  См.  также  Соболевскаю.  Лекщи^  Стр.  65  и  85.  Срв. 
его-же:  «Изъ  истор1и  р.  языка»  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1894  г.  ноябрь.  Стр.  28. 
Миклошичъ  (Е1ут.  \У1Ь.  8.  V.  вуегр.- )  считаетъ  въ  слове  сверепъ  е  вставоч- 
нымъ:  8Уегр,  откуда  зугёръ.  Но,  ведь,  это  не  вполноглас1е))-же!    Почему  въ 

V 

чш.  зуегеру?  После  р^  вероятно,  этимологическое  е,  а  не  №. 
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цвйтъ — стр.  171.  (Олонец.),  вей — 172.  (Олонец.),  за  рйцькой^ 
спио — 178.  (Олонец.),  на  руки — 198.  (Олонец.), — 201.  (Арх. 
Онеж.),  на  синемъ  то  мори — 206  (Арх.  Кемь),  всймъ — 210 
(Олонец.),  зацймъ — 230  (Арх.  Онеж.),  въ  руки — 231.  1Ы(1.; 
въ  Арханг.  говори  вообще  довольно  р-Ьдко  въ  средин-Ь  слова, 
еще  р'Ьже  иередъ  твердымъ  согласнымъ:  зацймъ,  касим.  за- 
цым.  Въ  южно-великорусскомъ  нар'Ьчти  это  явлен1е  повсеместно- 
изв-Ьстно,  кажется,  только  въ  словахъ:  ]йсть  и  смотрйть,  но 
местами  встр']Ьчается  и  въ  другихъ  словахъ.  Въ  Курасой 
губ.  Путивльск.  у.  мы  слышимъ  спорадичесюе  случаи  и  вм. 
ты  сияли,  паглядйли  {Соболевскт.  1Ыс1.  Жив.  Стар.  1892.  I. 
Стр.  18);  Псковск.  Великолуцк.  им'Ьетъ  также  спорадическое 
и  вм.  гь:  нявйстушка,  здйся  {Соболевскт.  1Ь.  24).  Вообще,  это 
явлеше  принадлежитъ  преимущественно  сЬверно-великорус- 
скому  и  малорусскому  нар-Ьчхямъ,  частью  б-Ьлорусскому,  но 
спорадическ1е  случаи  и  вм.  ударяемаго  п>  въ  современныхъ 
южно  -  великорусскихъ  говорахъ  говорятъ  въ  пользу  того, 
что  звуковое  значен1е  стараго  гь,  какъ  закрытаго  е,  склон- 
наго  къ  г,  должно  было  быть  изв-Ьстно  въ  древности  всему 
русскому  языку;  лишь  поздн'Ьйш1я  услов1я  быта,  колони- 
защи  и  самая  судьба  звуковъ  или  ихъ  истор1я  видоизм-Ьнили 
звуковое  значен1е  гь  въ  различныхъ  м'Ьстностяхъ  русскаго 
языка.  Я  вполн']^  согласенъ  съ  Ягичемъ,  который  говоритъ: 
„по  памятникамъ  древне-русской  письменности  выходитъ  на- 
ружу, что  народное  живое  'к  въ  то  время  (XI — XII  в.)  въ 
громадномъ  большинств'Ь  случаевъ  и  м'Ьстностей  произноси- 
лось, какъ  закрытое  е,  суженный  же  звукъ  его  и  (вм. -к)  им-Ьдъ 
тогда  еще  лишь  ограниченное  д1алектическое  значепхе,  не 
обхватывалъ  широкаго  пространства  на  юг-Ь  Росс1и,  очень 
можетъ  быть  не  больше,  если  даже  не  меньше,  ч-Ьмъ  на  сЬ- 
вер'Ь"  ^).  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  если  признать  всл^дъ  за  Соболев- 


^)  Ягичъ.  Критическ1я  заметки  по  истор1и  русскаго  языка.  Спб.  1889. 
Стр.  42.  Срв.  13.  25.  40.  46.  О  такомъ-же  звуковомъ  значеши  др.  р.  'К, 
думаю,  говорятъ  и  сл^дующхя  написан1я  Изборника  1073  г.:  НИЦИИ— д.  5  а. 
срв.   ы-кции—л.    5  Ь.   видомл—л.ба.  ПОВ'кд'к— 2  л.    ед.    ч.   пов.    н.— л.    7  с, 

№стк  же  оуко  и  се  глвлен'к^— д.  д.  с.   сице  же    »€же    гл1л    гавл»€Ы'к№    дл. 

ее  5 

кл^де_д.  и.  с.  ТЙ1Ж6  вх  в'Ьри...    окоушлисд—д.   17.  с.  в'а  опислт'кл'к 
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скимъ,  что  на  сЬвер'Ь  Росс1и,  въ  частности  въ  Новгород'^,  и 
вообще  въ  говорахъ  сЬверно-русскихъ  (т.  е.  свр.  ювр.  п  блр.) 
въ  ХП-мъ  уже  в'Ьк'Ь  произошло  полное  ото;кдествлен1е  звуковъ 
еить^  такъ  какъ  вообще  различие  между  этими  звуками  на  с^вер-Ь 
было  слаб'Ье,  ч-Ьмъ  Р1а  юг'Ь  Росс1и,  то  прпдется  стать  въ  проти- 
вор^Ьч1е  со  спид'Ьтельствомъ  со(9^(Зл/е«кь/а;5  говоровъ  сЬвсрпо-ве- 
ликорусскихъ,  въ  частности, — со  свид'Ьтельствомъ  современнаго 
Новгородскаго  говора,  а  на  это  мы  не  им-Ьемъ  никакого  права: 
напротивъ  того,  свид'Ьтельство  живыхъ  современныхъ  гово- 
ровъ  должно  быть  исходнымъ  пунктомъ  нашихъ  заключен1й 
о  древности  и  должно  нами  руководить  въ  вопросах),  исто- 
рическаго  изучения  языка.  Выше  мы  видели,  что  и  вм'Ьсто  гь 
является  отличительной  чертой  фонетики  современныхъ  сЪ- 
верно-великорусскихъ  говоровъ,  и  почти  п'Ьтъ  такой  местно- 
сти, гдФэ  бы  этого  фонетическаго  явлен1я  не  знали  на  сЬвер'Ь. 
Когда  Соболевсшй  писалъ  свой  „Очеркъ  русской  д1алектоло- 
лог1и",  то  онъ  самъ  выразился,  что:  „главная  черта,  общая 
вс^мъ  говорамъ  цокающей  группы  свр.  нар-Ьчхя,  перешедшая 
въ  нихъ  отъ  ихъ  предка — древняго  новгородскаго  говора, — 
м'Ьна  ц  и  Чу...  обыкновенно  сопровождается  бол-Ье  или  мен'Ье 
частымъ  употреблен1емъ  и  вм.  /?>"....  (Соболевск1й.  Жив.  Стар. 
1892,11.  9).  Такъ  какъ  сЬверно-великорусское  нар'Ьч1е  почти  ц'Ь- 
ликомъ  цокаешь  или  чёкаешъ  (кром'Ь  незначительной  части. 
См.  1Ъ1(1.  стр.  4),  т.  е,  сохранило  фонетическую  особенность 
др.  новгородскаго  говора,  то,  очевидно,  слыша  теперь  въ  этомъ 
свр.  нар'Ьч1и  такое-же  сплошное  и  вм.  гь  рядомъ  съ  м'Ьной 
г^  и  ^,  мы  должны  и  явлеи1е  и  вм.  гь  приписывать  на  т'Ьхъ- 
же  основан1яхъ  и  др.  новгородскому  говору,  но  ц  вм.  ч  про- 
никло въ  письменность,  потому  что  эти  оба  звука  легко  под- 
давались письменному  изображен1ю,  а  звукъ  &  мы  п  теперь 
затрудняемся  передать  на  письмЬ.  Вотъ  и  все!  Конечно,  на  осно- 
ван1и  же  свид'Ьтельства  живыхъ  русскихъ  говоровъ  мы  должны 
признать  различ1е  звуковыхъ  отт'Ьнковъ  древне-русскаго  1ь  въ 
говорахъ,    легшихъ    въ   основаше    нын'Ьшнихъ    южно-велико- 


ИМЛТК  ЖИТИ»€_л.  25  Ъ.  «МИрАЮШТеСА_л.  40(1.  Срв.  С^М'крЕНТ^  ГЛВЛГЛГЛСА  — 
л.  39  с.  д.  и  друг.  Изд.  Общ.  Др.  Письм.  Зд'Ьсь  мы  пм'Ьемъ  см-Ьшен^е  "к  и  И. 
Одно  можно  наверное  сказать  про  языкъ  Изборника  1073  г.,  что  это  непре^ 
докъ  малорусскаго  нар'Ьч1я. 
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русскйхъ  и  б'Ьлорусскпхъ,  п  ВТ,  говорахъ,  легшихъ  въ  основа- 
1116  еын'Ьпшйхъ  северно  -  великорусскихъ  и  малорусскихъ. 
Но  надо  II  то  им'Ьть  въ  виду,  что  наше  южно -велико- 
русское нар'Ьчте  еще  очень  мало  изсл'Ьдовано:  странное  д'Ьло, 
однако  это  всетаки  остается  фактомъ,  что  меньше  всего  сдт- 
лано  наблюденш  въ  области  южно-великорусскихъ  говоровъ^). 

Въ  б'Ьлорусскомъ  нар'Ьч1и  мы  иы'Ьемъ  прим'Ьры:  Витебск. 
Себежск.:  цымъ  '^)  (срв.  касимов.  дым — выше);  Могилевск. 
Рогачев.:  хл1ипъ,  мядзвйць,  йхаць,  зусйкъ  (  =  зас'Ькъ),  пувйшу, 
дзйлаць,  цылый,  рызаць;  Гомельск  :  йхали,  дйло,  дылая  ня- 
дйля,  рызать  (  =  р'Ьзать);  Минск.  Слуцк.  Игуменск.  Бобруйск. 

Мозырск.:  с1ёно,  сйемъ,  сйено,  таб1е,  П1есня,  П1ели,  дз1е  (  =  гд'Ь), 

в1екъ,  чаловхекъ,  л1есъ,  об1едъ,  на  стол1е;  ной:  табй  (  =  таб']&, 

теб'Ь),     в1е,    С1е    (-=в4етъ,    сЬетъ),     сус1едъ,    мхесяиъ,    л1ето, 

таб1е,  та1е,  хадз1емъ..  ;  Черниговск,  Новгород сЬв.:  сйсты 
(^сЬсть),  дйвочка,  мйсяцъ,  хлйбъ  ..  ^);  Гродненск.  Иру тз1.ьск.: 
саб1ё,  угледз1эу,  табй,  чймъ,  у  дупл1е,  "усймъ,  сок1ерчинка  (Срв. 
въ  Ипатск.  СП.  л-Ьтописи:  сокирою— л.  62  столб.  1  Срв.  Со- 
болевскаго.    Лекц1и^.    Стр.    70  и  72);    по  туй   верб1е,    всйхъ; 


^)  Сожалея  о  недостатке  изсл*дован1й  и  наблюдентй  въ  области  ювр. 
говоровъ,  мы  не  разъ,  обращаясь  за  справками  къ  труду  Даля:  «О  нар^чхяхъ»..., 
удивлялись  тонкости  его  наблж)ден1Й  и  признаемъ  его  трудъ  до  сихъ  поръ 
им4ющимъ  выдающееся  значенхе,  по  крайней  м4р*,  въ  области  ювр.  нар4ч1я. 
Нельзя  умолчать  при  этомъ  о  т^хъ  наблюден1яхъ,  которыя  онъ  сд^лалъ  вт  об- 
ласти касимов.  говора.  Онъ  нгьсколько  разъ  говорить  въ  своемъ  труд*  объ  этомъ 
говор*:  такъ,  на  стр.  XXXVII  говорится  о  касимовскомъ  цокань*;  на  стр.  ХЬТ1— 
о  касим.  чекань*  и  дзёкань*;  на  стр.  Ь  о  касим.  дифтонгахъ;  на  стр.  ЬТ— 
о  касим.  акань*;  ср.  ЬУП,  ЬХП— о  касим.  дифтонгахъ,  какъ  на  Вяткгь  и  въ 
Черниговск.  губ.^  о  касим.  звук*  чд.  Срв.  ЬХТ,  гд*  о  говорахъ  Касимова, 
Елатьмы,  Темникова,  Шацка.  Вс*  эти  указанхя  Даля  въ  общемъ  свид-Ьтель- 
ствуютъ  о  тонкой  наблюдательности  его  и  глубоко  правильны;  они  теперь 
проверены  много.  Крестьяне  Елатомскаго  у4зда  и  Меленковскаго,  пр1*зжав- 
ш1е  въ  Касимовъ  на  праздничный  базаръ,  говорили  со  мной  очень  пгьвучгшъ 
говоромъ,  съ  долгими  гласными,  акали  и  цокали.  (Качаткова — Къцаткова 
Меленк.  у.  Влад.  губ.  Лапсинск.  приходу— деревня  сильно  акающая.  См. 
ниже  примеры). 

^)  «цымъ»  им*етъ  ы  изъ  »г.— ч4мъ,  но  не  изъ  древняго  и  поел*  твер- 
даго  ц:  чймь. 

^)  См.  Соболевскаго.  Очеркъ  р.  д1ал.  Жив.  Стар.  1892.  Вып.  III  Стр- 
-8.   19.  25.  26.  27.  29. 
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Смоленск.  Пор'Ьчск.:  зъйла...  (см.  Шейна.  Матер1алы.  Т.  II. 
Стр.  548.  250.   251.  252...). 

Въ  малорусскомъ  нар-Ьч!!!  мы  им'Ьемъ:  Черниговск.  Сосницк.: 

б1ёсь,  д1€дъ,  д1ёло..,  в]*1теръ,  в]'1е,  Д1ти,  соб!;  Остерск  :  м1еша 
(  =  м^Ьшаетъ),  1пра-,  Глухоиск.:  сл1дъ,  В1къ,  м1с>1ць,  неделя, 
грйю...;  Кролевец.,  Н^Ьжипск ,  Козелецк.,  Борзенск.,  Коно- 
топск — ^  =  1,  е;  Ло лшав ск. :  л\съгътъ,  на  печ1  (ряз.  на  пичЬ); 
Кгевск.  Радомысльск.:  б1дни,  обедъ;  Волынск.  Овруч.:  б1лы,  чо- 
лов1къ.    лесъ,  "У  свет!;    Новградвол  :    тоб1;    Ровепск.:    нев1ска, 

б1лые,  хлибъ,  снигъ,  дыело,  выекъ,  выёе,  въ  сыеняхъ,  лыётъ 
(  =  л'Ьтъ),  собыё.  на  дворые,  у  печыё..,  хлыибъ  (срв.  б'Ьлорус. 
Могилев.  Рогачев  хлшпъ — выше  Зд'{^гь  же  м-Ьстами:  сокйра, 
местами:  сукыра.  Срв.  Гродн.  Пружан.  сокхерчинка  и  др.  р. 
сокйра — выше.  Можетъ  быть,  это  вовсе  не  заимствованное 
изъ  оольскаго  8ок1ега)  ');  Владимир,  у.:  кол1но,  с1но,  мн1, 
горылка,  поеду,  мне;  Ковельск.:  уб1Д1,  в1теръ  и  быда;  Пол-Ьсье: 
тоб1,  нед1ля,  гор1лка,  бедна,  свечы;  Минск.  Мозыр.:  л1съ,  в1тру; 
Пинск.:  тоб1,  б1дный,  б1лый,  въ  л1с1,  в1е,  Д1ло,  т1ло,  тобе,  еду; 
Гродненск.  Кобрин.:  1жъ,  в1къ,  л1то,  соб!,  у  сел!,  дытки,  тысто, 
сёяты,  зв1ръ;  Брестск.:  л1съ,  тоб!,  б1лый,  Д1дъ,  ст1ны;  Пру- 
жанск.:    хл1бъ,    горылка,    лень,    мне,    ежте    (='Ьшьте),    зъ1у; 

Б-Ьдосток.,  Б1^льск.  („Заблудовс*к1й  говоръ")  дифтонгъ  1ё:  л1ёто, 

на  св]ёц1,  соб1ё  (какъ  въ  Черниговск.  Сосницк.^  Гродненск. 
Пружанск.  (?)  и  Касимов.  (Колесник.  Ерахтур.  Парахин. 
волости)  Ряз.  губернги)\  зд-Ьсь-же:  рыёчка,  стрыёлка,  цыёлы...; 
б1лый,  в1е;  Сгьдлецк.  'Ь=1:  т1  (дат.  ед.:  т'Ь— теб-Ь),  1сты,  туб1, 
гур1  (г^^гор-Ь),  хлыбъ,  мн1;  д1ёука,  на  ноз1ё  (Б-Ьдьск.  у.);  прь 

лет1ела  (Констант,  у.);  дифтонгъ  ге\  свхетъ,  р1езати  (Корницк. 
говоръ,  Радин.  у.);  Угорскге  сЬв.-млр.  говоры:  1^^=1:  зыя,  б1л1. 
Южно- ма лору сскге  говоры.  Украинск1й:  ??>  =  г:  хл1бъ;  цепъ 
(Екатериносл.  Харьков.);  дети  (Курск.);  Галигсгя:  Д1тъ  (^гд-Ьдъ), 
гор1хъ  (^гор'Ьхъ),  соб1  (Станисл.  окр.);  к1сто  (^т-Ьсто) — По- 
кутье,  м1С1це — род.  ед.  ч.,  на  св1к1  (=на  св'Ьт'Ь) — Коломыйск. 
окр  ;  Буковина:  горх^ка;  Угро-русск.  (лемк.) — колено  при  ко- 
Л1Н0,    место  —  м1сто,    неделя  —  нед1ля;     дифтонгъ    гы:   Л1ысъ, 


^)  Сравни:  серб,  секира,  чш.  зекега,  п.  81ек1ега.  Осн.  *8екега  и  *8ек1га. 
МгЫ.  Е1;ут.  тъ.  8.  V.  зек— 2. 
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кв1ытокъ;  въ  говор'Ь  Бойковъ  (Галиц.  и  Угорек.) — тоже:  горх^ка 
и  гуцульск.  такъ-же  '). 

Изъ  этого  перечня  рефлексовъ  ударяемаго  гь  въ  совре- 
менныхъ  намъ  русскихъ  говорахъ  видно,  что  для  эпохи  пра- 
русскаго  языка    звукъ  гь  былъ   дифтонгическимъ    сочетан1емъ 

ге,  въ  которомъ  была  д1алектически  то  первая,  то  вторая 
часть  неслоговою^  а  вторая  часть,  кром'Ь  того,  представляла 
изъ  себя  Ео  говорамъ  то  бол-Ье  открытый  звукъ  е*,   то  бол-Ье 

закрытый — е\  гё  и  ге;  откуда  изъ  гё  при  г  получилось  ]е — е, 

а  изъ  ге  при  е  получилось  ^г — г,  въ  первомъ  случа'Ь,  в-Ьро- 
ятно,  чрезъ  посредство  ге,  во  второмъ — чрезъ  посредство  гг*). 

Мы  не  будемъ  приводить  прим'Ьровъ  изъ  изсл'^дуемыхъ 
нами  касимовскихъ  говоровъ  на  случаи  произношенхя  уда- 
ряемаго гь,  какъ  "е:  достаточно  сказать,  что  такихъ  случаевъ 
гораздо  больше  въ  нашихъ  говорахъ,  ч'Ьмъ  случаевъ,  гд-Ь 
П)=:^гё=е^  =  г.  Достаточно  привести  изъ  вышеназванныхъ 
прим-ЬроБъ:  Лякс4й,  сум4ю,  п-Ьсьни  —  Андроново,  Парахино 
и  МП.  др.  Касим.  уЬзда. 

Такймъ  образомъ  изъ  обзора  рефлексовъ  древняго  уда- 
ряемаго гь  въ  нашихъ  говорахъ  видно,  что  наши  говоры  бли- 
жайшимъ  образомъ  стоятъ  въ  связи  въ  разсматриваемомъ 
отношеши  съ  говорами  Олопецкаго  края  и  блр.  млр.  говорами 
Минск.  (Игумен.  Мозыр.  Слуцк.  Бобруйск.),  Гродненск.  (Пру- 
жанск.  Б'Ьльск.  Б'Ьлосток.),  Чернтовск.  (Сосницк).  Изъ  этого 
мы  заключаемъ,  что,  такъ  какъ  говоры  нын-Ьшней  Минской, 
Гродненской  и  Черниговской  губершй  см'Ьшанные,  и  вънихъ 
мы  находимъ  "черты  б'Ьлорусскаго  и  малорусскаго  нар'Ьч1й,    а 

говоръ  Олонецкаго  края  не  им-Ьетъ,  какъ  изв-Ьстно,  гь=^ге^  между 
т'Ьмъ  какъ  въ  нашихъ  говорахъ    Касимовскаго  уЬзда    есть  и 

гь=ге,  и  П)=г,  то  наши  говоры,  стало  быть,  представляютъ 
собой  особый  типъ  говоровъ  сЬверно-великорусскихъ,  и  жи- 
тели Касимовскаго  края  не — переселенцы    Новгородской   или 


^)  Соболевекгй.  Очеркъ    р.   д1алектолог1и.    Жив.    Стар.    1892.    Вып.    IV. 
Стр.  13.   14.  16.   19.  20.  21.  22.  27.   31.  38.  39.  40.  48.  51.  56.  57.  58.  60. 

2)  Срв.  въ  статье  Михальчука.    К1ев.    Стар.  1893.    Сентябрь.    Стр.  473. 
Также  471 — 472.  Срв.  Житецкш.  Очеркъ  звуковой  исторш....  353—356. 
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Олонецкой  губерн1й,  а  скор'Ье  представляютъ  изъ  себя  по- 
томковъ  того  народа,  который  им-Ьдъ  въ  гвоемъ  говор-Ь 
дифтонгическое  /ь,  дифтонги  уо,  уа,  звукъ  о^,  закрытое  6  (какъ 
въ  Олонец.  говор'Ь  у  Шахматова.  Изсл-Ьд..  296)  и  долг1е 
гласные.  Изъ  современныхъ  говоровъ  по  этимъ  признакамъ 
подоюли  бы  сюда  говоры  северно  л1алорусск1е  и  частью ■'б'Ьло- 
русск1е,  но,  принимая  во  вниман1е  консонантизмъ  нашихъ 
говоровъ,  мы  должны  признать,  что  этихъ  общихъ  признаковъ 
Бап1ихъ  говоровъ  съ  говорами  с^в  -малорусскими  и  частью 
б'Ьлорусскими  еще  недостаточно  для  того,  чтобы  признать  въ 
жителяхъ  Касимовскаго  края  выселенцевъ  изъ  области  сЬ- 
верно-малорусскихъ  говоровъ;  напротивъ,  консонантизмъ  на- 
шихъ говоровъ,  въ  общемъ  шепелеватый  („мазураканье"), 
какъ  увидимъ  ниже,  а  равно  и  характерное  цоканье,  чёканье 
говорятъ  далеко  не  въ  пользу  ближайшаго  родства  между 
говорами  Касимовскаго  края  и  сЬверно-малорусскими  и  б'Ьло- 
русскими;  ближе  всего  и  правильн'Ье  всего  намъ  кажется 
признать  особенно  близкое  родство  между  нашими  говорами 
и  вятскими,  если  откинуть  поздн'Ьйшее  аканье  нашихъ  гово- 
ровъ, о  которомъ  мы  говорили  выше,  а,  съ  другой  стороны, 
принять  во  вниман1е  то,  что  вятск1е  говоры  по  своему  оканью 
не  тождественны  съ  типичными  окающими  говорами  ^),  такъ 
какъ  въ  вятскихъ  говорахъ  есть  элементы,  указывающ!е  на  склон- 
ность произносить  о  открыто:  о^.  Къ  тому  же  заключен1ю  объ 
особой  близости  нашихъ  говоровъ  къ  вятскимъ  мы  приходимъ 
и  посл'Ь  разсмотр'Ьн1я  согласныхъ  звуковъ  въ  нашихъ  и  вят- 
скихъ говорахъ.  Зам1^тимъ,  что  весьма  в-Ьроятнымъ  становится 
предположен1е  о  томъ,  что  на  этомъ  великомъ  р'Ьчномъ  пути 
чрезъ  Оку,  Волгу,  Каму  и  Вятку  въ  томъ  м^ст'Ь,  гд'Ь  жили 
древн1е  вятичи,  остались  въ  дремучихъ  л'Ьсахъ  остатки  того 
суроваго,  дикаго  и  непокорнаго  племени,  о  которомъ  такъ 
несимпатично  отзывается  наша  Начальная  Летопись,  и  кото- 
рое, какъ  будто,  исчезло  съ  лица  земли,  между  т-^^мъ  какъ 
въ  былое  время  представляло  изъ  себя  грозу  и  страхъ  для 
окружавшихъ  соседей.  Предан1е  ведетъ  вятичей  отъ  ляховъ 
(мазуракающихъ?)    не  напрасно:    не  одинъ  псковск1й    говоръ 


*)  По  свидетельству  Магницкаъо.    См.  Жив.  Стар.  1892.   Выл,  П.   Стр. 
22.  прим.  2. 
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былъ  въ  лревности  шепелеватымъ,  и  консонаптизмъ  нашпхъ 
говоров'ь  подтвердитъ  намъ  это  ^).  Если  же  признавать  въ 
жителяхъ  ныи-Ьшняго  Касимовскаго  края  только  переселен- 
цевъ,  то  пришлось  бы  вид'Ьть  въ  нихъ  переселенцевъ  чуть-ли 
не  изо  вс^Ьхъ  концовъ  Рос(*1и  ...  ^). 

§  1У.  Звукъ  е  является  между  прочимъ  въ  пашкхъ  го- 
ворахъ  вм']§сто  ударяемаго  звука  я  между  мягкими  звуками. 
Это  е  въ  нашихъ  говорахъ  также  остается  ударяем ымъ.  Въ 
1-ой  части  нашего  труда  мы  видели  большое  количество  при- 
м'Ьровъ  произношен1я  въ  нашихъ  говорахъ  такого  ударяемаго 
ё  между  мягкими  звуками  вм^^сто  звука  я  ударяемаго  въ  ли- 
тературномъ  произношен1и  (См.  Часть  1-ая,  Глава  1У-ая  на- 
стояш,аго  труда).  Уже  при  первомъ  взгляд-Ь  на  эти  собранные 
тамъ  примеры  видно,  что  въ  этомъ  отношен1и  наши  касимов- 
ск1е  говоры  совершенно  сходятся  съ  говорами  стьверно- велико- 
русскими^ признакомъ  фонетики  которыхъ  и  служитъ  между 
прочимъ  означенное  произношенхе  русскаго  литературнаго  я 
(стрел.  А,  гд  )  между  двумя  мягкими  звуками  или  и  въ  начал'Ь 
слова,  но  подъ  ударен1емъ. 

Теперь  мы  разсмотримъ  это  явлен1е  нашихъ  говоровъ  зъ 
связи  съ  такимъ  же  явлен1емъ  другихъ  русскихъ  говоровъ. 


^)  Происхожден1е  нын'Ьшнихъ  вятчанъ  наукою  не  выяснено;  несколько 
разъ  въ  печати  высказывалась  мысль  о  томъ,  не  есть-ли  вятчане  потомки 
древнихъ  вятичей.  Это  все  было  говорено  не  на  основании  лингвистиче- 
скихъ  данныхъ  (Однако  см.  Колосова.  Заметки ..  выше).  Единственный 
источникъ  ранней  исторхи  Вятскаго  края— «Хлыновск1'й  Л'Ьтописец'ы»— за- 
подозр4нъ  историками  со  стороны  своей  подлинности:  его  признаютъ  позд- 
ней фальсификац]'ей.  См.  по  этому  вопросу:  «Стол4т1е  Вятской  губерши. 
Сборникъ  матерхаловъ  къ  исторш  Вятскаго  края».  1780—1880.  Вятка.  1880  г. 
Т.  I.  Стр.  53.  54.  55.  56.  Особенно  сту.  60  и  61  (мн4н1е  Костомарова)  и  прим. 
12.  Томъ  П.  Стр.  740.  Въ  «Древнихъ  Актахъ»  Вятскаго  края  я  не  нашелъ 
по  .9тому  вопросу  ничего.  См.  также  Изв.  Общ.  Лрхеолог1И,  Ист.  и  Этно- 
графш  при  Ими.  Каз.  Унив.  Т.  ТГ.  Вып.  2.  Библ10граф1я:  о  рефератахъ 
Верещагина  на  УН  Арх.  Съ^зд*  въ  Ярославле.  Стр.  71—72.  Спицыпа.  1Ь. 
37—46.  За  ВС*  эти  указанз'я  я  благодаря)  проф.  И.  Н.  Смирнова, 

2)  Въ  дополнен1е  къ  обзору  рефлексовъ  гь=и  представляю  любопытныя 
данныя  изъ  старой  письменности  юга,  запада  и  сЬвера  Росс1И:  въ  Поликарп. 
Ев.  1307  г.  (галицк.— волын.)находимъ:св*дг^тельство— л.  6.,  д»ьра(=дира)— 
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Въ  своемъ  первомъ  труд'Ь  ио  рязанскому  говору  мы  ука- 
зывали на  то,  что  въ  Касимовскомъ  у'Ь:^т'Ь  вообще  много  отно- 
сящихся сюда  произношен1й,  гдЬ  мы  им'Ьемъ  вм']^сто  ударя- 
емаго  я  между  мягкими  ударяемое  ё.  Тогда  для  насъ  для  са- 
михъ  не  было  ясно,  что  за  говоръ  въ  Касимовскомъ  уЬзд'Ь; 
теперь  мы  изъ  предыдущаго  обзора  видимъ,  что  это  говоръ 
по  преимуществу  въ  основ'Ь  своей  сЬверпо-великорусс1ий,  т.  е. 

ОДИНЪ    изъ    Т'ЬХЪ    ГОВОрОВЪ,      изъ    КОТОрЫХЪ    развился     НЫН'ЬП1Н1Й 

С'Ьверно-великорусск1й  говоръ.  Соболевскгй  (Лекц1и^.  Стр.  77  — 
79)  указываетъ  на  такое  е  изъ  'а  въ  Псковскихъ  памятни- 
кахъ   Х1У-Г0  в'Ька  ^);    помимо  этого,    наши  говоры    Касимов- 


%^  \У  г 


л.  23.  (Срв.  блр.  Гродн.  Пружанск.:  авырубау  у  дуби  дзгьрку  ц  вылызъ»  — 
Шейнъ.  Матер1алы.  II.  Стр.  251.  Чш.  (Ига,  иольск.  (1^21ига.  Носовичь.  (Словарь 
8.  V.)  даетъ  дв*  формы:  дзюра  и  дзйрка.  Быть  можетъ,  это  слово  принад- 
лежитъ  къ  т*мъ,  которые  въ  корн-Ь  им4ютъ  п,  но  очень  рано,  по  изв4ст- 
нымъ  причинамъ,  заменили  это  п  звуколъ  и,  какъ  слово:  А'БТА— д^тя — 
дитя  при  д'Ьти....);  въ  с*в.-русскихъ  памятникахъ:  Моисеево  Ев.  1355  г.: 
сммшени^— л.  143  об.;  Сильвестр,  сп.  Сказ,  о  Бор.  и  Гд^б*  Х1У  в.:  по- 
велг*  }€И  на  литургии  иредъстогати— л.  132  Ь.  (Срезневскгй.  Опб.  1860);  спи- 
сокъ  съ  м4ной  н  и  ч:  Лукино  Ев.  1409  г.  Предислов1е:  при  марчи  (Марц*?). 
Вс4  эти  данныя  взяты  изъ  Буслаева.  Матер1алы  для  11стор1ц  письменъ.  М. 
1855  г.  Особенно   интересны  данныя  изъ  Двинскихъ  Грамотъ  Х1У  в.:  1349  г. 

(Востоковъ.  Опис.  ркп.  Рум.  Муз.  ^\2  ЬХУП):  у  Федора  в  Ларивонова  сна  ло- 
скут земли  на  горг*.  Оуласей  игумену  и  старостг/.  ^^  ЬХУИ:  на  малом 
М'стровкг^  оу  м?ьхмгл,  у  степановг*  концм,  оу  глухомъ  погостг*,  въ  селг*;  на- 
меть по  снлм  (='Ь);  Се  купи. ...  оу  Вустгьна...  [€сипъ  стму  Николг*— Х1У  и. 
1Ы(1.  Въ  западно-русской  Псалтыри  1296  г.  (Буслаевъ.  Матерхалы...):  св^дм- 
телн— л.  65  об.  Срв.  наше  Касимов,  выше:  «свидйтечты)— Касим.  у.  ра881т 
и  г.  Спасскъ  Ряз.  губерн1и. 

1)  Шахматова.  (Изсл4д...  Стр.  237)  говоритъ:  «Я  ув'Ьренъ,  что  въ  со- 
временныхъ  говорахъ  можно  найти  сл-Ьды  явлен1Й,  пережитыхъ  древне- 
псковскимъ  говоромъ  и  не  чуждыхъ,  вероятно,  и  другимъ  говорамъ»...  Въ 
нашихъ  говорахъ  находятся  почти  вс4  признаки  того,  что  они  когда-то 
были  особенно  связаны  съ  псковскимъ  говоромъ,  составляли  одну  общую 
группу  говоровъ.  Шахматовъ  такъ  характеризуетъ  древнзй  псковск1й  го- 
воръ на  основан1и  изсл'Ьдован1й  Соболевскаго:  «судьба  звуковъ  о—а-е  въ 
древне-псковскомъ  говори  стояла  въ  какой-то  тесной  связи  и  зависимости 
отъ  мягкихъ  с,  5,  ц  И  шипящихъ»...  См4шен1е  ч  и  м,  ш  и  с,  ж  и  з  въ  др. 
ПСКОВ,  памятникахъ  «объясняется  т4мъ,   что  звуки  чин  перешли  въ  сред-^ 
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скаго  уЬзда  вообще  довольпо  близко  стоятъ  къ  говорамъ  псков- 
скимъ,  въ  особепеости  по  своему  консонантизму:  и  т'Ь,  и  дру- 
пе — шепелеватые  (^,  з'",  ж%  т°,  ч'%  кавъ  отчасти  уже  можно 
было  зам'Ьтить  пзъ  прим^^ровт.,  въ  достаточномъ  количеств'Ь 
приведенныхъ  нами  въ  1-ой  части  нашего  труда.  Наши  го- 
воры ближайшимъ  образомъ  находятся  въ  связи  съ  ттьми  го- 
ворами с'Ьв.-влкр.  нар'Ьч1я,  изъ  которыхъ  получился  между 
прочимъ  и  ПСК0ВСК1Й  говоръ.  Въ  старомъ  новгородскомъ  го- 
вор'Ь  это  звуковое  явлен1е,  невидимому,  было  мен']^е  распро- 
странено, ч'Ьмъ  въ  старомъ  псковскомъ  (См.  Соболевскаго.  \Ыд.у, 
но  западные  говоры  восточной  группы  древнихъ  русскихъ  на- 
р-Ьчхй  знали  это  звуковое  явлен1е  хорошо:  срв.  племеньникъ  — 
Четья  1489  г.  Карпгтскгй.  8.  непр'Ьетелю — 1Ъ.  л.  206.  Карп.  9. 
(Впрочемъ,  срв  въ  ряз. — Скоп.:  „пйка1*ёнья" — д.  Журавинка; 
всклянь — Скопинъ  („до-верху",  полно)  и  „всклёнь" — Даль. 
Слов.;  навстрячь — Скопинъ — при  „навстр'Ьчь" — \Ый.).  Такимъ 
образомъ,  переходъ  я  въ  ё  въ  означенномъ  положен1и  мы 
им^емъ  не  только  передъ  мягкимъ  коиечпымъ  согласнымъ,  но 
и  въ  середин-Ь  слова  (См.  также  Брапдта.  Лекц1и  по  исто 
рич.  грам.  р.  язк.  Стр.  28).  Изъ  северно- великорусскаго  от- 
М']Ьчено  это  явлен1е  въ  Олонецкомъ  говори:  пов'Ьнцёлись,  за- 
пецёлитсе,  зёть.  взёли,  исполнёть,  грезь,  перекрестёсь,  натё- 
гивает,  чёшша  ^);  въ  Вятскомъ  говоргь  особенно  часто:  забре- 
цёло,  зав-Ьцёю,  обв-Ьицёли,  зёть,  взёли,  опёть,  знёли  (сняли), 
не  глёнится,  прёники  ^),  склёвица  (срв.  въ  Псков.  Пролог-Ь 
1383  г.  у  Соболевскаго — 1Ъ.:  вь  стькл'Ьници);  въ  Арханг.  Во- 
логодск.  и  Пермск.  распространено  это  явлен1е  повсем-Ьстно: 
с1ёть,  стоёть,  чёш,а,  начёльник,  качёть,  качёй,  дёдя,  зёть,  гу- 
лёть,  ронёть,  погоней,  нёня,  петь,  сёдь,  ковырёть  ^)...  Такое 
же  произношен1е  этихъ  словъ  мы  видели  выше  и  въ  нашихъ 


нш  звукъ  (у  насъ:  чд),  ш  и  с— въ  з  очень  мягкое  (у  насъ:  (^\  ж  и  з  въ  2 
очень  мягкое  (у  насъ:  з»,  ж^)1>.  Стр.233...  «Древне-псковское  нар'Ьч1е  по  чер- 
тамъ  своего  вокализма  не  принадлежало  къ  говорамъ  р».  1Ь1(1.  И  въ  нашихъ 
говорахъ  мы  зам^чаемъ  см4шен1е  чертъ  говоровъ  а  и  р.  Зам-Ьтимъ,  что  та- 
те-же  з  и  с  мы  находимъ  въ  Смолен.  Порфцк.  у. 
*)  Еолосовъ.  Заметки...  1Ь.  121. 

2)  Еолосовъ.  1ЫЙ.  223.  Въ  виду  вятск.  склёница  н4тъ  надобности  счи- 
тать опискою  и  др.  псковское:  стькл-Ьници.  Срв.  Шахмат.  1Ъ.  232. 

3)  Еолосовъ.  \Ь.  326.  (склёница— см.  стр.  234). 


—  255  — 

говорахъ.  Думаю,  что  этимъ-же  фоветическимъ  закономъ  объ- 
ясняется и  варьянтъ  произношен1я:  петля  при  пйтля  (Коло- 
совъ.  Зам-Ьтки...  ]Ъ.  Стр.  123.  Олоп.  Каргопол.),  съ  другой 
стороны, — петля,  откуда:  питля  и  зат-Ьмъ:  пйтля  {Колосовъ.  1Ь. 
Стр.  320.  Перм.).  Изъ  другихъ  м-Ьстностей  свр.  нар-Ьчхя  при- 
водятся: кнёсь,  кнёзя,  боёринъ,  перснёми,  срежёитсе  ^),  (Арх. 
губ.  Онеж.  у);  цёдо— передъ  твердымъ  согласнымъ  (вероятно, 
изъ  формъ  другихъ  падежей:  о  цеди...) — Шенкурск  у.  ^).  Въ 
Уржумск.  у.  Вятской  губ.  мы  слышимъ:  вёзнуть,  грёзной  ^). 
Въ  Сборник'Ь  п-Ьсенъ  Истомина  и  Дюшша  между  прочимъ 
находимъ:  поклонёюся — Арх.  84,  стоёли — Арх.  101;  но  и: 
перевёзоцьку — Олонец.  105;  но  масса  прим-ЬроБъ  и  такихъ, 
какъ:  князь,  хозяинъ,  хозяюшка,  гулйю,  гуляньицо  и  проч., 
если  только  можно  доверять  записи  (См.  мою  реценз1ю  на 
этотъ  Сборникъ.  Отд.  оттискъ  изъ  Каз.  Унив.  Записокъ  1895  го- 
да). Изъ  б-Ьлорусскихъ  говоровъ  къ  нашимъ  ближе  подходятъ 
въ  этомъ  отношен1и  говоры  Смоленской  губернхи  (кром-Ь  ча- 
сти Минской,  Витебской  -см.  выше  и  стр.  253.  прим.  1):  зд^сь 
мы  находимъ:  кричёть,  глёдючи — уу.  Смо.1енск.,  Ельнинсшй, 
Духовщинск1й,  Б'ЬльскШ,  Рославльск1й  ^).  Въ  Могилевской 
губ.  также:  глёдзючи,  но  и:  дрённо  ^).  Срв.  зд-Ьсь-же  с.  Озе- 
раны:  пёць{  =  пять),  узели,  меса,  усёк1й  ^)...,  в-Ьроятно,  чрезъ 
формы:  узёли,  мёса,  усёк1й...  Гродн.:  знёли  вм.  сняли  ^).  Раз- 
сматриваемое  нами  явлен1е  довольно  обычно  и  въ  южно-мало- 
русскихъ  говорахъ:  въ  Галицкомъ  и  Угро-русскомъ:  гуцульск. 
узёти,  пеницеми  (твор.),  даже:  жаль  и  т.  п.  со  звукомъ  а  ^). 
Въ  Покуть-Ь  мы  слышимъ:  пётий,  лежёти;  въ  Бережанск.  окр.: 
зёть,  но  и:  чёсъ.  Такъ-же  и  въ  собственно-галицкомъ  говор-Ь: 
петь  и  друг.  ^).  М'Ьстами  мы  слышимъ  и:  мьёсо  вм'Ьсто  мйсо — 


*)  Соболевскш.  Жив.  Стар.  1892.  II.  14. 
2)  1ЬИ.  Стр.  15.  Также  стр.  16.  17.  19. 
^)  Соболевскш.  \Ъ.  Стр.  22. 

*)  Соболевскш.    Очеркъ   р.  д1алектолог1и.   Жив.   Стар.    1892.   Вып.  III. 
Стр.  13. 

^)  1Ы(1ет.  14. 

^)  Шйет.  19. 

')  1Ы(1ет.  29. 

«)  1Ыает.  Жив.  Стар.  1892.  1У.  Стр.  60. 

«)  1ЬИет.  50.  49. 
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Люблин,  губ  Томашов.  у.,  прийнети  (  =  иринйть),  лежеть 
(  =  лежатъ — 3  л.  мн.  ч.) — 1Ь.  Холмсе.  уЬзда  ^)  Неударяемое- 
же  е  изъ  я  мы  слышимъ  почти  повсем'Ьстно  и  довольно  часто 
и  въ  украинскомъ,  и  въ  сЬв.-млр.  говорахъ.  Таким'ь  образомъ, 
мы  видимъ,  что  въ  малорусскихъ  говорахъ  ё  изъ  й  встр^]§- 
чается  довольно  часто  и  въ  положен1и  передъ  твердыыъ  сп- 
гласнымъ,  между  т^Ьмъ  какъ  въ  свр.  пар']Ьч1и  мы  вид'Ьли  этотъ 
звукъ  въ  положен1и  передъ  твердымъ  согласнымъ  только  въ 
р-Ьдкихъ  случаяхъ,  объясняемыхъ,  большею  частью,  образона- 
Н1ЯМИ  по  аналог1и.  Это  стоитъ,  в'1^роятно,  въ  связи  съ  т'^мъ 
обстоятельствомъ,  что  звукъ  'а  неударяемый  еще  въ  общерус- 
скомъ  язык-Ь  им']^лъ  склонность  переходить  въ  звукъ  е  погл'1Ь 
мягкихъ  согласныхъ  независимо  отъ  следующей  за  нимъ  со- 
гласной: мягкость  предшествующаго  согласнаго  оказывала  боль- 
шее вл1ян1е  на  гласный  звукъ,  ч-Ьмъ  мягкость  сл'Ьдующаго 
согласнаго;  во  всЬхъ  вышеприведенныхъ  малорусскихъ  при- 
м'Ьрахъ  мы  вид-Ьди  звукъ  е  ('е),  смягчаюш.1й  предшествующую 
согласную,  изъ  'а,  но  этотъ  звукъ  всетаки  отличался  т-Ьмъ, 
что  онъ  могъ  и  не  быть  звукомъ  небнымъ,  т.  е.  въ  своей 
дальн-Ьйшей  судьб'Ь  онъ  не  слился  со  звукомъ  малорусскимъ  г 
изъ  п>,  между  т-Ьмъ  какъ  великорусски  звукъ  'в  изъ  'а  все 
бол-Ье  д'Ьлался  небнымъ,  приближаясь  къ  звуку  г.  Следова- 
тельно, семья  малорусскихъ  говоровъ  въ  этомъ  отяошен1и  со- 
ставляетъ  особую  группу,  хотя  цроцессъ  сужен1я  неударяемаго 
'а,  в-Ьроятно,  былъ  свойственъ  общерусскому  языку,  и  отсюда 
пошло  д1алектическое  различ1е  ^). 


О  1Ь1с1еп1.  45.  46. 

2)  Въ  древне-русской  письменности  мы  также  находимъ:  держелъ  еси— 
Смол.  Л4т.  Авраамки,  стр.  196  (П.  С.  Р.  Л.  ХТ1).  святае  Уфимья— 1Ь.  222. 
проявлеше— 1Ь.  120.  Но  и:  стъкланица— 1Ъ.  123.  слышети— 1Ь.  42  (Значитъ, 
и  не  подъ  ударен1емъ).  Срв.  также  не  подъ  ударен1емъ:  светого— Грам.  1396  г. 
(Акты  ЮЗ.  Р0СС1И.  №  4.  Т.  I).  Въ  Витебской  Грамот*  ок,  1301г.  (Рус.-Див.  А. 
3&  49)  кнёжо  при  княжо,  гд*  ж,  вероятно,  еще  колебалось  относительно  сво- 
ей мягкости:  жяль,  жялобою,  горожянъ,  горожяне  и  т.  п.  Сравни  въ  Актахъ 
Юридическихъ:  Вежицкого  монастыря  при  Вяжицк4мъ  хрестьянемъ  и  д1якъ 
Васюкъ  Якимовъ  Вежицкой— №  62.  (1501  г.);  у  племенника  своего— №  79 
(1539  г.).  Зд'Ьсь  же  читаемъ:  ручяемъ,  какъ  и  въ  Лавр,  списк*  летописи: 
надъ  ручаемъ— л.  27  (Быть  можетъ,  это  слово  склонялось,  сохраняя  въ  косв. 
падежахъ  ударен1е  именительнаго:  ручай  и  'рууёй).  Въ  Смолен.  Л4т.  мы  то- 
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§  У.  Теперь  припедемъ  н'Ьсколько  даненхъ,  касающихся 
звука  ё  (о)  изъ  е  въ  его  истор]и. 

Н'Ькоторыя  иптересныя  параллели  къ  нашимъ  слоьалгь, 
приведенпымъ  въ  1-ой  части  нашего  труда,  въ  1У-ой  глав-Ь,  и.чъ 
говоровъ  Касимовскаго  уЬзда,  находимъ  мы  и  въ  другихъ  рус- 
скпхъ  говорахъ,  отклоняющихся  въ  этомъ  отпошо1]1и  в:я'Ьст']Ь 
съ  нашими  касимовскими  говорами  отъ  литературнаго  Бар'Ьч1я, 
которое  представляетъ  намъ  звукъ  е  ударяемый  въ  этихъ  при- 
:м^^рахъ.  Наирим'Ьръ,  „они  роютъ  и  копаютъ,  елинушку  тёшушъ: 
молодому  полковницьку  в1щьпой  домикъ  строятъ"  —Дер.  Усолье, 
Онеж.  у.,  Арханг  губ.  (Сборникъ  п-Ьсенъ  Истомина  и  Дюш- 
ша.  Стр.  223.  Спб.  1894  г).  Срв.  въ  нашпхъ  говорахъ  вы- 
ше: патёшутъ — 3  л  мн.  ч. — Лгьсново  Касим  у.  Въ  этомъ  же 
Сбореик-Ь  п^^сенъ  неоднократно  находимъ:  держишь — Стр  Я 5 
(Олонец  ),  дёржйтъ — 48  (Олонец.),  испрндержала — держало — 
Стр.  64.  65  (г.  Онега  Арх.  губ.),  сдержитъ  — 175  (г.  Кемь 
Арх.  губ.),  дёржйтъ — 201  (Дер.  Усолье  Арх.  губ.,  см.  выше: 
тёшутъ).  Въ  Новгородскомъ  говор'Ь  мы  им'Ьемъ  также:  дёр- 
жйтъ, трёснулъ,  отпёхнуть  и  друг.  {Еолосовъ.  Зам-Ьтки...  1Ъ. 
14)  при  древне-русскомъ:  спехнуша — Лавр,  списокъ  л.  46; 
во  Владимирской  и  Ярославской  губ. — тоже:  дёржйтъ  [Коло- 
совъ.  1Ы(1.  289);  Вятск.:  нёбо,  верх  и  даже:  ей,  о  ней,  своей, 
какъ  и  въ  нашихъ  говорахъ  (^Ъ.  220).  Срв  царевна — въ  сказ- 
к-Ь  Олонец.  края — Еолосовъ.  \Ый.  Стр.  207.  Уже  въ  Псковской 
2-ой  Л'Ьтописи  ХУ  в'Ька  мы  им^Ьемъ:  Въ  л-Ьто  6981.  Пр1'Ьха 
изъ  Рима  за  князя  великого  Ивана  Васильевича  царовна^  и 
пр11^ха  на  Псковъ  и  на  Новгородъ;  а  Псковичи  много  чтиша 
ю  и  даша  въ  даръ  50  рубловъ^ .  П.  С.  Р.  Л.  У.  Стр.  36. 
Срв.  Еолосовъ.  \Ь\й.  Стр.  120.  Приведенныя  данныя  изъ  на- 
родныхъ  говоровъ  уб-Ьждаютъ  насъ,  съ  одной  стороны,  въ  томъ, 
что  так1я  формы,  какъ  литературная:  „царевна",  вовсе  не 
свойственны  русскому  языку  и,  вероятно,  обязаны  сзоимъ  воз- 
никновен1емъ    въ  ювр.  нар4ч1и  какой-нибудь  аналог1и   (царе- 


же  им'Ьрмъ:  надъ  ручаемъ— 2Я0.  Обыкновенно  въ  форм4  твор.  падежа.  Мо- 
жетъ  быть,  это  два  разныхъ  образован1я:  ручай  и  ручей,  а,  можетг  быть,  и 
фонетическое  изм-Ьненте.  Срв.  въ  Лавр,  л^т.:  чалАдъю— л.  27.  при  совр.  че- 
лядью; деревлене— л.  28  при  древлАне— л.  29.  ме  вм.  лА— л.  169.  столб.  1, 
(какъ  въ  нашихъ  говорахъ:  ^е  вм.  л— выше).  Спусте  вм.  спустя— к^^.  Л»  10 
(1503  г.);  отъ  Истри  врагомъ  ручаемъ— АН).  №  410  (1472)  и  мн.  др. 

17 
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вичъ?);    съ  другой, — что  ташя  формы,    какъ  литературная    и 
юир.    „дёрлшш",    представляютъ    изъ  себя    остатки    древняго 
11роизношен1я,  видонзмЬнившагося  въ  свр.  говорахъ,  въ  кото- 
рыхъ,  очевидно,  ран^е  отверд'Ьлъ  звукъ  р^  и  потому  получилось 
также  фонетически  правильное    произношен1е:    держиш;    срв. 
древне- русское:  дерьжаху— Лавр.  сп.  Л'Ьт.  л.  30.  Срв.  также 
вятск.  верх  при  ювр.  верх  изъ  и  при  вёрьх  (ювр.  и  москов- 
ское).   До  сихъ    поръ    мы    привели    дапныя    изъ  древне-рус- 
скаго   языка,    представляющ1я    произношенхе  ё    въ  XV  в^кЬ, 
но,   конечно,    такое  произношеше  е  было  изв-Ьстно  и  гораздо 
раньше;  вообще,  я  думаю,  что  сл-Ьдуетъ  усматривать  въ  рус- 
скомъ  язык-Ь  переходъ  е  въ  о  ('о)  гораздо  раньше,  ч'Ьмъ  это 
обыкновенно  д-Ьлаютъ:  хотя  у  насъ  есть  немного  данныхъ  для 
такого  предположен!^,   по  эти  данныя  нельзя  оставлять  безъ 
внимангя    или  принимать    за  ошибочныя.    Такъ,    мы  им-Ьемъ 
уже    въ  Х1-мъ  в^к^    прим'Ьры  перехода  е    въ  'о,    пронгтшге 
даже    въ    письменность    (Срв.    Шахматова.    Изсл^1^дован1я... 
Стр.   191 — 192.    Соболевскаго.  Лекц1и^.  Стр.  61).  Мы,  напри- 
м'Ьръ,   должны  вид-^ть  не  описки^    а  свид-Ьтельство  фонетиче- 
скаго  процесса    въ  живомъ  язык-!    въ  сл']Ьдующихъ  написаш- 
яхъ:    Изборникъ  1076  г.:    т'Ьхъ  вождевъ  възискаша  и  гдшасА 
твордо    за  роукы  ихъ — СрезневскЫ,    Др.  нам.  р.  яз.  и  пись- 
ма (Изв.  АН.  X.  вып.  У.  Стр.  428).   Доказательствомъ  того, 
что  мы  им'Ьемъ  зд'Ьсь  д-Ьло    не  съ  опискою,    служитъ  свид'Ь- 
тельство  другого  памятника,  пока^ывающаго  намъ,  что  въ  на- 
писаши    твердо    мы  видимъ  просто    неум-Ьлую    передачу    на 
письм-Ь  живого  произношен1я,  желанхе  приблизить  написаше  къ 
произношенхю.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  въ  Смоленской  Л'Ьтописи  Авра- 
амки  1495  года,  писецъ  которой  несомнгьнно  уже  зналъ  произ- 
ношен1е  е  какъ  'о  въ  изв^стныхъ  случаяхъ,  мы  видимъ  такой 
же  способъ  передачи    на  письм-Ь    произношен1я   этого  слова, 
какой  употребленъ   въ  Изборник-Ь  1076  года;    такъ,    на  стр. 
117  мы  читаемъ:    твордо  брашася  и  мужескъ!  храброваша — 
П.  С.  Р.  Л.  ХУ1.    Стр.  117.    Друг1е  примеры  XI— XII  в*ка 
приведены    у  Шахматова  1.  с,    у  Ягича    (Критич.  Зам-Ьтки. 
Стр.  35    и    сл-Ьд.),    у  Соболевскаго    въ  его    „Лекц1яхъ"    1.  с. 
Прим-бры  бол-Ье  поздняго  времени  встр-Ьчаются  гораздо  чаще 
и  не  возбуждаютъ  уже    сомн'Ьшя    ученыхъ;    но  надо    вообще 
зам-Ьтить,    что  хронолог1я  изв-Ьстнаго  звукового  явлен1я  лишь 
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приблизительна^  и  наши  прим'Ьры  XI — XII  вЬка  могутъ  ири- 
надлежать  и,  в'Ьроятно,  принадлелчатъ  языку^  а  не  письму. 
Такъ,  въ  XIII  в.,  въ  зап. -русской  Псалтыри  1296  г.  мы  на- 
ходимы п\ко  на  ст']>ноу  преклонопоу  плотъ  въ  въздриповенъ — 
л.  118  об.  {Буслаевъ.  Матер1алы...);  въ  Сильвестровомъ  Сбор- 
ник'Ь  до  1350  г.:  трохъ  {Срезневскгй.  \Ь.  Изв.  АН.  X.  вып.  У1. 
649);    въ  Сказан1*и    о  Борисе    и    Гл^Ьб-Ь    по  тому-же    списку 

Х1У  в.  {Срезневскш.  Спб.  1860;  читаемъ:  а  двдъ  и  ологъ  в 
Чернигов'^ — л.  136а;  въ  Параклитик'Ь  1386  г.  запись:  при 
попе  Фодоре...  {Соболеваай.  Очерки  изъ  истор1и  р.  яз.  Стр. 
131);  въ  Ипат.  списк!;  Л'Ьтописи:  коворъ — л.  176.  столб.  1. 
(фототипич.);  въ  Лавр.  спискЬ:  потробу—л.  86.  столб.  1. 
(фототипия,  изд.).  Мы  не  приводимъ  данныхъ  изъ  памятни- 
ковъ  чисто  св-Ьтской  литературы,  гд'Ь  данныхъ  этихъ  еще 
больше,  чтобы  показать,  что  это  явлен1е  перехода  звуковъ 
было  очень  распространено,  равно  не  приводимъ  данныхъ  и 
бол-Ье  поздняго  времени.  Изъ  предыдущихъ  прим'Ьровъ  мы  ви- 
дели, что  этотъ  переходъ  е  въ  'о  (сначала,  в'Ьроятно, — 'о, 
которое  тоже  невозможно  было  изобразить  на  письм-Ь,  какъ 
и  ё)  изв'Ьстенъ  и  с^Ьверно-русскимъ,  и  западно-русскимъ,  и 
южно-русскимъ  (юевскимъ)  памятникамъ  ранняго  времени, 
сл']^довательно,  это  явлеше  перехода  было  изв-Ьстно  всей  части 
русскаго  языка,  которая  легла  въ  основан1е  будуш,ихъ  велико- 
русскихъ  говоровъ.  Въ  нашихъ  грамотахъ  и  актахъ  этихъ 
же  м'^стностей,  т.  е.  написанныхъ  на  этомъ  же  нар'Ьчхи,  мы 
постоянно  читаемъ:  „рубловъ",  а  въ  одной  грамот'Ь  1392  го- 
да находимъ:  на  сомъ  поморьи,  по  сому  доконьцанью  (Рус- 
Лив.  Акты.  №  115),  зд-Ьсь-же  читаемъ:  короломъ~тво1^.  п. 
ед.  ч. 

Само  собой  разум'Ьется^  что  и  аканье  надо  отодвинуть 
гораздо  дальше  въ  живомъ  язык'Ь,  ч'Ьмъ  Х1У  в'Ькъ,  когда  оно 
уже  распространено  даже  въ  письменности.  Звукъ  о^  былъ 
издавна  изв'Ьстенъ  н'Ькоторымъ  русскимъ  говорамъ,  онъ,  в'Ь- 
роятно,  диалектически  восходитъ  даже  т  общерусской  эпо- 
хт,  и  ум'Ьренно-акающ1е  говоры  несомн-Ьнио  восходятъ  къ 
говорамъ  съ  этимъ  о*  въ  предударномъ  слог'Ь.  Написан1Я 
жона,  чоломъ  (въ  Псковск.  Смоленск.  Л'Ьтоп.  и  мн.  др.)  уже 
должны  были  произноситься  во  время  написашя:  жо^на,  чо*- 
лбмъ...    въ  этихъ    говорахъ,    а    въ  другихъ:    жана,    чялбмъ... 

17* 
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Это  зам'Ьтилъ  еще  Ятчъ  (Критич.  Зам'Ьтки.  Стр.  30 — 37). 
Только  при  Д011у1цен1и  нашего  взгляда  о  пачалгь  аканья  за- 
долго до  XIV  вгька  въ  живомб  языкгь  аможпо  объяснить  себ'Ь 
так1;1  написан1я  уже  въ  Х1У  в'Ьк'Ь,  какъ  напр.,  „вид-Ь  жел-Ьза. 
иже  б^ша  на  не.мь  и  на  подруз'Ь  ^€Го  изламапа^ — Сильвестр, 
списокъ  Жит1я  Бор.  и  Гл.  XIV  в'Ька.  л.  137Ь.  {Срезневскгй. 
Сиб.  1860  г.).  Срв.  современное  ювр.  акающее:  изламанъ  — 
ряз.  (Мое  соч.  „Къ  д1алектолог1и"  ..  Стр.  21).  Наконецъ,  то 
обстоятельство,  что  въ  свр  говорахъ  мы  находимъ  звукъ  ё 
независимо  отъ  ударен1я  п  отъ  предшествующаго  согласнаго, 
доказываетъ  намъ  собой,  что  лишь  этой  части  общевеликорус- 
скаго  языка  извгьсшио  было  издавна  это  звуковое  явлен1е  во 
всей  силП),  между  т'Ьмъ  какъ  той  части,  которая  развила  у 
себя  съ  течен1емъ  времени  полное  аканье  (его  надо  отличать 
отъ  произношен1я  о*  въ  древности;  это  посл-^днее  могло  и  не 
развиться  въ  аканье,  а  остаться  на  прежней  ступени  произно- 
шегия  или  развить  оканье),  изв'Ьстно  было  звуковое  явлен1е 
пер(?хода  е  въ  'о  лишь  до  извгьстной  поры,  до  появлен1я  аканья, 
обусловленнаго  ударен1емъ.  Когда  началось  это  аканье  (гораздо 
раньше  Х1У  в.),  то  и  предударное  'о  (изъ  е~'б)  перешло  въ 
'а,  какъ  и  о  перешло  въ  а  въ  такомъ  же  положении.  Въ  на- 
шихъ  касимовскихъ  говорахъ,  связавшихъ  свою  судьбу  съ 
течен1емъ  времени  съ  судьбою  акающихъ  говоровъ,  какъ  и 
въ  блр.  говорахъ,  это  предударное  е  (о)  подпало  подъ  вл^я- 
н1е  общаго  закона  объ  акань^§,  подчинившаго  себ-!,  эту  часть 
говоровъ  при-Окскаго  района.   Если  мы  припомнимъ  прим'Ьры 

нашихъ  касимовскихъ  говоровъ:  „прх'Ьд'уот  друшка" — 3  л. 
ед.  ч.  (Дарахино)  и  под.  и  сопоставимъ  ихъ  съ  свр.  придёт 
и  под.,  то  мы  увидимъ  въ  нашихъ  касимовскихъ  говорахъ  ихъ 
общую  судьбу  въпрошломъ  състьверно- великорусскими  говорами: 
звукъ  ё  въ  свр.  пртдёт  восходитъ  къ  общерусскому  звуку  о 
долгому,  которое  въ  этихъ  говорахъ  должно  было  пройти  въ 
своемъ  изм-Ьненхи  черезъ  ту  ступень,  которая  сохранена  намъ 

въ  касимовскихъ  говорахъ:  о— бо — 6^6 — уб — уо.  Такъ  при- 
близительно вгьрно  представляется  мн-Ь  этотъ  путь  изм'Ьнен1Й. 
Сл^^довательно,  мы  и  въ  этомъ  пункт'Ь  находимъ  сл-Ьды  т'Ьс- 
н'Ьйшаго  родства  нашихъ  касимовскихъ  говоровъ  съ  говорами 
сЬверно-великорусскими  въ  ихъ  прошломъ. 
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Глава  IV -ая. 

СОГЛАСНЫЕ  ЗВУКИ. 

о  звукахъ  шипящихъ  и  свистящихъ. 

Въ  этой  глав^  мы  будеыъ  говорить  не  только  о  звукахъ, 
называемыхъ  обыкновенно  „шипящими"  и  „свистящими",  т  е. 
о  звукахъ:  ж^  ч,  ш,  7Ц,  с,  5,  г^,  но  и  о  звукахъ  съ  оттгьнкомъ 
шипящимъ  или  свистящимъ,  т.  е.  о  звукахъ,  которые  мы  на- 
звали выше  (часть  Гая,  гл.  УП-ая)  звуками  ^ средними^ ^ 
именно, — ч'^{ц'')^  ону"  (з^^),  ш*' (с™),  (^',  (^^,  т".  Вын1е,  въ  УИ  ой 
глав-Ь  I  ой  части  настоящаго  труда,  а  равно  и  во  П-ой  части 
(III  гл.  §  III),  мы  отмЬтили  то  обстоятельство,  что  наши  ка- 
симовг^к1е  говоры  являются  въ  отпошен1и  согласныхъ  звуковъ 
передпе-небныхъ  особенно  интересными:  именно,  наши  говоры 
вЕосятъ  много  новаго  въ  наши  св-Ьд-Ьптя  о  такъ  называемомъ 
цокапыь  и  чёкань'гь,  вносятъ  много  новаго  и  интереснаго  и  въ 
истор1ю  звуковъ  русскаго  языка:  ц^  ч,  а  также — ж  и  ш.  Наши 
говоры,  обладая  звуками  средними,  колеблющимися  между  ц 
м  ч.  ж  Т1  3,  ш  и  с,  и  звуками:  д^,  д"^,  ш^,  могутъ  по  спра- 
ведливости называться  говорами  шепелеватыми  (своего  рода — 
„мазуракающими"),  а  сравнен1е  ихъ  съ  другими  русскими 
говорами  приводитъ  къ  выводамъ,  что  1)  нашъ  говоръ  Каси- 
мовскаго  уЬзда  вовсе  не  единственный  изъ  русскихъ,  облада- 
ющш  средними  звуками  описаннаго  качества;  2)  наши  мн'Ь- 
н1я  относительно  цоканья  въ  древнихъ  русскихъ  говорахъ  не- 
в'Ьрны,  неполны  и  подлежатъ  изм'Ьнен1ямъ;  3)  равнымъ  обра- 
зомъ  наши  представлен1я  относительно  цоканья  и  чёканья  въ 
современныхъ  русскихъ  говорахъ  тоже  были  до  сихъ  поръ 
не  совсЬмъ  правильны,  и,  наконецъ,  4)  необходимо  предло- 
жить новое  учете  о  звукахъ  передне-небныхъ,  въ  частности, 
о  звукахъ  шипящихъ  и  свистящихъ,  въ  русскомъ  язык'Ь,  уче- 
н1е,  согласное  съ  данными  современной  русской  д1алектолог1и. 

Вотъ  мы  и  попытаемся  дать  новое  осв'Ьщен1е  этому  тем- 
ному вопросу  объ  истор1и  цокающихъ  и  чёкающихъ  говоровъ, 
представимъ  посильный  опытъ  изложен1я  исторхи  цоканья  и 
чёканья  въ  русскихъ  говорахъ  и  укажемъ  в'Ьроятныя  причины 
возникновеехя  такихъ  типичныхъ  говоровъ.    Припомнимъ,  что 
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наши  каснмовск1е  говоры  въ  одн'Ьхъ  м^стностяхъ  предста- 
вляютъ  намъ  ^^среОнге^  звуки,  въ  другихъ — цоканье,  въ  треть- 
ихъ  -  цоканье  и  чёканье.  Для  опред'Ьлеп1я  отношев1я  нашвхъ 
говоровъ  къ  другимъ  древпимъ  и  современнымъ  обратимся 
прежде  всего  къ  тому  вопросу,  какъ  у  насъ  до  сихъ  поръ 
представляется  вопросъ  о  цокань'Ь,  и  какими  св1;д'Ьн1ями  мы 
пользовались  для  объяснен1я  этого  явлен1я. 

Пора  намъ  перестать  думать,  что  только  одна  Новго- 
родская область  издавна  знала  м'Ьну  ц  и  ч,  такъ  какъ  распре- 
д'Ьлепхе  цоканья  по  современнымъ  намъ  народнымъ  говорамъ 
викакъ  не  можетъ  собою  подтверждать  нашихъ  предположен1й 
объ  исключительности  цоканья  древне-русскаго  языка  въ  пре- 
д'Ьлахъ  старой  Новгородской  земли.  Все,  на  что  мы  им-Ьемъ 
право,  пр1обр'Ьтенное  нами  въ  письменныхъ  источникахъ  для 
изучен1я  др.  русскаго  языка,  такъ  это  только  на  то,  чтобы 
признавать  въ  древне- новгородскомъ  говор-Ь  смгьшенге  звуковъ 
ц  ж  ч^  причемъ  терминомъ  „см^^шеше"  нисколько  не  опре- 
д'Ьляется  ни  качество  звука  ц  или  ч^  ни  харакшеръ  цоканья 
или  чёканья.  Весьма  возможно,  что,  еслибы  друпя  области 
оставили  намъ  въ  насл'Ьд1е  такую  -  же  богатую  письменность, 
какъ  древшй  Новгородъ,  то  мы  должны  бы  были  изм'Ьнить 
свое  мн'Ьше  о  другихъ  древне  -  русскихъ  говорахъ...  Весьма 
возможно  также,  что  историческ1я,  политическ1я  и  культур- 
ныя  услов1я  древняго  Новгорода  отражались  такъ  или  иначе 
на  грамотныхъ  людяхъ,  уроженцахъ  Новгородской  области; 
быть  можетъ,  и  писцы  -  грамотники  зд-Ьсь  составляли  собой 
н-Ьсколько  иной  типъ  новгородцевъ,  у  которыхъ  и  отношеше 
къ  книг^  выработалось  иное,  ч'Ьмъ  это  было  въ  другихъ  м^^ст- 
Еостяхъ...  Конечно,  все  это  предположенхя,  по  нельзя  не  при- 
знавать въ  этихъ  предположен1яхъ  возможности;  нельзя  р-Ь- 
шительно  отвергнуть  эти  предположен1я,  такъ  какъ  для  этого 
н'Ьтъ  основашй.  Напротивъ  того,  сами  эти  предположешя  навя- 
зываются и  кажутся  вполн'Ь  естественными  при  изученхи  со- 
временной д1алектолопи  и  памятниковъ  древней  русской  пись- 
менности. Хотя  явлеше  цоканья  и  чёканья  еще  не  изучено 
въ  русскомъ  язык'Ь,  еще  не  изсл'Ьдовано',  хотя  и  въ  настоя- 
щее время  не  опред'Ьлено  пространство,  на  которомъ  народъ 
нашъ  цокаетъ  или  чёкаетъ,  не  разъяснены  причины  этого 
звлея1я,  не  доведено  это  явлен1е  до  праязыка,  но  нельзя  ска- 
зать,   чтобы  оно  не  интересовало  собой  ученыхъ.    Щкоторые 
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ученые  даже  строили  предположен1я,  подобный  выгказаппымъ 
выше  нами,  напр.,  Колосовъ  (см.  выше),  но  наука  ни  на  чемъ 
опред^Ьленномъ  не  остановилась.  Для  меня  лично  бол'Ье  всего 
им-Ьетъ  значен1я  то  мн'Ьн1е,  которое  высказывается  въ  поль.^у 
какихъ-то  очень  мягкихь  звуковъ  ч  и  ц  въ  прарусскомъ  я;ш- 
кЬ  ^).  Надо  думать  на  основанти  свид-Ьтельства  современиыхъ 
русскихъ  говоровъ  и  памятниковъ  древней  письменности,  что 
въ  прарусскомъ  язык-Ь  были  д1алекты  (ихъ  было  большинство), 
въ  которыхъ  звукъ  ц  былъ  настолько  мягокъ,  что  прибли- 
жался къ  звуку  ч  или  наоборотъ  [ц^^ч''^)-^  точно  такъ-же  звукъ 
5,  в'Ьроятно,  приближался  къ  звуку  ою  (з^,  ж^)]  звукъ  с~  къ 
звуку  ш  (с",  ш');  были  особаго  рода  звуки  д'  и  т'  {д%  6"^^= 
е,  ^,  к;  ш*').  Н-Ькоторые  изъ  этихъ  звуковъ,  очевидно,  при- 
надлежали еще  Д1алектамъ  обш,еславянскаго  языка.  При  до- 
пущен1и  этого  предположен1я  понятенъ  станетъ  перехолъ  или 
чередован1е  звуковъ:  ц  и  ч,  з  и  ж,  с  и  ш,  понятны  слитные 
согласные:  з  (з'Ьло),  ц,  ч,  %  въ  славянскихъ  и  родственныхъ 
языкахъ.  При  допущеши  же  этой  мысли  н-Ькоторые  древне- 
русск1е  говоры,  какъ  напр.,  древне- псковскхй  говоръ  станутъ 
для  насъ  понятными  и  не  будутъ  занимать  какого-то  исклю- 
чительнаго    положен1я    среди    другихъ    русскихъ   говоровъ  ^). 


^)  Срв.  Ляпунова.  Несколько  словъ  о  говорахъ  Лукояновскаго  у4зда 
Нижегородской  губерн1и.  Спб.  1894.  Стр.  5.  Лескинъ  въ  Ве11:га§ге  гиг  уегд!. 
ВргасЬГогзсЬип^.  У1.  159.  Я  самъ  им4лъ  случай  говорить  съ  поляками  изъ 
Петрокова,  и  въ  ихъ  польскомъ  говор*  меня  затрудняли  звуки:  с'(=почти 
г«ч),  8'(=иочти  с™),  2'(=иочти  з^). 

2)  Шахматовъ  (Изсл^д.  въ  обл.  р.  фонетики.  В.  1893)  говоритъ:  «.  .мы 
видимъ  указанхе  на  какое-то  особенное  свойство  мягкихъ  с,  5,  и  и  шиня- 
щихъ  въ  древне-псковскомъ  говор*  сравнительно  съ  прочими  мягкими  со- 
гласными. Такое  указанте  подтверждается  и  другимъ:  въ  псесовскихъ  па- 
мятникахъ  мы  находимъ  не  только  см'Ьшен1е  буквъ  Ч  и  Ц,  см'Ьгаен1е  обыч- 
ное въ  сЬвернорусскихъ  нар4ч1яхъ,  но  также  еще  см4шен1е  буквъ  ш  и  С, 
Ж  и  3^  Ф  и  ст  или  СЦ  (последнее  изредка  встречается  въ  двин.  и  Новго- 
род, памятнпкахъ)...  Такая  особенность  указанныхъ  согласныхъ  объясняется 
т*мъ,  что  звуки  ч  и  ц  перешли  въ  среднш  звукъ,  который  обозначимъ  с 
очень  мягкое,  ш  и  с  въ  8  очень  мягкое,  ж  и  з  въ  2  очень  мягкое;  эти  но- 
выя  нёбныя  согласныя  отличались  отъ  ярочихъ  согласныхъ  мягкихъ  своею 
особенною  мягкостью»...  Стр.  233.  Я  вполн*  согласенъ  со  взглядомъ  Шахма- 
това на  образован1е  такихъ  среднихъ  звуковъ  и  на  см4п1ен1е  звуковъ  ш  и 
С,  Ж  и  3?  въ  говорахъ  русскаго  языка,  но  только  думаю,  что  так1е  среднге^ 
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Точно  такъ  же  становится  ионятпымъ  чоредован1е  ст  и  сц 
въ  древне  русскомъ  я::;111К'Ь  вь  такихъ  формахъ,  какъ:  дъст'Ь  и 
дъсц^^,  русьст1и  и  русьгц1и  и  т.  п.,  гд'Ь  видно,  что  ш'  {т  — 
мягкое)  принимало  свистящ!  11  отт'Ьнокъ  т^  Наконецъ,  ноль- 
ск1е  мазуракаю!Ц1е  говоры,  словацше  шепелеватые  говоры,  въ 
которыхъ  мы  нм'Ьемъ'  ^еЪе,  (12е8а1:',  /.е1епу  и  т  п.  загтавля- 
ютъ  насъ  возвести  разсматриваемые  слитные  звуки  къ  эаох1Ь 
общеславяискаго  языка  и  признать  эти  звуки  д1алектцчес1химъ 
явлен1емъ  общеславянскаго  языка.  К^ром^&  польскихъ  и  сло- 
вацкихъ  говоровъ,  къ  такому  же  закл10чен1ю  приводятъ  насъ 
н-Ькоторые  говоры  сербскаго  языка  и  говоры  средне- бол гар- 
ск1е  ');  наконецъ,  и  самому  старославянскому  языку  не  чуждо 
цоканье  и  чёканье  въ  отд'Ьльныхъ  словахъ:  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
въ  Супрасльской  рукописи  и  въ  Саввинной  Книг^^  встр'1^ча- 
ются  наиисап1я:  црхноризкць,  докон1%мл,  село  скл^дьлышце  ^].  Огра- 
ничиваясь пока  областью  однихъ  русскихъ  нар'Ьч1Й,  мы  мо- 
жемъ  зам'Ьтить,  что  въ  древности  шепелеватый  говоръ  былъ 
изв'Ьстенъ  и  предку  нын'Ьшняго  малорусскаго  нар'Ьч1я,  и  пред- 
ку нын-Ьшняго  великорусскаго.  Самыя  цЬнпыя  указан1я  изъ 
литературы  по  этому  вопросу  въ  области  стараго  галицко- 
волынскаго  говора  принадлежатъ  А.  И.  Соболевскому,  у  ко- 
тораго  въ  труд-Ь:  „Очерки  изъ  истор1и  русскаго  языка"  {Ч, 
I.  К1евъ.  1884)  мы  чР1таемъ:  ,,М1^на  шипяш;ихъ  и  свистяш.ихъ 
была  очень  р'Ьдка  въ  древнемъ  галицко-волынскомъ  нар'Ьчти 
и  суш,ествовала,  в^^роятно,  только  въ  немногихъ  его  говорахъ. 
На  нее    мы  находимъ    указанхе    въ:  биць  —Тип.  .]\2  6.,    очта, 

об']^щпичи,  а'верзешися,  лож.ь»€ — Полик.  Ев.  1307  г.,  такозде, 
тозде — Луцк.  Ев.,  помысляи,  скрусьна  (=скруп]ена)  —  Ефр. 
€ирин."    и  друг.  ^).    „Въ  современныхъ    малорусскихъ    гово- 


с,  8,  2    очень  мягк1е   не  могутъ  называться    вообще  новыми  звуками,    такъ 

какъ  противъ  этого  говорятъ  руеск1я  и  славянск1я  нар4ч1я  (см.  выше,    въ 

тексте);    эти  звуки  д1алектически    были    известны    даже    общеславянскому 

языку  и  перешли  въ  д1алвкты  прарусскаго  языка. 

^)  Соболевскш.  Очерки  изъ  исторхи  р.  яз.   стр.  150.  151.  152, 

2)  Соболевскш.  1Ы(1.  152.  МгЫозгсН.  Моп.  Ип^иае  ра1аео81.  е  сой.    8прг. 

90.  Срезневскгй.  Пам.  юсового  письма.  Саввина  Книга.  Стр.  .33  и  109.    Зд^сь 

м  к  ц  напечатаны  курсивомъ. 

3;  Соболевскш.  1Ь.  Стр.   111.  См.  нрим'Ьч.  2.   Говоря  зд'Ьсь  о  зам'Ьн*  ж 

'черезъ  3  въ  Ипат.  списке  Повести  вр.  л4тъ,  Соболевск1й  зам^чаетъ:  «Остает- 
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рахъ",  продол жаетъ  Соболевск1й,  „изаимпая  мЬпа  шипящихъ 
и  свистя [цихъ,  существоиа1?шая  въ  обширпыхъ  разм'Ьрахъ  въ 
древнемъ  псковскомъ  говор'Ь,  —  неи;ш'Ьстна^*  ^).  Но  дал'Ье  ири- 
водятся  прим'Ьры  изъ  н'Ькоторыхъ  северно  малорусскихъ  го- 
вороиъ:  церез,  цес;  га  лиц  ци,  цитате;  лемковск.  цюю  ^).  Та- 
кпмъ  ()бразом7>,  тотъ  фактъ,  что  иыиЪ  гд'Ь  либо  мы  не  зам-Ь- 
чаемъ  м4ны  шипящихъ  и  свистящихъ  звуковъ,  еще  не  дока- 
зывает!, собой  того,  что  этой  мЬны  нпкогда  зд'Ьсь  и  пе  было: 
по  крайней  м-Ьр-Ь,  вт.  области  малорусскаго  пар'Ьч1я  были  въ 
древности  шепелеватые  говоры;  южновеликорусское  нар'Ьч1е 
же  и  донын'Ь  сохранило  м1зстами  сл-Ь^ы  бывшей  шепелевато- 
сти, какъ  увидимъ  ниже.  Сл'Ьдующимъ  важнымъ  обстоятель- 
ствомъ  въ  вопросе  объ  истор1и  шипящ,ихъ  и  свистя щихъ  зву- 
ковъ русскаго  яяыка  является  то  обстоятельство,  что  въ  со- 
временныхъ  намъ  говорахъ  великорусскаго  нар']^1Ч1я  есть  та- 
к1е,  которые  имгьюшъ  до  сихъ  поръ  мягкое  щ  и  замФ»чательно 
то,  что  т-Ь  говоры,  которые  им^ютъ  мягкое  ц,  знаютъ  и  об- 
ратную м'Ьну  звуковъ  ц  на  ч,  а  пе  только  мЬну  ч  на  ц.  Это 
иреимуга,ественно  с']Ьверно-великорусск1е  говоры  ^).  Кром-Ь  та- 
кнхъ  говоровъ  с'Ьверно-великорусскихъ,  въ  которыхъ  мы  на- 
ходпмъ  мягкое  ц,  цоканье  и  чёканье,  есть  еще  говоры,  гд-Ь  до 
сихъ  поръ  слышится  звукъ  средн1й  между  ч  я  ц  {ч"^,  г^^);  это 
собственно  и  есть  говоры  шепелеватые,  но  мы  выше  прида- 
вали это  пазван1е,  вообще  обозначая  имъ  особенность  произ- 
Бошентя  шипящихъ  п  свистящихъ  звуковъ,  состоящую  въ 
см1>шен1и  шипящихъ  и  свистящихъ.  Говоря  о  цоканье»,  мы  вно- 
симъ  въ  свое  разсужден1е  и  вообще  шипящ1е  звуки,  кром'Ь  зву- 
ка ч,  т.  е.  мы  касаемся  и  звуковъ  ж,  ш,  такъ  какъ  т'Ь  говоры, 
которые  отличаются  теперь  особенностью  произношен1я  этпхъ 


ч;я  вопросомъ,  гд^&  явилось  это  5,  на  юг4,  или  на  с*вер4».  Конечно,  по  от- 
ношен1В)  къ  Ипат,  списку  это — вопросъ;  но  вообще  несомн'Ьнно,  что  пере- 
писчикъ  не  переправилъ  этого  з  потому,  что  и  въ  его  говор*  слышались 
подобныя  произноп1ен1я.  Смотри  друг1е  примеры  изъ  Ипат.  л'Ьт.  выше  въ 
текст*. 

^)  Соболевскш.  [Ь.   111. 

^)  1Ы(1.  111.  Срв.  ОдопогсзЫ.  З^исИеп...  72.  Однако  есть  и  въ  млр.  твер- 
дое ц.  См.  ниже. 

^)  Насколько,  конечно,  можно  судить  по  печатнымъ  матер1аламъ  и 
лзсл*дован1ямъ. 
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посл'Ьднихъ  звуковъ,  принадлежатъ  къ  говорамъ  шепелеватымъ 
и  см'Ьшинаютъ  ою  с>ъ  з^  ш  съ  с,  а,  сл'Ьдовательно,  въ  области 
согласныхъ  передне-небныхъ  переживаютъ  явлен1я,  однород- 
ныя  съ  цокаиьемъ  или  чеканьемъ,  а  потому  мы,  въ  интересахъ 
ц'Ьлостности  разсужде1пя,  и  дал-Ье  будемъ  им'Ьть  въ  виду 
явлен1я  въ  области  всЬхъ  вообще  шипящихъ  звуковъ  и  ихъ 
зам'Ьны  свистящими  или  наоборотъ. 

Прпведемъ  теперь  н^§которыя  данныя  изъ  современныхъ 
Бамъ  говоровъ  относительно  мягкаго  ц  и  чёканья,  а  зат'Ьмъ — 
относительно  средняго  звука  ч"^^  ц^.  Мягкое  ц  мы  им'1>емъ  въ  го- 
ворахъ:  Новгородскомъ  Кирилловскомъ  и  зд'Ьсь-же  чёканье:  ко- 
бацёкъ,  заплацю,  сйннича  (в'Ьроятно,  фонетически:  сйпиичя)\  въ 
Новгород.  Череповскомъ  и  зд'Ьсь-же  чёканье:  цяялъ,  чена,  курича 
( — чя?);  въ  ВП)Лозерскомъ\  винця,  братець;  въ  Олонег^к.  Карго- 
польск.  и  Вытегорск.  повенцёлись,  сйкци  ^);  въ  Повгьнег^комъ: 
братцёвъ.  Срв.  столич'Ь,  грани ч-Ь;  борци,  на  дворци,  молодци; 
личя  ^);  братци  ^),  стр^льця,  ларци,  братцй  ими.  др.  *);  живу- 
ци,  цяемъ,  оци,  кормильця,  сердчё,  пот-Ьшагоци,  птичей,  туци, 
идуци,  цего,  летяци,  прячюци,  птиця,  лицю,  дивиця,  ноцью,  це- 
во,  д'Ьвичю,  птичя,  сердцю,  сестрицю,  оцень,  д-Ьвицю,  д-Ьенцл, 


1)  Соболевскш.  Очеркъ  р.  д1алектолог1И.  Живая  Старина.  1892.  Вып. 
П.  стр.  11,  12,  13.  Оказалось,  что  вытегорск1Й  говоръ,  по  поздн4йшимъ  на- 
блюден1ямъ,  тоже — чёкающ1й,  какъ  и  сл-Ьдовало  ожидать,  не  смотря  на  ми- 
молетныя  «Зам-ЬтЕИ»  Колосова:  въ  немъ  мы  встр^чаемг:  Еормилечъ(  —  чь?) 
и  т.  п.  Я  ув^ренъ,  что  и  въ  другихъ  говорахъ,  гд*  только  показано  на- 
блюдателями мягкое  ц,  сохранилось  донын*  или,  по  крайней  м4р*,  было 
прежде  и  чёканье.  Новыя  наблюден1я  должны  время  отъ  времени  произво- 
диться, и  русская  д1алектолог1я  отъ  этого  только  выиграетъ,  какъ  и  исто- 
р1я  русскаго  языка.  Срв.  у  Барсова.  Причитанья  с^вернаго  края.  II.  Стр. 
101:  при  сродчахъ  сродничкахъ...  Стр.  116:  сердчё  (ч— мягкое,  а  выше— не- 
правильное этимологич.  написанхе);  стр.  120,  121:  личе;  137:  ранчи;  159: 
деревче  и  друг. 

2)  Гильфердингъ.  Он.  былины.  Столб.  120.  138.  29. 

3)  Ша.  71. 

*)  1Ъ1с1.  77.  173.  Срв.  Колосова.  Заметки...  ТЫй.  стр.  121-  122.  Барсовъ 
Причиташя.  I.  стр.  39:  живуци;  кормильця— 57;  сердча,  оци— 74;  сродчи  — 
99;  срв.  ИЗ;  полуноци— 179;  гор-Ьци— 185;  бладенця— 195;  ко  ларчамъ  да 
окованыимъ— 200;  красота  была  въ  лич*— 201  и  мн.  др. 
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д-Ьвоцъи  и  д-Ьвочьему  ').  Что  касается  говора  окрестностей  Кепо- 
зера  а  Моши,  то  от,  конечно,  тоже  им'Ьетъ  мягкое  цячёкл- 
етъ  ^),  какъ  видно  изъ  сл'Ьдующихъ  прим'Ьровъ:  ч-Ьдовальникн, 
скачёнъ  жемчугъ  ^)  (вм.  скат^^ёнъ — скацёнъ),  станицю,  д']Ьвици, 
улидю;  (срв.  ш'  (ш — мягкое):  нише — 3  л.  ед.  ч.  —  Гильфер- 
дингъ.  1056,  1178);  кунцями,  богачествомъ,  целомъ,  гонцёвъ, 
лиця,  ч'Ьловальники  и  ч'Ьловальники,  пьянпци,  Муромци,  уз- 
дицю,  муниця,  н'Ьнци.  новгорочк1емъ,  сердце,  чэря  (чяря?), 
Муромецъ,  Муромечь,  Муромчо,  Муромча,  рукобитьиче  и  мн. 
др.  ^).  Сравни  въ  Сборник'Ь  Истомина:  въ  Петрозавод.  у.  Оло- 


1)  Барсовъ.  11)1йет.  I.  39.  40.  52.  57.  59.  74.  7^.  80.  98.  115.  149  211. 
212.  213.  218.  222.  223.  234.  255.  254.  257.  256.  Вообще,  гд*  въ  заиисяхъ 
стоитъ  (въ  цокающемъ  говор*)  поел*  ч  твердый  гласный,  тамъ  я  принимаю 
так1я  написан1я  за  фонетически  -  ошибочныя,  сд4ланныя  подъ  вл1ян1емъ 
нашей  орвограф1и.  Это,  конечно,  относится  къ  говорамъ  съ  мягкимъ  и.  См. 
ниже. 

')  Въ  словахъ  Соболевскаго:  «Говоръ  окрестностей  оз.  Кенозера  и  р-Ьки 
Моши  отличается  «чистымъ»  произношенхемъ  и  (т.  е.  Н'Ьтъ  ч  вм.  ц,  но  и, 
вм.  ч  обычно)».  Жив.  Стар.  1Ъ1(1.  14— я  вижу  зд'Ьсь  какое-то  недоразум'Ьнхе. 
Соболевскхй  взялъ  это  зам'Ьчан1е  у  Гильфердинга.  Он.  былины.  Введенхе. 
Стр.  XXXI,  но  мы  выше  (въ  текст*)  вид4ли  примеры  чёканъя  изъ  былинъ, 
записанныхъ  самимъ-же  Гильфердингомъ  въ  этихъ  м4стностяхъ,  зат*мъ 
вид'Ьли  мягкое  ц,  да  и  зам-Ёчанхе  самого  Гильфердинга  во  Введен1и  не  за- 
ч4мъ  было  такъ  комментировать,  какъ  это  сд4ладъ  Соболевск1й  въ  Живой 
Старин*  1892.  II.  14— въ  скобкахъ.  Да,  кром*  того,  Рбшнг/л-овй  довольно  точ- 
но выразился  о  произношен1и  зд*сь  звуковъ  ч  и  И/.  Онъ  говорить:  «г^  и  ч 
постоянно  употребляются  одно  вместо  другого  или,  лучше  сказать,  об* 
буквы  произносятся,  какъ  ць,  напр.,  ч*лый,  ч*дить,  молодець,  умничя.  лар- 
чя,  личо,  цюжой,  вецёръ,  поворьчюсь»...  Рыбниковъ.  П*сни.  1У.  (Спб.  1867). 
Стр.  279.  Очевидно,  зд*сь  Рыбникову  слышался  звукъ  среднш  (чч,  г«ч).  Срв. 
у  него-ге  III.  СПетрозав.  1864).  Стр.  347:  «Въ  н*которыхъ  зап.гачкахъ  мы 
сохранили  ВС*  особенности  м*стнаго  выговора:  ч  произносится,  какъ  ^«ь»... 
(11рим*чан1е).  Срв.  зд*сь-же  ниже,  стр.  349.  прим.:  а ?(  произносится  какъ  г«ы>. 
См.  ниже  въ  текст*  у  насъ. 

^)  Гильфердингъ.  Он.  был.  Стлб.   1052.   1064. 

4)  Гильфердингъ.  1Ы(1.  Стлб.  105О.  1052.  1053.  1054.  (Срв.  1057  иС—с) 
1062.  1078.  1098.  1099.  1108.  1123.  1134.  1135  (Срв.  с-ш'-114б.  1320).  1176. 
1178.  1230.  1234.  1242.  1245.  1250.  1294.  1296.  1297.  1304.  Мы  зд*сь  нигд* 
не  приводили  прим*ровъ  употреблен1Я  и  вм*сто  ч  (собственно  цоканья\ 
такъ  какъ  эти  прим*ры  сами  собой  подразум*ваются  въ  разсматриваемыхъ 
теперь  нами  с*Б.-влкр    говорахъ. 
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пег(,кой  губ:  золоцёному,  тоцёному,  в1;пцятися — 29,  сердчё, 
поляипчи,  полянича  ( —  чл?) — 35,  цядо — 36,  разгоряетця — 47, 
Ивановиця — 47,  братцю — 48,  улицю,  улицямы — 50;  Повгьнецк. 
у:  дярь— 51,  цяриця — 52.  цюжедальные,  цево — 85,  в-Ьицю — 
106,  д'Ьвпця,  крагавиця — 1]0,  прпм'Ьцяли — 145,  цють  —  1Ь., 
кузници,  кузнеця,  клюцёмъ.  клюця,  молодця — 151,  сердце — 
171,  крыльце,  кольце,  словце,  полуцяй — 174,  молодечь( — чь) — 
30  (Пов'Ьноц  ),  въ  паличп — 33.  Въ  говорахъ  Архангельской^ 
Вологодской  губерв1й  мы  имкемъ  то- же  самое:  г.  Онега:  кра- 
саиичя,  молотчя,  чена  ^);  Шенкурск.:  цясъ,  цюдо,  цедо(  =  чадо); 
въ  Кемск. — то-же;  Вельск.  Вологодск.:  доць,  тецётъ,свица(— ця), 
личо( — чё?),  сончо( — чё?),  чвитъ  („съ  г^  мягкимъ"),  пусцю,  по- 
лицю  (^полечу);  Яренск.:  пецёль,  несцёсье;  Со.гьвычегод.  Вел. 
Устюжск  :  цястой,  хмостоцьку  ^];  отця,  отцю;  то-Лгв  въ  Тотем. 
Еадников.  Грязовек,.  Никольск.  уу.  ^).  Въ  Тверской  губ.  Кор- 
чевск.  у.\  Ярославск.  Молоэю.  и  Пошехонск.:  цесць,  цёмно, 
цюжёнинъ,  цясъ  ^);  относительно  Владимирской  губерн1и  (цо- 
кающей ел  части),  а  также  Тамбовского^  Нижегородской  и 
Рязанской  (цокающей  ея  части)  мы  можемъ  сказать,  что  въ 
этихъ  посл'Ьднихъ  зам'Ьчается  ошвердгьнге  ц\   по  крайней  м'Ь- 


^)  Жив.  Стар.  1892.  II.  14.  Въ  Сборник*  Истомина:  р'Ьць,  цястые  — 
г.  Онега— стр.  5;  .тицё— 12;  лицёмъ— 18;  кацятъ— 63;  навстр^цю— 63:  клюци, 
закрыцялъ,  княженецького,  цёботовъ,  горницю— 64;  сердцёмъ— 65;  зыцёнъ— 83; 
руцюшку— 84;  Петровиць— 91;  д-Ьвидя  —  93;  воротця— 93.  Срв.  98.  101.  102. 
103  {иС:  шёлкова);  вецёрг,  нодью,  цясъ— 108.  109.  III.  112;  цяй,  сестриця- 
ми— ИЗ.  114.  115;  сватовцю— 1 16;  цюжо,  однвальницёй  —  Шенкурск.  —  117. 
118.  119;  взголовьицё,  Архииыця,  встр'бцять,  цюлоцькахъ  —  119.  120.  121. 
123  и  мн.  др.  Срв.  135.  136.— Кел»ь:  Михайловиця,  уцида,  цядо,  оцёсливой, 
применяй,  жемцюжная.  Срв.  140,  141.  Срв.  чесна,  черезъ  и  друг. —  153.  155; 
съ  черною  грязш  — 200;  пёрну— 221  (Очевидно,  что  говоръ  со  среднимъ  чд— г^ч 
и,  следовательно,  чекающш.  Срв.  у  Соболевскаго  выше:  чена,  лич5...),  Изъ  со- 
поставлен1я  этихъ  и  другихъ  прим-ЬроБЪ  видно,  что  отсутствъе  при.мтьра 
на  ч  ем.  и  въ  Сборник*  Исто.чина  въ  п'Ьсняхъ  Арх.  губерн1И  объясняется 
неточностью  записи.  Срв.  мою  реи^ензгю  на  этотъ  Сборникъ:  Учения  Записки 
И.ип.  Казан.  У  нив.  1895.  Мартъ.  Критика. 

2)  Жив.  Стар.  1ЬЫ.   15.   16. 

2)  1Ыйет.  17.  Срв.  Вгьлоруссова.  Объ  особенностяхъ  въ  язык*  жителей 
Вологод.  губ.  В.  1887.  Стр.  30.  37.  38.  Колосовъ.  Зам*тки...  1Ъ.  329.  330. 

*)  Жив.  Стар.  1Ь.  II.  17.  18.  Срв.  Колосова.  3ам*тки...  1Ь.   19. 
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р^,  и  изъ  описан! и,  и  изъ  лшчиыхъ  своихъ  еаблюдегпй  я 
вывож'у  заключенхе ,  что  въ  этихъ  мЬстахъ  преобладаетъ 
ошвердгьвшее  ц,  но  и  зд'Ьсь  оно  было  мягкимъ]  это  видно  изъ 
того,  во  первыхъ,  что  среди  говоровъ  этихъ  губернтй  встрЬ- 
чаются  и  чёкающге  (Влад  Меленк  — чалковой;  Рязан.  Касим. 
см.  ниже)  ^);  во — вторыхъ,  изъ  того,  что  среди  этихъ  гово- 
ровъ есть  и  говоры  съ  мягкиыь  ц'^  или  ч"",  т.  е.  со  звуко^1ъ 
среднимъ '),  Дал-Ье,  въ  Вятской  туб. — то-же:  цярь,  отець,  цю- 
до  и  чюдо,  чюлъ  (особенно  мягко)  ^),  оцюопо,  цюю,  сцесье,  мо- 
лодичя,  лючки  (=людскй),  забрецёло.  бречйть,  цею  (  =  чаю), 
диво,  чуеччя  —  3  л.  ед.  ч.,  любуюччя — 3  л.  мн  ч.  (тоже  въ  на- 
шихъ  говорахъ  Касим.  уЬзда),  бречёть  ^)  —  это  явлен1е  во 
всЬхъ  уЬздахъ  Вятской  губерн1и;  это  же  явлен1е  мы  встр-Ь- 
чаел1Ъ  частью  въ  Костромской  губ.,  въ  Пермской^  въ  Сибири  ^). 

Въ  бгьлорусскихъ  говорахъ  мы  им'Ьемъ  цоканье  при  чё- 
каиьЬ  въ  сл-Ьдующих).  м-Ьстахъ:  вь  ВитебскогХ  губ,  Велижск. 
у.:  при:  цагб,  цасоцыкъ — серча,  черьква;  мацыха  —  женитча; 
Витебск,  у.;  Городокск.  у.:  цыстъ,  жэмцухъ,  но:  чарства  ^). 
Наконецъ,  вь  Смоленской  губ.  (частью)  и  въ  прилегающей 
части  Тверской  губ.  мы  тоже  встр'Ьчаемъ:  доцъ,  цасъ,  но: 
вулича,  чарства  и  мн.  др.  ^).  Малорусское  нар'Ьч1е,  какъ  из- 
вестно, сохранило  въ  большей  части  свопхъ  говоровъ  мягкое  ц  ^). 

Изъ  приведенныхъ  данныхь  наглядно  видно,  что  въ  на- 
стоящее время,  можно  сказать,  большая  часть  Росс1и  заселе- 
на говорами,  знающими  мягкое  и,  и  чёканье.  Мы  вид'Ьлп  это 
фонетическое  явлен1е  на  громадныхъ  пространствахъ  Архан  ■ 


^)  1Ы(1.  19.  Колосовъ.  Зам-Ьтки...  Стр.  300. 

^)  См.  Ляпунова.  Ук.  Соч.  разз^т.  См.  также  въ  конц4  карту. 

^)  Жив.  Стар.  1Ь.  II.  Стр.  19—22.  Колосовь.  хЬ.  Стр.  224.  225.  Приме- 
ры въ  п'Ьсняхъ:  Стр.  244,  245  (охотницёк);  254  (крыниця);  256  (цяря);  273 
(птичи — род.  ед.);  276  (птиця);  277  (крыльцях);  и  мн.  др. 

")  Жив.  Стар.  1Ь.  22.  Срв.  Колосова.  \Ь.  223. 

5)  Жив.  Стар.  1Ь.  23—25. 

«)  Жив.  Стар.  1892.  III.  стр.  9.  10.  Шейнъ.  Матер1алы.  II.  Стр.  544. 
Смоленск.  Пор^ч.  сврбутй,  ломущй... 

'')  Жив.  Стар.  1Ъ.  И.  См.  прим.  выше  6. 

»)  Жив.  Стар.  1Ъ.  1У.  Стр.  18.  19.  20.  21.  23.  48.  49.  -Зд4сь  есть  ука- 
зашя  на  д1алектическое  твердое  ц  въ  млр.  нар4ч1и. 
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г^^льской,  Вологодской,  Олонецкой,  Новгородской  губерн1й, 
въ  Вятской,  Пермской  губ.,  въ  Сибири,  частью  въ  Ярослав- 
ской, Костромской,  Владимирской,  Нижегородской,  Тамбов- 
ской, Рязанской  (см.  ниже),  наконецъ,  въ  Витебской,  Смо- 
ленской и  Тверской  губерн1яхъ.  Ясное  д'Ьло,  что  далеко  не 
во  вс]^хъ  этихъ  губерн1яхъ  мы  можемъ  усматривать  поселен- 
цевъ  старой  Новгородской  земли;  для  многихъ  м-Ьстъ  новго- 
родск1е  колонисты  предполагаются,  но  не  дока^;аны  (Вятская, 
Рязанская  губ.);  если  мы  прибавимъ  къ  этому  то,  что  на 
громадномъ  пространств'Ь  малорусскаго  нар-Ьчхя  мы  тоже  им*- 
емъ  мягкое  ц^  но  безъ  чЫаньн^ — и  то,  что  въ  древнемъ  рус- 
скомъ  язык-Ь  чуть  не  до  XIV  в'Ька  повсем'Ьстно,  откуда  толь- 
ко мы  им'Ьемъ  памятники  письма  и  языка,  было  изв'Ьстно 
мягкое  ц  V^  ч^  21  посл-Ьдиео  {ч)  и  попын^Ь  въ  большей  части 
говоровъ  русскаго  языка  мягкое,  то,  кажется,  мы  вправ-Ь  бу- 
демъ  утверждать,  что:  1)  во  всемъ  русскомъ  язык-Ь  искони  было 
мягкое  ц^  сл-Ьды  котораго  остались  до  сихъ  поръ  во  многихъ 
говорахъ;  2)  точно  такъ-же  во  всемъ  русскомъ  язык-Ь,  т.  е. 
ва  всемъ  его  пространстве,  но  дгалектически  не  во  всгьхъ  его 
говорахъ^  хотя  въ  большинствгь  говоровъ  были  изв'Ьстны  звуки 
средн1е  ч"^  или  ир- — мягк1е,  откуда  съ  течен1емъ  времени  въ 
однихъ  говорахъ  развилось  мягкое  ц  и  мягкое  ч  въ  словахъ, 
гд-Ь  былъ  звукъ  средн1Й:  стало  возможнымъ  произношенхе: 
ЦЕодо  и  чюдо,  цей  и  чей,  ц-Ьловать  и  чЬловать,  цена  ич^на.; 
въ  другихъ  говорахъ  осталось  мягкое  ц^  между  т-^мъ  какъ  ч 
начало  тверд'Ьть  (малорус.  нар'Ьч1е);  въ  третьихъ — д']Ьло  было 
ваоборотъ:  ц  начало  тверд'Ьть,  а  ч  оставалось  мягкимъ  (ювр.); 
въ  четвертыхъ,  наконецъ,  сохранились  звуки  средн1е,  шепе- 
леватые, и  эти  говоры  нужно  признавать  архаичными.  Къ 
нимъ  мы  сейчасъ  перейдемъ.  Предварительно  зам-Ьтимъ  толь- 
ко, что,  не  смотря  на  различную  судьбу  звуковъ  свистящихъ 
и  шипяп],ихъ  въ  разныхъ  говорахъ,  мы  можемъ  почти  во  ве%хъ 
говорахъ  до  сихъ  поръ  наблюдать  спорадическге  случаи  ко- 
лебангя  между  ц  ^  ч.  Это  обстоятельство  говоритъ  несомн'Ьн- 
но  въ  пользу  того,  что  .звуки  средше  ч"^  или  ир-  принадлежали 
громадному  большинству  говоровъ  прарусскаго  языка,  если 
не  всему  ему.  Въ  млр.  украинскомъ  мы  и  сейчасъ  слышимъ: 
цурайся  при  чурайся  (влкр.  чурайся),  причепиуся  и  друг. 
Самое  слово  цгьпь  при  чепь^  можетъ  быть,  должно  объяснять- 
ся этимъ-же    колебан1емъ    или  близостью  звуковъ  ц   и  ч    въ 


—  271   — 

прарусскомъ  язык-Ь.  Наконецъ,  интересно  знать,  ч'Ьмъ  инымъ, 
какъ  не  предположен1емъ  среднихъ  звуковъ,  люжно  объяснить 
колебан1е  по  говорамъ  ме/кду  произношен1емъ  цюдо  и  нюдо: 
в'Ьдь,  въ  т-Ьхъ  говорахъ^  гд-Ь  слышно  только  чюдо  (не  цока- 
ющихъ),  это  слово  не  появилось  же  нзъ  говоровъ  цокающихъ, 
а  было  самостоятельно,  и  потому  нельзя  и  предполагать  того, 
что  произпошен1е  чюдо  стало  изв-Ьстно  у  т-Ьхъ  лицъ,  который 
всякое  ц  произносили,  какъ  ч\  наоборотъ,  мы  вовсе  не  долж- 
ны предполагать,  что  слово  „чюдо"  сперва  было  услышано 
цокальш,иками  въ  форм-Ь  чюдо  и  потомъ,  въ  силу  изм-Ьнеихл 
зд'^сь  всякаго  ч  на  г^,  превратилось  въ  говорахъ,  знающихъ 
только  г(,юдо  (или  рядомъ  съ  чюдо),  въ  такое  произношен1е: 
цюдо.  Конечно,  это  произношеше  цюдо  явилось  зд'Ьсь  такъ 
же  самостоятельно,  какъ  и  вышеприведенное  чюдо  явилось 
самостоятельно  въ  не  цокающихъ  говорахъ.  Оба  произноше- 
Б1Я  явились  пзъ  ОДНОГО  общаго  праязычнаго  ''^'ц''юдо  (^ч'^юдо), 
и  потому  то  и  явились  варьянты:  и  цюдо,  а  чюдо  въ  одномъ  и 
шомъ  оюе  говоруь,  между  т15мъ  какъ  въ  другихъ:  цюдо,  чюдо, 
цудо,  чудо. 

Уже  по  разнымъ  поводамъ  выше  мы  ссылались  на  го- 
воры со  средними  звуками  ч"^  или  г<\  Теперь  скажемъ  только, 
что  изъ  предыдуш,аго  обзора  мы  сами  можемъ  вывести  за- 
ключеше,  что  всЬ  говоры  съ  мягкимъ  ц  и  чеканьемъ  должны, 
собственно  говоря,  им'Ьть  звуки  средн1е  ц^,  ч"^.  Но  не  обо 
всЬхъ  ихъ  говорятъ  наблюдатели,  а  потому  мы  приведемъ 
ниже  только  т-Ь  говоры,  о  которыхъ  сами  наблюдатели  гово- 
рятъ, что  они  употребляютъ  звуки  средн1е  между  ц^ч.  Такъ, 
мы  находимъ,  что  говоръ  Олонецкхй,  именно,  такой,  по  сви- 
детельству Рыбникова  (Мсни.  1У.  279,  280);  срв.  Колосова 
(Зам-Ьтки...  121,  122)-,  такой  говоръ — Новгород скгй,  какъ  вид- 
но изъ  зам-Ьчанхй  Колосова  (1Ь.  18 — 19);  срв.  наблюден1я  изъ 
Новгород.  Черепов,  и  Олонец.  Вытегор.  въ  Живой  Старин'Ь 
за  1894  годъ  (не  им-Ью  подъ  руками  сейчасъ  этого  выпуска); 
такой  говоръ  —  Вятскгй,  какъ  говоритъ  тотъ-же  Колосовъ 
(\\)\&.  224);  такой  говоръ — Вологодскгй,  по  свид'Ьтельству  Бгь- 
лоруссова  (Ук.  Соч.  37,  38)  и  Колосова  (1Ъ.  329);  срв.  Со- 
болевскаго.  Жив.  Стар.  1Ъ.  II.  Стр.  13,  16  (Олонецк1й  и 
Вологодск1й  говоры);  наконецъ,  такой-же  говоръ  нашъ  Ря- 
занскгй  Касимовскхй  (м-Ьстами.  См.  ниже).  Срв.  Даль  (О  на- 
р'Ьч1яхъ...  Ь,  ЫУ — во  Владимир,  губ.).  Такой-же  говоръ,  в-Ь- 
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роятпо,  м'Ьстами  в'ь  Калужской^  нъ  Тамбовской  губ.  {Даль 
1Ь.  ЬХШ,  ЪХУ,  ЬХИ — о  Ка('ймовско^1ъ).  Объ  этихъ  гово- 
рахъ  мы  паходимъ  прямо  ука:'.ам1я;  но  о  сколькпхъ  говорахъ 
н'Ьтъ  указав1й,  и  не  сд'Ьлано  наблюден1й?  В'Ьроятно,  иптере- 
сующ1й  нагъ  звукъ  им-Ьется  и  въ  другихъ  говорахъ;  напр., 
лить  отъ  Далн  мы  узнаемъ  кое-что  о  говорахъ  Калужской 
и  Тульской  губерн1й,  а  полныхъ  03СЛ'Ьдоваи1Й#  въ  этихъ  гу- 
берн1яхъ  не  д'Ьлалось.  Даль  намъ  говоритъ  о  Калужской  гу- 
берн1и:  „вг>  Еоровсюь  говорятъ:  цто,  цаво,  цашка;  въ  Медыни: 
овча,  черяпать,  чарапать;  въ  Егьлевскомъ  произносятъ  ч^  ц  не- 
чисто"— ЬХШ  (^'*,  гС?}.  Отъ  Далн  же  мы  узнаемъ,  что  въ 
Тамбовского  губ.  у  Еадома:  „прочь  произносятъ  почти  какъ 
процъ^' — ЪХУ  (проць?).  Точно  такъ  же  мы  им'^^емъ  н'Ькото  • 
рыя  подробности  у  Даля  и  относительно  говора  Тверской  губ.: 
въ  Торжкгь,  въ  Старицгь,  въ  Зубг^овть,  во  Ржевгь,  в?,  Катить, 
Калязингь — цокаютъ  и  чекаютъ — 1Ъ.  стр.  ХЬУИ,  ХЬУШ. 

Изъ  этого  обзора  мы  видимъ,  что  среднхй  звую.  ч"^^  ир- 
въ  современныхъ  намъ  говорахъ  подм-Ьчонъ  наблюдателями 
тамъ,  гд']^  и  въ  древности  было  см'Ь1пен1е  (на  письм^Ь)  ч  ^^  ц 
въ  говор-Ь  и  въ  начертан1яхъ,  т.  е.  въ  Новгородскомъ  краю. 
Конечно,  быть  можетъ,  къ  историческому  времени,  а  нав-Ьр- 
ное  поздн'Ье,  когда  мы  уже  им-Ьемъ  письменность  и  изъ  дру- 
гихъ м'Ьстъ  нын-Ьшней  Великоросс1и,  средшй  звукъ  ч"^,  ц^ 
переживалъ  уже  по  говорамъ  отклонеЕ1я  въ  ту  или  другую 
сторону,  т.  е.  въ  сторону  звука  ч  или  въ  сторону  звука  ц. 
Еслибы  средн1й  звукъ  ^^ц  Цч  былъ  н-Ькогда  принадлежностью 
только  одного  стараго  Новгородскаго  говора,  то  онъ  не  со- 
хранился бы  у  иереселенцевъ  въ  чистот-Ь,  и  мы  не  им-бли-бы 
говоровъ  съ  этимъ  среднимъ  звукомъ;  стало  быть,  этотъ  звукъ 
былъ  туземпымъ  въ  т^хъ  м'^^стахъ,  гд'Ь  мы  его  теперь  нахо- 
димъ.  Это  опять  сближаетъ  т'1^сн'Ьйшимъ  образомъ  наши  го- 
воры за  -  Окск1е  Касимовскаго  уЬзда  съ  говорами  Вятской 
губерн1и. 

На  основан1и  предыдущаго  видно,  что  догадка  Колосова 
о  цоканье  и  чекань-Ь  сама  собой  падаетъ.  Колосовъ  говоритъ 
(Заметки...  1Ъ.  стр.  18—19):  „Мн-Ь  говорили,  что  можно  въ 
одномъ  и  томъ  же  м-Ьст-Ь  слышать  цоканье  и  чоканье.  При- 
меры статьи  Даля  о  нар'Ьч1яхъ  подтверждаютъ  это  сообщен1е. 
Если  действительно  оба  признака  совпадаютъ  въ  какомъ- 
либо  говор'Ь,  то  причина  явлешя  остается  для  меня  непонят- 
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ной.  Самъ  я  однако  пигд'Ь  но  встр'Ьтилъ  такого  ('Овпадон1я... 
Если  же  цоканье  не  совиадаетъ  съ  чаканьемг.,  тогда  послед- 
нее можно,  какъ  мн-Ь  кажется,  объяснять  н'Ькогда  бывшею 
въ  гопор^]^  мягкостью  ?«.  'Сочетагпя  ча,  чу  и  т.  п.  непрем-Ьино, 
я  думаю,  предполагаютъ:  ця,  г^ю,  а  не  ца^  цу  Эта  мысль 
подтверждается:  1)  изм'Ьнен1емъ  ся  въ  гаа:  тышаць;  2)  т'Ьмъ, 
что  въ  говорахъ,  им'Ьющихъ  мягкое  ц^  \Лтъ  формъ,  подоб- 
ныхъ  курича  и  проч."...  „Трудно  объяснить  обратное  явле- 
н1е- превращен1е  ч  вь  г^...  Вирочемъ,  явлен1(:  цоканья  и  ча- 
канья  требуютъ  еще  наблюден1й".  Такъ  кончаетъ  Колосовъ. 
Зд']Ьсь,  какъ  мы  видимъ,  многое  совершенно  нев'Ьрно:  1)  цо- 
канье и  чё7шнье  часто  всшргьчаюшся  вмгьстгь:  слк  выше  Нов- 
город. (Кириллов.  Черепов.  Б'клозер.),  Олонец.,  Архапг.,  Во- 
логод.  и  др.  говоры  2)  Въ  говорахъ,  им^]Ьюш,ихъ  мягкое  щ 
именно,  есть  формы  въ  род-Ь  курича  ( — чя),  и  зд'1'>С1>  то  эти 
формы  и  должны  быть  и  были.  См.  выше:  Новгор.  Ч^'репов.: 
цяялъ^  чена^  куричя.  3)  „Превращен1я"  ч  т>  ц  никакого  не 
было:  формы  курица  (куриця)  и  курича  (куричя)  восходятъ 
одинаково  къ  форм-Ь  *куриц"я,  ''Еурич'^я,  откуда  могли  полу- 
читься съ  течен1емъ  времени  разные  варьянты 

Данныя  изъ  древнихъ  памятниковъ  письменности,  сви- 
д'Ьтельствуюиця  о  см'Ьшен1и  звуковъ  ч  и  ц,  мы  им']^емъ  въ 
изобил1и  во  многихъ  памятиикахъ,  преимущественно,  конечно, 
въ  Новгородскихъ.  Возьмемъ  сперва  для  прим'Ьра  памятпикъ 
не  новгородскгй,  а  суздальскги — Лаврентьевскую  л'Ьтоппсь,  — 
который  въ  числ-Ь  прочихъ  д1алектическихъ  отт'Ьнковъ  дол- 
женъ  носить  на  себ'Ь  и  сл'Ьды  суздальскаго  переписчика.  Въ 
Пов'Ьсти  временныхъ  л-Ьтъ  по  Лавр  списку  находятся:  ци  и 
чи — л.  л.  25.  26  (фототип.  изд.).  м'тцьство — л.  77.  сЬцАхусА — 
л.  97.  столб.  2.  полочьск'Ь — л.  111.  ст.  2.  (обыкновенно:  по- 
лошьскгь,  при  исчезновен1и  ь  изъ  произношен1я  получилось: 
полот'ск'Ь;  т'с  дало  ц:  полоцк'Ь,  откуда:  полочк'Ь;  нашъ  слу- 
чай: полочьскФ> — есть  мудрствующее  правописан1е,  графическое 
явлен1е)*,  ци — л.  119.  ст.  1.  аци— л.  132.  ст.  1.  ци — л.  179. 
ст.  1.  Въ  этомъ-же  памятнике  мы  находимъ  и  колебан1е 
звуковъ  3  и  ою,  что  для  насъ  особенно  важно:  покажненъ  и 
показненъ — л.  24.  в  суждали — л.  99.  ст.  2.  Суздалю — л.  99, 
ст  2.  суждалю — л.  172.  ст.  2.  суздалц'Ь,  суждалци — л.  170. 
ст.  2.  Слово  „Суздаль"  вообще  почти  во  вс'Ьхъ  памятиикахъ 
древней  письменности    представляетъ    по  начертан1ю  колеба- 

18 
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н1е  3  и  ою\  это  одно  изъ  т'Ьхъ  словъ,  въ  которыхъ,  в'Ьроятно, 
намъ  зав-Ьщано  доказательство  прарусскаго  колебан1я  звуковъ  з' 
(мягкаго)  и  ж  (мягкаго).  Этимолог1и  слона  „Суздаль"  я  не 
знаю,  но,  можетъ  быть,  это  слово  очень  давно  стало  созна- 
ваться, какъ  слово,  принадлежащее  къ  семейству  корня 
5ЬА — :  СА^кддти:  ^^су-зьд-а-л  ь,  срв.  невид-а-л-ь,  пад-а-л-ь  и 
т.  п.  слова  пасспвнаго  значеи1я.  Въ  самомъ  Суздал-Ь  назван1е 
этого  города  въ  XIV  в'^^к-Ь  произносилось,  вероятно,  со  звукомъ 
ою  или  со  звукомъ  среднимъ  5^  (зл?^),  какъ  объ  этомъ  можно 
судить  изъ  того,  что  монахъ  Лаврепт1й  въ  1377  году  написалъ: 
„Началъ  есмъ  пксати  книги  сия,  глаголемый  Л'Ьтописець,...  и 
копчалъ  есмъ...  при  епископ'Ь  натемъ  христолюбив Ьмъ  священ- 
номъ  ДионисьЬ  Суоюдальскомъ  и  Новгородьскомъ  и  Городь- 
скомъ"  [Л'Ьт.  по  Лавр.  сп.  Спб.  1872.  Стр.  463).  Въ  этомъ 
слов'Ь  ою  ^  3  были  мягкими:  подъ  1164  г.  (1Ы(1.  334)  чи- 
таемъ:  пископу  Сужьдальскому.  Въ  Смоленской  Летописи 
Авраамки,  написанной  въ  самомъ  город'Ь  Смоленск-Ь  въ 
7003-мъ  (1495)  году,  какъ  видно  изъ  приписки  къ  ней 
самого  переписчика  „раба  Бож1а  Авраамка"  (П.  С.  Р.  Л. 
XVI  т.  Спб.  1889.  Стр.  319-320),  мы  постоянно  встр'Ьчаемъ 
см-Ьшенхе  начертан1й  г^  и  ^,  мягкое  ц^  примФ.ры  см'Ьшен1я 
3  и  а/с,  с  и  ш:  в  Торопечь,  на  реч'Ь  Хз-Ь — стр.  48.  Новго- 
родчи — 53.  в  черньчохъ — 56.  Срв.  в  черньцохъ -62.  Нов- 
городчовъ,  Наугородчемъ— 63.  Срв.  68.  свиньчомъ — 69.  Пьско- 
вици,  городцан-Ь — 89.  Галичкого — 90.  старечь  цернець,  писечъ, 
неисцетно,  священничи— 219.  нал'Ьзе  Вятицы  и  рече  Вяти- 
цамъ — 237.  {ц  тверд-Ьотъ;  срв.  цариця — 40.  Богородицю — 47. 
Колесницю  —  65.  Пьсковици,  у  Псковиць,  Пятницю  —  77. 
улйцю  — 82  и  мн.  др.);  Псковиц'Ь,  Псковицамъ — 66.  при  вла- 
дыч-Ь — о7.  Н'Ьм'Ьчкого,  по  Величи  дни,  Город'I^чкую  Кор^^лу, 
на  Вочкую  землю — 70.  Бориса  Семеновича — 71.  митропо- 
лица  благословен1а — род.  п.  ед.  ч. — 74.  Онцифоръ  и  Ончифоръ — 
74.  Полотчкого  князя — 76  тысяцу — вин. — 79.  с  конча  града  — 
97.  Зубчовъ  (городъ  Зубцовъ  нынешней  Тверской  губ.), 
остр1емъ  меца  умроша — 100.  на  р'Ьч'Ь  на  Ов.я'Ь — 102.  в'Ьсти 
про  царевица — 104.  околниц-Ьй — 106.  (окольнич1й)  и  мн. 
друг.  При  этомъ  также:  Суждаль,  на  Суждали — 44.  Суждалю — 
45.  Суждалца — 46.  Суздаль,  Суздальского — 90.  105.  Срв. 
312  313  и  мн.  др.  Кром'Ь  того:  И  отъ  того  времени  нача 
князенье    великое    держати    князь....    208.    с — ш:    ускуи — 62. 
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Срв.  Пришли  Новгородци  въ  ушькуихъ — 92.  ушькуйппци, 
70  ушькуевъ  — 101.  на  шнекахъ — 191.  (въ  Псков.  2-ои  л1.топ. 
мы  ниже  встр'Ьтимъ:  „снеки");  что-же  касается  собственпыхъ 
иностранныхъ  именъ,  то  и  они  могли  являться  въ  русскомъ 
про113ношен1и  въ  двоякой  форм'Ь:  и  со  звукомъ  с,  и  со  зву- 
комъ  ш:  Магнушь  король  (•в'Ьйскъ1й — 78.  къ  Магнушу — 79. 
(конечно,  эти  формы  могли  ц?ьликомъ  попадать  со  звукомъ 
ш  съ  запада  къ  намъ,  но  мы  увидимъ  не  па  всЬхъ  имепахъ 
это;  съ  другой  стороны  и  „Магнушъ"  является  въ  форм-Ь 
„Магпусъ").  Въ  Псковской  2-ой  л'Ьтописи  (П.  С.  Р.  Л.  V. 
Спб.  1851),  гд-Ь  Д1алектическ1й  элементъ  выразился  тоже 
въ  см'Ьшен1и  зпуковъ  ц  и  ч  (изъ  ц"",  ч'^),  мы  им'Ьемъ:  Моск- 
вици  и  Москвичи — Стр.  36.  за  Юрьевчевъ — 33.  посла  своего 
царевица — 44  и  мн.  др.,  а  также:  съ  многыми  замыслен1й — 8 
(внрочемъ,  можетъ  быть,  это  и  бол^Ье  древняя  форма,  другого 
обра:^ован1я.  Срв.  Ряз.  Скоп,  смыслёнай  (не — ё)  и  обыкновен- 
ное: смышлёный);  ^хавше  Н'Ьмци  у  снекахъ  и  въ  лодьяхъ— 
32.  (срв.  выше  въ  ЛЬт.  Авраамки:  на  шнекахъ — 191);  въ 
многыхъ  снекахъ  пр1'Ьхаша  — 39  но:  вл'Ьзше  въ  шнеки  по  сту 
челов^Ькъ — 40.  Магнушемъ,  Магнушъ — 52.  з — ж/.  б-Ьста  кня- 
зяще  въ  Кыев^§ — стр.  1.  Изяславъ  и  Ижославъ  (?) — стр.  2. 
Срв.  зелеза — 30  и  жолоза — 14.  23.  25.  и  померже  вшедшей 
ржаяый  корень — 44.  (быть  можетъ,  вм-Ьсто:  померзе?).  Въ 
Смоленской  Грамот'Ь  1229  г.  мы  им^емъ:  гочкый,  оу  жельза 
оусадить  (сп.  А.),  но:  оу  зельза  оусадите  (спигокъ  С);  ко 
жельзоу  горАчемоу  (сп.  А.);  но:  ко  железу  гордцему  (сп.  С); 
мьчемь  (сп.  А.),  но:  мецемь  (сп.  С);  оучинить  насилие 
(сп.  А.),  но:  оуциоить  насилие  (сп.  С);  на  Вълъц^  (сп.  А.), 
но:  на  Волоче    (сп.    С);    бирица— А    и  С;    что   лгьжишь    оу 

сто»€  Бце  на  горе  (сп.  А.),  но:  что  лгьзить  оу  стое  Бце  на 
горе  (сп.  С);  к8пьчь  (сп.  А.),  но:  купець  (сп.  С);  на  Гочкомь 
берьз'Ь  (сп.  А.),  но:  на  Гоцкомь  б'Ьрез'Ь  (сп.  С.) — Рус. -Лив. 
Акты.  Приложеше.  Стр.  420 — 442.  Въ  Грам.  1230  г.  (1Ъ. 
Прилож.  452) — соуличами,  Немьчемъ,  при  Романовиц!  и  друг. 
Въ  Грам.  лятов.  кн.  Герденя  1264  г.  мы  видимъ  также  ц 
вм.  ч  и  наоборотъ:  земля  словетъ  Полочькая.  Немечькому 
гостю,  князя  Полочького,  в  Любьце — №№  25  а.  25  Ъ.  Рус- 
Лив.  А.;  въ  Грам.  1281  г.  (митр.  Рижскаго  къ  Смол,  князю 
веодору):    ко  владыч-Ь,  концяти,  человании — №  34;  въ  Грам. 

18* 
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Витебской  ок.  1300  г.:  медь,  челования,  доконцанъ,  отъ  отчовъ, 
у  своемь  сердчи.  Немчи,  гердчемь  и  мн.  др — .Уе  49.  Въ 
Полоцк.  Грам  1399  г.:  Иолоцаеомъ,  Полочяномъ — 1Ъ  .У^  122. 
Срн.  также  Полоцк.  Грам.  ок.  1400  г.  —.N1;   134  и  друг. 

Теперь  приведемъ  ы'Ькоторыя  данныя  изъ  Новгородской 
области  и  Двинской.  Зд'Ьсь  прежде  всего  остановимся  на 
л']^тописп  Новгородской  Х1У  в.  (по  Синод  Харат.  списку. 
Фототип.  изд.).  Напр.,  гдрославиць — стр.  6.  сЬцл — 8.  скопечь  - 
10.  игоревиць — 15.  хоцю  —  27.  церест.  — 28.  ноць— 42.  съ 
дерыиговци,  съ  церниговчи — 31.  ництол:е  -1Ъ1с1.  помоць— 67. 
хоцю,  хоцемъ— 67.  прослце — 91.  коньдаша — 98.  цьрнець — 
101.    (срв.    выше    въ    Смол.    Л'Ьт.);     въ    чьрнецьстве  —  103. 

слнчю — 139.  ноции — род.  п.  мн.  ч.  — 143.  человаста  и  ц^^лова  — 
152.  163.  поидоша  воююце — 168  и  воююче — 167.  дъцерь — 
172.  и  дъчерь — 79.  немоцьнъ — 185.  и  немочьнъ — 186.  хочю — 
201.  съ  цьстью — 202.  помочью  (срв.  выше) — 203.  и  помоцью  — 
233.  при  цел.  помош,ь — 240.  въ  ц'Ьрниговъ — 214,  но:  ис  ч-Ьрни- 
гова — 215.  въ  цьрниговъ— 217.  къ  черниговоу — 238.  горЦА- 
иши — 226.  просАче — 241.  и  просАце — 91.  при  цел.  пекоуш,есА — • 
245  ими.  др.  Зд'Ьсь  же  находимъ:  Суждаль — 86.  Срв.  вардзь- 
скагл  — 87,  гд'Ь  произошла  просто  ассймиляц1я  звуковъ,  какъ  и 
нын'Ь  мы  говоримъ:  рйсскъй,  варясскъй  и  т.  п.  Если  считать 
Ипатьевсшй  списокъ  Новгородскимъ,  то  и  зд^сь  мы  найдемъ: 
гр-Ьцька — л.  19.  ст.  2.  (срв  наше:  гр'^Ьцюй);  ч-Ьрь  (вм.  Ц'Ьрь) — 
л.  44.  ст.  1.  гр'Ьчкыи— л.  80.  ст.  1.  цюющю — л.  85.  ст.  1.  к 
б11Л0\узерьчемь  — л.  128.  ст.  1.  б^Ьло^Vзеръци — им.  п.  мн.  ч. — л. 
128.  ст.  1.  И:  Суждаль — л.  171.  ст.  2.  к  Суждалю — л. 
108.  столб.  1  и  мн.  др  Что  касается  Ипатьевскаго  списка, 
то  разсматриваемое  явлен1е  въ  немъ  могло  принадлежать, 
какъ  мы  вид'Ьли,  и  югу.  и  сЬверу  Росс1и  Въ  различныхъ 
юридическихъ  бумагахъ,  какъ-то:  судныхъ  спискахъ,  грамо- 
тахъ,  духовныхъ,  купчихъ  и  проч.  мы  также  знакомимся  съ 
этймъ  фонетическимъ  явлен1емъ:  къ  Волочкому  пути — АЮ. 
№  11.  отъ  ихъ  же  сродчевъ — АЮ.  №  23.  (выше  мы  вид-^ли 
различныя  изъ  этихъ  словъ  съ  такимъ-же  произношешемъ  и 
въ  современныхъ  намъ  говорахъ).  Истчи — АЮ.  №  71.  I.  от- 
цин'Ь — 1Ъ.-  П.  у  Семеновица — 1Ъ.  УШ.  у  пецати — 1Ь.  отечь, 
теличу— ]Ь.  IX.  ц'Ьмъ — XI.  у  Нестеровица,  по  ручью,  съ^ 
руцья,    песцаной — XV.    у  Васильевица — ХУ1.    овьцю  (ц  мяг- 
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кое)  иоиолоика — XVIII.  уцястокъ,  цетвертая  цясть,  толицю 
(срв.  выше),  полътретьяцять,  рицки,  цто — XIX.  земличи — XX. 
на  Шипицю — XXIII.  оаричь — ХХУ1.  оприцъ,  руцей,  обдую  — 
XXVII.  цымъ— XXIX.  0([)ремовицъ — XXXII.  цпыъ,  отець — 
XXXIII.  поповицъ  — XXXVI.  (.У^  71).  Очень  много  сюда  от- 
носящагося  находимъ  также  въ  Духовныхъ  Двиескихъ  Л^2  409: 
отцыва,  цимъ — VII.  пять  ноцей,  нидто — X.  Срв.  въ  .Дз  422 
(1571  г.):  чпмъ.  дерепъ,  опроченъ  (=-опрочь)  и  др.  Однако 
въ  Корчемпомъ  Обыск-Ь  о  крестьянахъ  Суздальскаго  Покров- 
скаго  монастыря  1639  года  находимъ  только:  Суздаль  съ  з. 
а  не  ж-  КЮ,  №  60.  А  въ  Договорныхъ  Грамотахъ  Новго- 
рода сь  Тверью  XIII  вЬка  нер'Ьдко  находимъ:  Суждаль^  Суж- 
дальскш  (Собр.  Госуд.  Гр.  и  Дог.  I.  №.^2  2.  3). 

Къ  такймъ-же  словамъ,  какъ  Суздаль — Суждаль  въ  об- 
ласти звука  з'^\  ж^,  словамъ,  колеблющимся  постоянно  въ  па- 
мятникахъ  письменности,  относится  въ  области  звука  с"",  н!*' 
{ц — мыпринимаемъ  за  слитный  ;^вукъ  т'  +  с'  а  ч — заш'  +  ш') 
слово:  сяберъ,  сябры  Напр.,  въ  Актахъ  Юридическихъ  мы 
находимъ:  сябры—К?.  2.  (14бЗг.),  сябрамъ  - Х^  71.  У.  (Новгор. 
Купчхя  XIV — ХУ  в.);  сябргьхъ,  сябры -К^  90  (1578  г.);  сяб- 
ргьхъ — .]\2  95  (1596  г.).  Но  въ  форм'Ь:  шаберъ — мы  нахозимъ 
въ  Судной  Новгор.  Грамот-Ь  1471  г.  (А.  А.  Э.  т.  I.  „Те  92), 
срв.  сяфа— Акты  Ю.  и  Зап.  Рос.  Т.  I.  Т;  230  (Д,анная  1487  г.). 
Бъ  настоящее  время  мы  тоже  им'Ьемъ  въ  этомъ  слов-Ь  коле- 
бан1е  звуковъ  с  п  г^  по  говорамъ.  Такъ,  щ  Вятскомъ,  Ко- 
стромскомъ,  Нижегородскомъ,  Пензенскомъ,  Симбирскомъ, 
Астраханскомъ  краяхъ  мы  им^емъ — шабёръ,  шабръ  (Опытъ 
обл.  Словаря.  8.  V.);  въ  Ря.з.  Псков.  Зап.  Тверск.  Кур.  Тмб. — 
сябёръ  (сябра,  сябры, — овъ....  Въ  ОпытЬ  обл.  влкр.  Слов. 
8.  V.  невгьрно  показано  ударен1е  въ  Ряз.  Скопин.)  — Да.гь.  Сло- 
варь. 8.  V.  сябёръ  и  шабёръ.  Въ  н']^которыхъ  говорахъ  по- 
казана и  та,  и  другая  форма:  Псков.  Тмб.  Тверск.  (см.  1Ы(1. 
Даль).  Мы  опять  не  касаемся  вопроса  о  происхолчден1и  этого 
слова:  русское  оно,  или  заимствованное,  намъ  для  нашихъ 
ц'Ьлей  все  равно:  важно  только  то,  что  на  русской  почет  оно 
звучишъ  двояко  и  въ  древнемъ  русскомъ  язык-Ь,  и  въ  совре- 
менномъ.  Мы  вып1е  уже  приводили  дублеты:  смысленый  и 
смышленый;  зам'Ьтимъ,  что  въ  Слов'Ь  о  П.  И.  мы  такъ-же, 
какъ  въ  н']§которыхъ  современныхъ  говорахъ,  находимъ:  „том8 
в'Ьщии    Богднъ  и  прьвО(€    прип'Ьвкй    смысленый    рече".    Зд'Ьсь 
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же  находимъ:  гагсзый  при  обыкновееномъ  сизый]  срв.  шёрый 
при  аьрако  въ  б'Ьлорусскомъ  нар'Ьч1и  {Носовичъ.  Словарь. 
8.  V.  V.)  ^).  Срв.  дал'Ье  паше:  скирдъ  при  д1ал.  ш^г^^г)а  (Ка^ан. 
Спаг*.  Дополнен1е  къ  Опыту  Обл.  Словаря.  8.  V.);  в-склянь^ 
склеяь,  скляно^  скляный  (Олоп.  Новг.  Лрх.  Вят  Иерм.  Твер. 
Волог.  Псков.  Ряз.  Скоп.:  фскляпь)  при:  шкляно — Арханг. 
(Опытъ...  8.  V.);  солить  при  толйть  —  Владим.  Меленк. 
(Опытъ.  8.  V.).  Зд'Ьсь  странно  твердое  с~ш...  ^).  Срв.  также 
шти  (щи)  изъ^  съти  (Соболевск1й);  народное  радотенъ  при 
радосный  (срв.  Соболевскаго.  Изъ  истор1и  р.  яз.  Ж.  М  Н. 
Пр.  1894.  XI. — изъ  ст.);  др.  р.  покосьнъ  при  покошьнъ:  въ 
Изборник'Ь  1073  г.  читаемъ:  всглко  м'Ьсто  на  молитвоу  по- 
когаено  -л.  35  Ъ.  с.  (Изд.  Общ.  Люб.  др.  Письм.),   а  въ  Из- 

борнпк'Ь  1076  года  находимъ:  вьсдко  м'Ьсто  на  млтвоу  по- 
косьно — л.  231  б.  {ПТимановскгй.  Къ  истор1и  древнерусскихъ 
говоровъ.  Приложеше.  Стр.  94.  В.  1887  г.).  Оба  памятника 
принадлежатъ  одному  времени  и  одному  южнорусскому  го- 
вору ^).  Дал-Ье,  въ  народныхъ  говорахъ  часто  является  про- 
изно1пен1е:  ХПкуратовиць  вм.  Скуратовичъ  (Малюта) — напр., 
въ  п-Ьсн-Ь  Олонец.  губ.  Пов^Ьнец.  у.  (Сборникъ  Истомина. 
Стр.  52.  53),  какъ  и  во  многихъ  Историческихъ  п^сняхъ 
народа;  (срв.  скора  въ  Л'Ьтописи  и  шкура]  скорлупа  и  новорос. 
шкорлупа)]  мног1я  слова  перешли  къ  намъ  изъ  другихъ  язы- 
ковъ  и  изв'Ьстны  или  въ  двоякой  форм'Ь,  или  въ  форм-Ь, 
впервые,  вероятно,  услышанной:  напр.,  свейск1й,  свецк1й, 
швецк1й:   „А  росплачутся    Свецк1е  Н*Ьмцы"   ^).   Шивордъ—8\- 


М  См.  Карскаю.  Обзорг  звуковъ  и  формъ  блр.  р^чи.  М.  1886.  Стр.78. 
Относительно  звука  с  въ  блр.  см.  зд^сь  стр.  24.  со  ссылкой  на  Каткова 
(Объ  элемен.  и  фр.  99),  который  говоритъ,  что  белорусское  с  среднее  между 
с  и  ш. 

^)  Въ  н^которыхъ  говорахъ  первоначальная  близость  с'  къ  ш'  повела 
съ  течен1емъ  времени  къ  смешен!»  с  и  ш  твердыхъ.  Таковы  говоры  въ 
Казан,  губ.  См.  мою  брошюру:  «Главн'6йп11я  черты  народнаго  русскаго  го- 
вора въ  Каз.  губернш».  В.  1894.  Стр.  2.3.  БогородицкШ.  Говоръ  деревни 
Б4Л0Й  Каз.  губ.  (Учен.  Зап.  Каз.  Унив.  1895.  Кн.  V— VI.  Стр.  123). 

')  Соболевскш.  Источники  для  изучен1я  др.  К1'еБ.  говора.  Ж.  М.  Н. 
Пр.  1885.  ^е  2. 

*)  Такъ  въ  «Русской  Христоматхи»  Буслаева.  1870  г.  Въ  Истор.  Хр.: 
«А  росплачютца  Св^цкие  Немцы».  Стр.  1033.  Въ  Летописи  мы  им'Ьемъ: 
Шимонъ — Симонъ. 
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уег^— Грам.  1257  г.;  шабля  (млр.  польск.) — сабля.  Мы  ее 
говоримъ  зд'Ьсь  о  т'Ьхъ  словахъ,  гд^Ь  звукъ  ш  можетъ  быть 
занегенъ  изъ  другого  слога  пъ  сос^]§дн1й  по  ассим11Л/1Ц1й: 
Шашецька — Сашецька — Сборы.  Истомина.  Стр  172.  шашнат- 
цйть — ряз.  и  друг.  Н'Ькоторые  говоры  нын'Ь  знаютъ  уже  ;^а- 
м'Ьну  твердаго  с  (ш)  твердымъ  ш  (с)  или  см'Ьшивают  и  твер- 
дые 3  к1  ж,  равно  какъ  употребляютъ  и  твердое  и^  и,  чтб 
однако  очень  рФ.дко,  полутвердое  ч  (тш)  ^).  Очевидно,  судьба 
звуковъ:  ш,  ою,  ч^  ц  была  одинакова  въ  томъ  отношепти,  что 
они  всЬ  направлялись  отъ  очень  мягкихъ  т"  (с"'),  ж'  (з^),  ч"^ 
{ц"")  къ  Сюл'^^е  твердымъ  звукамъ;  н-Ькоторые  изъ  нихь  теперь 
находятся  на  одномъ  пункт-Ь  своего  историческаго  пути,  лру- 
пе — на  другомъ.  Въ  родственныхъ  языкахъ  изв-Ьстно  тоже 
это  явлен1е,  а  потому  до  изв^Ьстной  степени  можио  его  воз- 
водить къ  общему  индоевропейскому  праязыку.  Мы,  напр., 
знаемъ  двоякое  8  въ  общемъ  индоевропейскомъ  язык'Ь,  и  на' ъ 
уб']Ьждаетъ  въ  сущеетвован1и  двухъ  видовъ  звука  6'  въ  общемъ 
индоевроп.  язык'Ь  истор1я  звука  5  въ  различныхъ  родствен- 
ныхъ языкахъ:  грв.  звукъ  х  въ  стрел,  между  изв'Ьстными 
гласными  и  передъ  гласными  въ  словахъ:  врьхт^,  м'Ьх^  при 
литов.  У1Г82й8,  та182а8  и^  ккх%  (въ  Грам  1192  г,  Варл.  Ху- 
тынскаго):  вхоу  же  тоу  землю  Хоутиньскоую... — Срезневскгй. 
Пам.  р.  п.  и  яз.  (Изв  АН.  X.  вып.  У.  Стр.  510)  |при  лит. 
у18а8  ^);  или  стрел,  оконч.  м-Ьстн.  над.  мн.  ч.—хъ  при  лит. — 
86  (др  ИНД. — 8и)\  стрел,  сшха — лат.  *8пи8и8;  оу\'о — лит. 
аи818  и  друг.  Наконецъ,  не  мен'Ье  другихъ  случаевъ  интерес- 
ное индоевропейское  5  во  2  л.  ед.  ч.  наст,  времени!  Почему 
зд'Ьсь  еще  въ  общеславянскую  эпоху  явилось  при — 8г — Ы? 
Стрел. — си  и — гни.  В'Ьдь,  было-же  когда  нибудь  только  $,  и 
это  8,  в-Ьроятно,  было  5',  Т.  О.  изображаемое  нами  с™  или  ш". 
Кром'Ь  изв'Ьстныхъ  формъ  на — си,  при  которыхъ  одпако  въ 
русскомъ  мы  имЬемъ:  »€си  (еси),  но  дашь,  а  даси  не  осталось, 
если  не  считать  н']Ькоторыхъ  формъ  въ  былгтахъ,  еще  въ  ХУ 

в'Ьк'Ь,  въ  Лукиномъ  Ев.  1409  г.  мы  читаемъ:  въ  \Vче  тво^€Мь 
не  чю\^си — 97.  {Буслаевъ.  Матер1алы...).  По  отношентю  къ  зву- 
камъ с  и  ш  къ  нашимъ  касимовскимъ  говорамъ  опять  ближе 


')  См.  предыд.  стр.  примеч.  2. 

2)  Мгк1о8гск.  ?Лут.  Т^1Ь.  8.  V.  У181. 
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всего  стоятъ  говоры  Вятской  губерп1и  и,  пожалуй,  б-Ьдорусскле 
(см.  выше  зам'Ьчагле  Каткова).  Въ  Вятскомъ  мы  им']§омъ:  янсь- 
ниця,  дпвисьвикъ,  молосной,  списъ  (  =  спишь — 2  л.  ед.  ч.)  ^]; 
это  же  явлеп1е  изв']^(*тпо  и  въ  Архангельской  губ  :  королёвисьня, 
плата  гудосьеая,  зысьпой  голосъ  ');  иь  Вологод.  губ.:  молос- 
ной (Жив.  Стар.  1894  г.  Номера  не  помню  и  фамил1и  на- 
блюдателя. Въ  Велико-Устюж.  уЬзд'Ь),  но  зд'Ьсь  всетаки  мы 
им'Ьемъ  везд'Ь  с  изъ  вторичпаго  ?/^,  изъ  ч.,  не  то,  чтх)  въ 
вятск.  списъ.  Въ  Сибири:  больсбй,  зарко  и  друг.  ^).  Въ  блр. 
мы  им'Ьемъ:  залко.  зазги,  ва  цузыхъ  людзёхъ,  лозыцка,  сацёръ 
(шатеръ),  сярдзёцусько  (Смолен,  губ.)  *);  зал'Лзный  (Минск, 
губ.  Шейнъ.  Матер1алы.  II.  547.  Впрочемъ,  это  слово — такое- 
же,  какъ  Суздаль^  сябёръ^  цгьпь,  въ  которыхъ  намъ  зав'Ьщано 
воспомипан1е  о  среднпхъ  общерусскихъ  звукахъ  передне-неб- 
ныхъ:  зелгьзо  и\)ижелп>зо  мы  нм1^емъ  во  всЬхъ  говорахъ,  какъ 
и  земчугъ  при  оюемчугъ  (зёмчукъ — Ряз.  Спас.  с.  Ижевское); 
срв.  др.  рус.  зълчь  при  эюьлчь.  Въ  с'Ьв.-млр.  говорахъ:  лезала, 
взе  (  =  уже),  выела,  цорный,  сце  (  =  еще),  зы'У(  =  жнлъ),  прысбу 
(  =  иришолъ),  жемлянкы,  у  шынего  мора,  трыйчать  л1тъ  ^) 
(Гродн.)  Въ  Люблин,  говорахъ  шг  =  сг,  хлопч!,  свттлоньч!  ^). 
При  этомъ  обзор'Ь  проливается  н'^Ькоторый  св'Ьтъ  и  на  личное 
окончан1е  глаголовъ  во  2  лиц']§:  си — ши.  Къ  такимъ-же  сло- 
вамъ,  какъ  г^)ьпь  при  чепь,  им^Ьвпхимъ,  в'Ьроятно,  н-Ькогда 
звукъ  средн1й  и""  или  ^'^,  принадлежитъ,  кажется,  и  др.  рус- 
ское: коць—кочь  (епанча).  Въ  Воскр.  ЛЬт  подъ  6754  г.  и 
въ  Соф.  I.  1 85  мы  им^емъ:  кочь^  а  въ  Духовной  Ив.  Калиты 
1327  г.  {московскш  памятникъ)  им']§емъ:  коць  (См.  Словарь 
Орезпевскаго.  8.  V.)   ^).  Въ  этомъ  бЬглымъ  обзор'Ь  мы  не  при- 


')  Соболевскт.  Очеркъ  р.  д1алект.  Жив.  Стар.   1892.  II.   21.  22.  20. 

2)  1ЪМ.  15. 

•^  1Ь1(1.  25.  ВъНозгор.  Черепов,  порозной  (иорожн1Й)— Жив.  Стар.  1894. 
Тотъ-же  номеръ,  гд4  и  Вологод.  Вел.  Устюгъ. 

*)  Соболевскт.  [Ь.  III.  10. 

^)  1Ь1(1.  1У.  33. 

*^)  1Ъ1(1.  IV.  46. 

^)  о  звук*  н(1;8)  см.  очень  интересную  статью  въ  Лпйодегт.  ГогвсЬип- 
§еп.  IV.  1894.  Зз.  341—351.  Вгаипе.  «ОеппаихзсЬеч  «5  ипс1  сИе  Неязеп».  «В1е 
Vе^Ь^ц(^ии^  ^8  ешз^ек!;  ^егп  с1игс1ъ  А^^гькаНоп  ааз!;»...  «Бхе  Сггирре  и  181  а180 
(Не  гесЫ  е1^е11111сЬе  АСГпкаи  2Ц  I.  Межзубной  1;  (1п1:ег  с1еп1;а1)— см.  Вгидтапп 
МогрЬ.  1Тп1ег811ск.  III.  133.  131.  &\  Я  думаю  то-же  можно  сказать  о  звукахт 
дз  (8)  и  его  видоизм4нен1и  дж  (1^) 
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водили,  конечно,  очень  многихъ  данныхь,  касаю психея  гсоканья 
и  чекапья,  изъ  ранних?,  памятпиковъ  др.  русской  письмен- 
ности, такъ  какъ  данный  для  м^Ьны  г^  и  ч  уже  давно  трак- 
туются въ  разныхъ  изсл']^дован1яхъ  и  общихъ  курсахъ,  хмеиау 
т4мъ  какъ  см'Ьшеп1е  звуковъ  з  и  ж,  с  и  ш  мен'Ье  наблюда- 
лось, и  этотъ  отд'Ьлъ  страдалъ  даже  отсутств1емъ  необходи- 
мыхъ  прим^^ровъ  изъ  источниковъ   ^). 

Обозр'Ьвъ  вкратц'Ь  эти  среднге  звуки  въ  изсл'Ьдуемыхъ 
нами  говорахъ,  невольно  зам'Ьчаешь,  какъ  т'Ьсно  сближаются 
другъ  съ  другомъ  да?ке  въ  наше  время  говоры  одного  нар'Ьч1я, 
нар-Ьчтя  одного  языка  и  языки  одной  семьи.  Это  служить  на- 
дежн'Ьйшпмъ  ручательствомъ  за  то,  что  мы  внрав^Ь  искать  для 
отдаленнаго  прошлаго  этихъ  языковъ,  нар^Ьч1й  и  говоровъ 
одного  общаго  предка,  изъ  котораго  бы  можно  было  вывести 
современныхъ  намъ  потомковъ.  Наприм'Ьръ,  так1я  прои:шо- 
шен1я  въ  русских ъ  говорахъ,  какъ:  з'^има,  з'^имой  (выше),  при 
сравнен1и  съ  произношен1емъ  21  та  въ  славянскихъ  нар']&ч1яхъ, 
конечно,  указываютъ  какъ-будто  на  среднш  звукъ  въ  этомъ 
слов'Ь  только  для  д1алектовъ  обш,ерусскаго  языка  ^),  между 
т'Ьмъ  какъ  въ  общеславянскомъ  зд'Ьсь  надо  признать,  в-Ьроятно 


^)  Зл'Ьсь  Л1Ы  не  приводили  данныхъ,  очень  интереспыхъ,  напр.,  изъ: 
Стихираря  1157  г.,  Русской  Правды  (по  сп.  1282  г.),  Минеи  1096  г.,  Ми.тя- 
тина  Ев.  1215  г.,  Сказан]я  о  Бор.  и  Тл'Ьб±  по  Сильв,  си.,  изъ  Моисеева  Ев. 
1355  г.  и  друг.  ЗамЬтимъ  однако  Поликарпово  Евангелхе  1307  г.  (гал.-вол.): 
Наполни  гоубоу  VV^та— 85  об.  109.  Бт/слаевь.  Матер1алы...  Соболевскш.  ОчеукЕ 
изъ  ист.  р.  языка.  Стр    39  (см'6п1ен1е  з  и  ою). 

^)  Для  д1алектовъ  общерусскаго  языка  нельзя  не  признавать  такихъ 
среднихъ  звуковъ  въ  виду  свидетельства  многихъ  русскихъ  говоровъ.  См. 
выше.  Сравни  зам4чан1е  Колосова  о  вят':комъ  говор-Ь:  (За-м4тки...  1Ь.  Стр. 
225):  «яисьница,  дивисьник».  ^Иногда  мн*  казалось,  что  я  слышу  вместо 
ожидаемой  .мягкости  н*которыхъ  согласныхъ  твердость  ихъ  и  наоборотъ. 
Такъ,  т  въ  пчъть  слышалось  мн*  (м.  Чепца)  мягче,  ч^мъ  тъ,  и  тверже, 
ч4мъ  ть;  с  въ  сепдас',  хорошос',  вчерас'  (=хорошо-съ,  вчера-съ)— тверже 
сь,  мягче  съг).  Зд^сь-же.  зел-Ьзной,  рогозка  — Стр.  226.  Слово  «зел^зный»  при- 
надлежитъ  къ  такимъ  же,  какъ:  зёмчукъ,  Суздаль,  чень,  шёрый  и  проч. 
См.  выше.  Срв.  Бъ  п-ЬснЬ  Вят.  губ.  у  Колосова— по  земчужинк*— Стр.  252. 
Крыша  зел'Ьзная— 263.  безв^шно— въ  сказк4— 1Ь.  279.  Въ  муромскомъ:  салаш, 
ошм-Ьлился— 1'Ь.  299.    Въ  Вологод.  губ— 1Ь.    Стр.    330.  Суф.— ьс;;,    какъ  и  въ 
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звукъ  г  (изъ  общепндоевроп.  ^'Ь — средненебеаго),  но  я  не 
знаю,  такъ-ли  это  и  вполн'Ь-ли  это  в'Ьрпо:  при  такомъ  при- 
зпан1и  мы,  кажется,  не  принимаемъ  въ  расчетъ  того  обстоя- 
тельства, что  и  въ  слап.  языкахъ  звукъ  х  въ  такихъ  словахъ 
не  вездгь  одинаковой  мягкости^  а  лйтовск1й  языкъ  прямо  ука- 
зы каетъ  на  то,  что  въ  немъ  этотъ  звукъ  былъ  полученъ  съ 
большей  мягкостью,  ч-Ьмъ  въ  славянскихъ  языкахъ  (гёт^). 
Срв.  степень  мягкости  звука  г  въ  слав,  языкахъ  въ  слов'Ь 
*2ет]а  и  '^"гете^а  и  лнтов.  2  въ  слов'!^  гётё.  Въ  настоящее 
время,  мн^^  калсется,  необходимымъ  признавать  для  прарус- 
скаго  языка  звука  з^'  или  ою"^  при  з\  эю\  звуки  с""'  или  ш*"' 
при  с'  и  ш\  звуки  гС"'  или  7'^'  при  ц'  и  ч\  причемъ  посл'Ьдн1е 
два  звука:  ч  и  ц  относятся  къ  простымъ  звукамъ  с  и  ш,  какъ 
слитные  съ  ними  и  зубнымъ  мгновеннымъ  глухимъ  ш,  т  е. 
это  аффрикаты^  какъ  и  звуки  д^\  д"^^  при  д,  о  которыхъ 
рЬчь  будетъ  ниже.  По  отношен1ю  къ  зубнымъ  звукамъ  мы 
у?ке  признаемъ  въ  общеславянскомъ  язык'Ь  двойной  типъ  ихъ 
мягкости:  Ъ]  и  ЪР  и  т.  д.,  по  отношен1И  къ  зубнымъ  (Л  и  I 
мы  тоже  должны  признавать  еще  въ  общеславянскомъ  и  в  и  ц 
(Ь),  съ  одной  стороны,  и  д"^  (^)  и  т""  (ч),  съ  другой,  равно 
и  по  отношешю  къ  звукамъ  с.  з  это  признанхе  необходимо: 
были  звуки:  с  и  с""',  з  и  з^\  При  этомъ  въ  ближайшемъ 
будущемъ,  в'Ьроятно,  опред'Ьлятся  и  т'Ь  услов1я,  при  которыхъ 
появлялись  звуки  среднге  и  звуки  простые:  надо  просл-Ьдить, 
при  какихъ  услов1яхъ  въ  родственныхъ  языкахъ  появлялась 
различная  мягкость  одного  и  того-же  согласнаго,  и  изъ  какого 
согласнаго  звука  праязыка  сл-Ьдусгь  выводить  т'Ь  звуки  род- 
ственныхъ языковъ,  которые,  не  отличаясь  въ  нихъ  своей 
природой,  отличаются  только  степенью  мягкости,  иногда  до- 
ходящей до  крайней  степени  и  граничащей  съ  изм'Ьнешемъ 
самаго  качества  звука.  ВсЬ  эти  среднге  звуки,  конечно,  по- 
лучаются   при  смягчен1и,    т.    е.  относятся    къ  групп']^    обще- 

V 

славянскихъ    смягченныхъ:    с  (ц),    е  (дз),    с    (ч),    ^  (дж),    Ы 

V  V 

(т'ш'т' — чт'),    ^й'  (джд'),   8с  (ш'т'ш'),    2§  (ждж')  и,  в'Ьроятно, 


нашихъ  говорахъ,  мы  видимъ  у  Колосова  въ  различныхъ  говорахъ,  пре- 
имущественно, въ  вятскомъ  и  муромскомъ— см.  стр.  225.  298.  299.  327.  20. 
Д1алект.  твтыпо  жсвштъ  при  цвтпъ  и '/<?№»гъ(*шв'Ьтъ?)  доказываютъ  происхож- 
дение звука  ц 
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состз^вляютъ  особаго  рода  звуки  8'  (с"),  8'  (ш*"),  у}  (з^),  г' (ж^), 
с'  (14-8';  ц''),  с*  (1:4-8';  ч*^).  Особое  8'  призпается  лингвистами, 
что  же  касается  особыхъ  8*,  г',  ^",  с',  с',  то  они  еще  не  изсл-Ь- 
дованы  ^). 

Переходишь  къ  звуковоИ  группгь  жд.  Въ  той  же  УИ-ой 
глав-]^  1-ой  части  мы  вид1^ли  разные  рефлексы  въ  произно- 
шен1и  звуковой  группы  эюд  разнаго  происхожден1я  въ  нашихъ 
говорахъ.  Мы  указали  тамъ  па  произношен1е  двойного  твер- 
даго  жж^  двойного  мягкаго  ж' ж  и  остановились  съ  особеп- 
нымъ  вниман1емъ  на  произношен1и  звуко|{Ъ  жд  (изъ  жкд-) 
въ  слов'Ь  ^ж:дашь^  съ  его  формами  въ  нашихъ  касимовскихъ 
говорахъ.  Мы  вид'Ьли  произношен1е:  лежать  и  съ  разными 
звуковыми  отт'Ьнками.  Оказывается,  что  параллели  къ  этому 
произношен1ю  есть.  Подобное  произношен1е  слова  „ждать" 
стоитъ  вовсе  не  особнякомъ,  какъ  оказывается,  въ  нашихъ 
говорахъ:  оно  изв-Ьстно  и  въ  Нижегородской  губерн1и  ^).  Въ 
Смо.юнской  губерн]и,  въ  не  цокающихъ  говорахъ  Смоледскаго, 
Ельнинскаго,  Пор^]§цкаго,  Духовщинскаго,  Б'Ьльскаго  и  Ро- 
славльскаго  у^Ьздовъ,  составляющихъ  въ  д1алектологическомъ 
отношенги  одно  г^ьлое  ^),  группа  -жд  переходитъ  въ  оюж: 
жжи  =  жди,  жжешъ  =  ждешь  *).  Эта  группа  тово^оъъ  не  зпаешъ 
дз  я  ц  (изъ  т')  и  сильно  акаетъ,  между  т-Ьмъ  какъ  наши 
говоры  знаютъ  и  ж)ж  изъ  жд  и  въ  то- же  время  знаютъ  дз, 
ш'^  (почти  1С  ИЗЪ  ш\  См.  ниже),  знаютъ  д"^  (})),  с""  (д),  з^  и 
цокаюшъ  или  употребляютъ  среднш  звукъ  ч'^  (ц^).  Зат'Ьмъ  и 
группа  Смоленскпхъ  говоровъ  не  цокаюш,ихъ  знаетъ  у  вм'Ьсто 
в  и  уг,  и  наши  говоры  знаютъ  это  //,  какъ  отчасти  мы  вид'Ьли 
выше  и  какъ  увидим  ь  ниже,  въ  отд-Ьл-Ь  губпыхъ  звуковъ.   Это 


')  Орв.  у  Шахматова.  Лекщи  по  р.  языку,  чит.  въ  Моск.  Унив.  1890  - 
91   г.  Стр.  118  (литогр.). 

2)  См.  Б.  М.  Ляпунова.  Несколько  словъ....  Спб.  1894.  Стр.  24— 25.  См. 
также  «Поправки  и  дополнеп1я)>  въ  конц*  брошюры  со  ссылкою  на  мой 
«Отчетъ».  Стр.  36.  Я  тоже  согласенъ  съ  Ляпуновымъ,  по  крайней  м-Ьр*.  для 
говоровъ  Касим.  края,  что  форма  жжот  и  под.  изъ  жджёт.  Срв.  выше  въ 
текст*:  «пажджыдалн»  и  др.   Въ  нашихъ  говорахъ,  в4дь,  есть  звукъ  д^  {щ 

I  г 

Точно    такъ-же    нашу  форму:  гьжджу   (Андроново)   я  объясняю    изъ    пждю 
черезъ  ^жд^ю— 4жджю  — 4жджу. 

3)  Соболевскгн.  Жив.  Стар.   1892.  III.  13. 
*)  Соболевскш.  тЪ'Дет. 
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оостоятельство  сходства  и  круинаго  разлач1я  между  нашими 
говорами  н  б'1^лорусскими  смоленскими  весьма  важно  въ  томъ 
отиошен1и,  что  устрапяетъ  совершенно  предположен1е  о  томъ, 
что  наши  говоры  образовались  пзъ  какихъ  либо  западно- 
русскихъ  посл'Ь  переселен1й.  Сравнительно  съ  сЬверно  рус- 
скими говорами  наши  говоры  так?ке  им-Ьютъ  так1я  особенности 
[жэю^  ц  изъ  т\  «г"'  изъ  ш\  д'^\  з"^  и  друг  ),  какихъ  мы  не 
находим'ь  въ  сЬверпо-русскихъ  или  находимъ,  какъ  р-Ьдкость. 
Сл'Ьдовательно,  нельзя  вид^^ть  въ  носеленцахъ  или  жителяхъ 
Каснмовскаго  края  ни  б'Ьлоруссовъ  (в^^рн-Ье:  заиадиыхъ  рус- 
скихъ).  ни  сЬверно  великороссовъ,  по  край[1ей  м'Ьр'Ь,  изъ  т'Ьхъ 
м']Ьстъ,  говоръ  которыхъ  намъ  изв-Ьстенх  по  настоящее  время. 
Напротйвъ  того,  можно  съ  известной  степенью  в-Ьроятностн 
подымать  вопросъ  о  разселен1и  племенъ  изъ  центральной 
Росс1и,  изъ  т^Ьхъ  м^Ьстностей,  говоръ  которыхъ  мы  тенерь 
изучаемъ  и  говоръ  которыхъ,  в'Ьроятно,  въ  древности  слы- 
шался на  берегахъ  Оки  по  всему  ея  протяжен1ю  (см.  выше), 
въ  западныя  края  Росс1и,  а^  можетъ  быть,  и  на  востоеъ  по 
р'Ьчной  систем^Ь  Оки,  Волги,  Камы,  Вятки,  и  посл'Ьднее  стано- 
вится т'Ьмъ  в'Ьроятн'Ье,  ч'Ьмъ  мы  глубже  вникаемъ  въ  совре- 
менную намъ  Д1алектолог1ю.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  допустить,  что 
н'Ькоторые  звуки  пропали  на  западЬ  посл-Ь  выселен1я  туда 
н'Ькоторыхъ  русскихъ  племенъ  изъ  центра,  легче,  ч'Ьмъ  до- 
пустить появление  повыхъ  звуковъ,  которые  сами  по  себ'Ь  и 
при  сравнен1и  различныхъ  русскихъ  говоровъ  указываютъ  на 
свою  древность;  кром-Ь  того,  появлеше  такихъ  звуковъ,  какъ 
(1еи8  ех  тасЫпа,  въ  нашихъ  говорахъ  точно  такъ  же  невоз- 
можно. Есть  еще  одно  обстоятельство,  говорящее  въ  пользу 
особыхъ  при  Окскихъ  говоровъ  въ  древности,  сохранившихся 
частью  въ  нашихъ  говорахъ  Касимовскаго  края,  это — то,  что 
наши  говоры  при  сравнен1и  оказываются  довольно  близкими  по 
своему  консопапшизму  къ  говорамъ  Муромскаго  (и  Меленков- 
скаго?)  уЬзда  Блад.  губерн1и,  ноэтипосл'Ьднхе  окаюшъ  (кром-Ьн-Ь- 
которыхъ  отд'Ьльныхъ  деревень  и  селъ  въ  Меленковскомъ  у'Ьзд'Ь), 
а  наши  акаютъ.  Быть  можетъ,  Муромо-Рязанская  земля,  какъ 
политическое  ц'1злое,  им'Ьла  когда-либо  и  о^^инъ  говоръ.  принадле- 
жавш1й  по  своему  вокализму  къ  типу  ултренно  акающихъ  гово- 
ровъ, т.  е.  къ  типу  говоровъ,  въ  которыхъ  былъ  звукъ  о*  въ  поло- 
жеши  безъ  ударен1я,  тогда  возможно  будетъ  представить  себ-Ь 
разд']§лен1е  этого  общаго  говора  {съ  нашимъ  консонантизмомъ) 
на  дв'Ь  вътви  въ  эпоху  образован1я  аканья:  на  окающую,  въ 
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которой  звукъ  о  взялъ  порев'Ьсъ,  и  акаюгцую,  нъ  которой 
взялъ  перев'Ьсъ  звукъ  а,  или  отт'Ьгюкъ  а.  Конечно,  странно, 
что  письменность  намъ  не  сохранила  ничего  достовЬрнаго 
насчетъ  говора  древнихъ  ругскихъ  племенъ  этого  края,  въ 
частности  насчетъ  говора  вяптчегХ^  но  мало-ли  чего  не  сохра- 
нили намъ  памятники  письменности  относительно  языка,  а, 
съ  другой  стороны,  н'Ькоторыя  крупицы  мы  находимъ  даже 
и  въ  письменности  (см.  выше)  въ  пользу  нашего  предполо- 
жен1я,  не  говоря  уже  о  свнд'Ьтельств'Ь  современныхъ  говороиъ, 
которые  на  нашъ  взглядъ,  очень  многое  даютъ  намъ  для  по- 
строен1"я  наи]его  предположен1я  о  говори  вятичей. 

Прежде,  ч'Ьмъ  перейти  къ  следующей  глав-Ь  о  звукахъ 
зубныхъ  (?  и  т,  я  подведу  итогъ  всему  тому,  что  сд'Ьлано 
мною  въ  этой  глав'Ь  о  звукахъ  средних?,  и  слишныхъ  смяг- 
ченныхъ  перс^^не-небныхъ  и  зубно-передне-небныхъ. 

Мы  вид']^ли  выше,  что  на  пространств'^  с']^верныхъ,  сред- 
нихъ,  западныхъ  и  частью  южио  русскихъ  говоровъ  чередуются 
нын'Ь  въ  нгькоторыхъ  словахъ  звуки:  ч  е  г^,  ж  и  з,  ш  и  с; 
въ  этихъ  словахъ  мы  выше  признали  остатки  древне-русскаго 
средняю  произношен1я  звуков^ь  ч"^  (ц^),  ж""  (5'^),  т"  (с"'),  ко- 
торые были  въ  язык'Ь  еще  въ  прарусскую  эпоху.  Къ  такимъ 
словамъ  принадлежатъ  слова:  ц'Ьпь  и  чепь,  жел'Ьзо  и  зел'Ьзо, 
шерый  и  сЬрый  (быть  можетъ,  шизый  и  сизый)  Мы  вид'Ьли 
также,  что  звуки  ц  и  ч  нын'Ь  находятся  на  пространств-Ь 
всего  русскаго  языка,  но  сг  различной  мягкостью  по  говорамъ: 
то  ц — мягкое,  то —полумягкое,  то — твердое  ');  въ  т'Ьхъ  гово- 
рахъ,  гд'Ь  до  сихъ  поръ  г^— мягкое  мы  обыкновенно  зам'1з- 
чаемъ  его  чередован1е  съ  ч,  т.  е.  чёканье\  само- же  ц  отвер- 
д1ваетъ  въ  т^хъ  случаяхъ,  гд-Ь  оно  не  стоитъ  передъ  мяг- 
кимъ  согласнымъ,  т.  е,  въ  большинств'Ь  случаевъ.  гд-Ь  это  г^ 
не  получилось  изъ  задне-небнаго  звука.  Эти  случаи  твердаго 
ц  (напр.,  въ  глаголахъ,  гд-Ь  получилось  окончан1е: — тца, — тцы...), 
естественно,  повлекли  за  собой  отверд^^н1е  и  мягкаго  щ  яви- 
лась возможность  зам'Ьны  не  только  мягкаго  ц  звукомъ  ч^  на 
и  твердаго;  звукъ  ч  самъ  сталъ  Д1алектически  тверд'Ьть,  что 
стоитъ    въ  связи    съ  судьбой    близкаго    къ    нему    звука  ц  ^). 


^)  См.  прим-Ьчанте  1  на  следующей  страниц*. 

^)  Звукъ  ч  тверд-Ъехъ  въ  Новгор.  губ.  Колосовъ.  Заметки.  1Ы(1.  19.  Срв. 
наши  говоры  Ряз.  губ.  въ  текст*  выше  о  звук*  ч. 
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А11алог1я  полная  замечается  и  въ  судьб'Ь  звуковъ  с  и  ш,  з  и 
ою:  они  съ  течен1емъ  времени  стали  чередоваться  и  въ  твер- 
дыхъ  слогахъ,  но  еще  на  памяти  псторхи,  въ  иамятпикахъ 
письменности,  они  были  звуками  мягкими  въ  извЬстныхъ  слу- 
чаях'ь  и  сочетатпяхъ  {тю  и  ш  всегда,  а  5  и  с  въ  извЬстпыхъ 
случаяхъ:  пользя^  вьсгА  при  вьса.  Срв.  др.  польское  \У82а; 
\^8/ейо  и  \У8/е]*,  \У82еши  и  лруг.  См.  КаИпа  Н181;ог  а  ]*^2ука 
ро18к1е^о.  Ь\у6\у.  1883.  Стр.  255.  260.  262.265  и  др.)).  Не- 
которые древне-русск1е  говоры  въ  иамятпикахъ  своей  пись- 
менности сохранили  на  письм'Ь  доказательства  того,  что  писцы 
затруднялись  во  многихъ  случаяхъ  постановкою  з  и  ^,  с  и 
ш  (памятники  псковскаго  письма).  Въ  древности  говоровъ  со 
средними  звуками  было  гораздо  бол']^е,  ч-Ьмъ  нын'Ь;  къ  такимъ 
говорамъ  принадлежали  и  говоры  бассейна  р-Ьки  Оки  и  го- 
воры нын-Ьшней  Смоленской  и  западиыхъ  сосЬднихъ  губер- 
Н1Й  (см.  Смоленскую  л-Ьтонись).  Съ  течен1емъ  времени  гово- 
ровъ со  средними  звуками  осталось  немного  всл'Ьдств1е  массы 
случаевъ  отверд'Ьн1*я  или  органически  твердыхъ  въ  язык-Ь  зву- 
ковъ ц  и  частью  ч  (изъ  сочетантй  т  +  с  въ  словахъ  и  тл-ш 
въ  словахъ:  см.  глагольныя  формы  и  случаи  вообще  исчезно- 
вен1я  глухихъ  г  и  ь  между  этими  согласными),  звуковъ  з  же 
и  частью  ж  и  ш,  начавшихъ  тверд^^ть  очень  рано.  Въ  на- 
стоящее время  есть  повсеместно  почти  сл'Ьды  существован1я 
мягкйхъ    среднихъ    звуковъ  ^),    а  потому    они    должны    быть 


^)  Мы  сделали  следующее  наблюден1е  въ  различныхъ  русскихъ  юво- 
рахъ  по  печатнымъ  изсл4дован1ямъ  и  матер1аламъ:  а)  есть  говоры,  въ  ко- 
торыхъ  звукъ  %(,  до  сихъ  поръ  сохранился  мягкимъ:  въ  этихъ  говорахъ,  ио 
преимуществу,  изсд4дователи  отм^чаютъ  и  чёканье,  и  средте  звуки  (чд,  н^ 
или  м^ну  с  и  га,  3  и  ж)\  Ъ)  есть  говоры,  въ  которыхъ  звукъ  ц  рядомъ  и 
мягокъ  и  твердъ,  т.  е.  на  пути  къ  отверд*н1ю,  какъ  и  звукъ  ч.  Въ  этихъ 
говорахъ  чёканье  встр^чаемъ  р'Ьже,  звуки  средн1е— также;  с)  есть,  наконецъ, 
говоры,  въ  которыхъ  звукъ  ц  отвердФлъ.  Въ  этихъ  говорахъ  замечательно 
то,  что  имъ  известно  также  чёканье  и  средте  звуки,  т.  е.  эти  говоры,  стало 
быть,  употребляготъ  ч  мягкое  (чёкаютъ)  вместо  к^  твердаго,  следовательно, 
изм^няготъ  самый  характеръ  согласнаго  звука.  Такое  явлен1е,  какъ  чёканье 
и  средте  звуки  въ  говорахъ  съ  твердымъ  ц,  доказываетъ  собой,  что  некогда 
и  въ  этихъ  говорахъ  звукъ  г(^  былъ  мягкимъ,  когда  и  понятно  было  чёканье 
въ  нихъ  и  средн1е  звуки,  Процессъ  отверд4н1Я  звука  ц  въ  д1алектахъ  изв*- 
стенъ;  звукъ  и  раньше  звука  ч  началъ  твердеть  въ  этихъ  говорахъ,  т.  к. 
:въ  руескомъ  языке  вообще  были  примеры  твердаго  ц,   получавшагося  еще 
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призваны  въ  томъ  п.ти  другомъ  пропзношен1и  звуками  пра- 
русской  эпохи.  Эти  звуки  сближаютъ  въ  отдален1гЬйш1я  эпохи 
жизни  русскую  в^^твь  съ  в'Ьтвыо  другихъ  славянскихъ  языкоиъ 
и  Еозволяютъ  возводить  существовап1е  такихъ  звуковъ  къ  эпох'Ь 
общеславянской  (См.  между  прочимъ  соч.  Лаврова.  Обзоръ 
звуковыхъ  и  форм,  особен,  болгарскаго  яз.  М.  1893.  Стр. 
95—96). 


въ  эпоху  исчезновен1я  глухихъ  ъ  ж  ь  или  вскоре  поел*  нея  въ  глаголь- 
ныхъ  окончан1Яхъ,  особенно  въ  т-Ьхъ  говорахъ,  гд4  звукъ  т  въ  3-хъ  лицахъ 
глаголовъ  былъ  твердымъ;  твердость  звука  т  сообщилась  и  следующему 
мягкому  звуку  с,  откуда  изъ:— т  (ь,  ъ)н-с'а  (въ  оконч. — ТКСА)  получилось— 
тса,  или,  чтб  то  же,— цаи— тца.  Подобныя  сочетан1я  въ  ушахъ  гоноряп;ихъ 
звучали  съ  твердымъ  г^^,  и  это  я  считаю  началомъ  отверд*н1я  звука  ц  въ 
русскихъ  говорахъ.  Такимъ  образомъ,  прарусское  мягкое  г^^  и  среднге  звуки 
съ  начала  исторической  эпохи  (или  даже  раньше)  узспвались  уже  съ  твер- 
дымъ к,  въ  различныхъ  немногихъ  случаяхъ.  Дальнейшая  судьба  основного 
прарусскаго  средняго  звука  и'^  (чч),  связанная  т-Ьсно  съ  судьбой  другихъ 
средннхъ  звуковъ  (см.  выше),  была  однородна  у  вс4хъ  среднихъ  звуковъ: 
мало-по-малу  появилась  возможность  замены  твердаго  н  мягкимъ  ч,  вол4д- 
ств1е  того,  что  рядомъ  существовали  формы  съ  мя  гкимъ  ч  и  твердымъ  ц 
которое,  какъ  мы  сказали,  отвердело  гораздо  раньше  звука '^  Вотъ  111>им'Ьры 
на  группу  говоровъ  а  и  группу  с:  къ  говорамъ  группы  а  принадлелсатъ 
говоры:  Новгородскт  (Колосовъ  1Ь.  18—19.  121.  Даль.  1Ъ.  ХЬУ1);  Олонеикгй,  въ 
которомъ  звукъ  И  тверже  Новгородскаго,  и  при  этомъ  чёканье— _2?)?'Же 
(Колосовъ.  121.  122);  Блтскгй  (Колосовъ.  224.  22с.  226.  252.  263.  279.  м-Ьна 
3  и  .ж,  с  и  га.  Даль.  Ь.  Соболевск1й.  Жив.  Ст.  1Ъ.  II.  20.  21.  22);  Болоюдскгй 
(Колосовъ.  329.  330.  331.  з — ж,  с— га.  Соболевск1Й.  1Ь.  II.  15.  16.  17.  Даль, 
ХЫХ.  См.  зд-Ьсь  объ  оконч.  неопр.  накл.);  Нижегородскт  (Даль.  ЬУП);  Лрхан' 
ьелъсшй  (Даль.  Ы1.  Соболевск1Й.  1Ь.  II.  14 — 15).  Это — юворы  съ  мягкимъ  V/  и. 
рядомъ  съ  чсканъемъ  и  среднгши  звуками.  Къ  группе  говоровъ  с  принадлежатъ 
говоры:  прежде  всего  говоры  бассейна  р.  Оки  (др.  русскхе  Вятичи):  Калуж- 
скгй  (Даль.  ЕХ111.),  Рязанскгй  (сохранился  около  Касимова.  Даль.  ЬХИ),  Там' 
бовскш  (Даль.  ЬУП.  ЬХУ),  Владимирскгй{]^з^л.ъ.  ЫУ.  с — га:  «ясной  пирогъ»  = 
яшной  пирогъ  (ячной);  «яшно  на  неб4»=ясно  на  неб4...  Звукъ  ш™  въ  Вяз- 
никахъ— 1Ь.  ЬУ.  «Молосное»=молошное  (молочное);  «постй))=поштй (почти); 
«св'Ьты»  и  «тв-Ьты».  Этимъ  произношен1емъ  обнаруживается  составъ  зву- 
ковъ: ч=т+ш  (ш=с)  и  ц=т+с  (с=ш),  откуда:  при  пот'ш'тй— пот'с'тй— 
пос'тй  и  пош'тй;  при  т'с'в'Ьть!— т'ш'в'Ьть'  (чв^ты)- т'в4ты  и  с'в-Ьты— ^ш'в-Ьты. 
Это  мы  им'Ьемъ  въ  Меленков.  Муром.  Вязников.  Ковров.  Шуйск.  Суздаль- 
скомъ  у.у.— 1Ь.  ЬУ.  Срв,  Соболевскш.  1Ь.  И.  19.  Колосовъ.  1Ь.  300  и  прим.  1,  а 
также  299);  Нижеюродскш  (Даль.  ЬУП.  СоболевскШ  П.  19.  Срв.  также  Ляпу- 
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Глава  У-ая. 

Зубные  звуки. 

Въ  этой  главЬ  напъ  будутъ  интересовать  мягкге  зубные 
звуки  д  и  т,  которые  представляютъ  особенность  въ  произ- 
ношен1и  нашихъ  касимовскихъ  гокоровъ.  Изв'Ьстно,  что  всЬ 
славя нск1е  языки  по  результатам!»  изм'Ьнен1й  первоначальпыхъ 
сочетан]й  д^  и  ш]  мо?кно  разд1'.лить  на  дв-Ь  групиы,  изъ  коихъ 
въ  одной  групп'Ь,  по  преимуществу,  въ  юго-восточной  групн']^ 
языковъ.  получились  въ  результат'^  звуковых?  изм'Ьнен1й  огнов- 
ныхъ  д)  и  ^]  шипящ1е  звуки,  а  въ  другой,  по  преимуществу, 
въ  сЬверо  западной, — свистящ1е.  Такое  различ1е  въ  резуль- 
тате звуковыхъ  изм-Ьнентй  основныхъ  общеславянскихъ  д^  и 
1^  по  нар'Ьч1ямъ  можно  себ'Ь  объяснить  т'Ьмъ,  что  общесл. 
д]  и  ^^  еще  въ  общеславянскомъ  язык'Ь,  надо  полагать,  изм-Ь- 
нились  въ  д'д'  и  1Ч\  откуда  также  еще  въ  общесл.  язык-Ь  по- 

V  V  V  V  V 

лучалось  д(^'  и  с1\  Въ  старогл.  яз.  _(7  изм'Ьнилось  въ  ^,  а— с  — 

V  ^  ^     . 

въ  8,  такъ  что  получились:   ^(1'  (жд)  и  5^^  (шт),  между  т^мъ 

V 

какъ  въ  групп-Ь    западпо-слав.    языковъ  общесл.    с1'   изм-Ьни- 


нова  Указ.  Соч.  См.  карту).  Вотъ  это— говоры,  которые  можно  считать  съ 
большою  вероятностью  потомками  древнихъ  Вятичей  и  изъ  нпхъ  Рязан- 
СЕ1Й— Касимовск1Й  самый  типичный.  Въ  виду  большаго  сходства  съ  нимъ, 
ч^мъ  съ  какимъ-либо  другимъ  говоромъ,  говора  Вятскаго,  мы  пришаемъ 
нын^шнихъ  Вятчанъ  выселенцами  съ  береговъ  Оки  въ  нынешнюю  Вятскую 
губерн]ю  (См.  зд4сь  ниже).  Дал-Ье  идутъ  говоры  северные,  принадлежащ1е 
Еъ  группе  с:  Коопромской  (Даль.  ЬТ1.),  Ярославскгй  (Даль.  ЬТ1,  Соболев- 
ск1й.  II.  17— 1л),  Тверской  (ХЬТП  стр.  у  Даля  и  ХЬУШ.  Соболевск1й.  II 
17.);  Новюродскгй  (Даль.  ХЬУ1.  Соболевскш.  II.  10—12.  Колосова.  1Ь.  19). 
Вятскш  (Колосовъ.  224.  Даль.  Ь.  Соболевск1й.  II.  20—22),  Псковскш  (Даль. 
ХЫХ.  СоболеБск1Й.  I.  23—24),  наконецъ,  западно-русскхе  говоры  Смолен- 
ской. Гродненской  и  Люблинской  губернхй  (Соболевск1й.  1Ь.  III.  10.  11, 
1Т.  33.  46).  Говоръ  Сибири  составился  тоже  изъ  поселенцевъ  съ  такимъ 
произношен1емъ  (См.  СоболевсЕ1й.  11).  II.  25.  Даль.  ЬХ1).  Нын^шите 
малоруссЕ1е  говоры  принадлежатъ  вообще  къ  говорамъ,  въ  которыхъ  сохра- 
нилось мягкое  и,  но  сл^ды  среднихъ  звуковъ  (чёканье)  почти  исчезли  (вспом- 
нимъ:  цуратися  и  чуратися,  причепитися...),  оставивъ  но  себ^  воспомина- 
н1е  въ  памятникахъ  древней  письменности  (изредка)  и  въ  несколькихъ  сло- 
вахъ  современной  р4чи  (см.  выше);  но  и  въ  млр.  говорахъ,  какъ  мы  видели 
выше,  звуки  ц  и  ч  уже  встречаются  местами  о,ътзердымъ  произношенхемъ. 
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лось    въ  с'с\  откула    с'  и  зат'Ьмъ    с\  точно    такъ-же    группа 

V 

^(^1  зд-Ьсь  лзм'Ьннлась  въ  з'е'  (при  ;^'2'),  откуда  е'  (при  >:  )  и 
зат'Ьмъ    е  (дз)   при  2.    Наоборотъ,  въ  праруескомъ  яз.  обп;е- 

V  V     V  ^ 

славянская  группа  д(1'  изм-Ьпилась  въ  ^^,  откуда  с:  при  пра- 
руескомъ же  /.,  а  группа  Ы  изм^Ьнилась  въ  ее,  откуда  за- 
т'Ьмъ — с  Такъ  оитясняетъ  это  явление  Ф.  О.  Фортупатовъ. 
Срн.  у  (у'оболевскаго.  Древнтй  церковно-славянск1й  языкъ.  М. 
1891.  Стр  119-120.  0Г)ъя('неп1е,  на  пашъ  взглядъ,  стра- 
даетъ  большою  натяжкою,  будто  въ  группахъ  д^  и  т; — ^ 
перешелъ  въ  мягк1я  г  и  ж,  т.  е.  получилось:  дг^  тх\  откуда: 
дою  и  тУ1  Что  касаетея  процесса  образован1я  стрслв.  окг)  и 
шш  при  пог^редств'Ь  сначала  ассимиляц1и,  а  потомъ  вторичной 
диссимиляц1и,  то  такое  объяснен1е.  конечно,  должно  быть 
признано  иеудачнымъ.  Звуки  дз  и  тс  (ц)  русскихъ  нар-^чтй, 
соотв15тствуЕощ1е  основнымъ  д^  и  ^^^  а  также- основнымъ  д' 
и  1\  нын^'^,  съ  открыт1емъ  такихъ  звуковъ  въ  касимовскихъ 
говорахъ,  должны  н-Ьсколько  видоизм'Ьнить  наши  прежн1я  пред- 
ставлен1я  относительно  консонантизма  русекихъ  нар^^ч1й  во- 
обще. 

Изв'Ьстно,  наприм15ръ.  что  мы  им-Ьемъ  звуки  д^  (г)  и 
т"  (г^)  мягше  въ  различныхъ  б']Ьлорусскихъ  говорахъ:  въ  Ви- 
тебской, Смоленской,  Тверской,  Виленской,  Могилевской,  Мин- 
ской, Гродненской,  Черниговской  губерн1яхъ  ');  эти  звуки  на- 
ходятся какъ  въ  цокающихъ  говорахъ  пазванныхъ  губерн1й, 
такъ  и  въ  не  цокающихъ,  сл-Ьдовательно,  цоканье  въ  совре- 
менныхъ  намъ  говорахъ  Б'Ьлорусс1и  не  стоитъ  въ  примой 
связи  съ  звуками  д^  и  т^  Во  многихъ  изъ  этихъ  б'Ьлорус- 
скихъ  говоровъ  рядомъ  со  звуками  д'  и  т^  им'Ьются  и  звуки 
д'%  такъ.  въ  Виленской,  Витебской,  Могилевской,  Минской 
губерн1яхъ  почти  во  всЬхъ  уЬздахъ  слышенъ  звукъ  д"^  ^).  Въ 
Гродн.  губ.  и  у^]Ьзл'Ь  мы,  напр.,  находимъ:  зачау  поиць,  яна 
стала  падаци,  ажио  бачиць  (3  л.  ед.  ч.),  ходзяць  свиньня,  ця- 
перъ  будзе,  дз'Ь  (^гд-Ь — д-Ь);  въ  Витеб.  губ.  и  уЬзда  нахо- 
димъ: одзинъ,  дзялиць,  будзиць  (3  л.  ед.  ч.),  у  дзиреуню, 
видзиць  (3  л.  ед.  ч  ),  дзирку,  глядзиць  (3  л.  ед.  ч.),  за  якимъ 
дз-Ьлымъ,  у  людзёхъ,  биць,  хуваць  и  друг/,  въ  Лепельск.  у. 
той-же    губерн1и,    напр.,  говорятъ:    видз'Ьу,   дз-Ь  (  =  гд'Ь,  д'Ь)^ 

')  См.  Соболевскаго.  Жив.  Стар.   1892.  Вып.  III.   Стр.7--29    ра881т11. 
2)  1Ъ1с1ет.  Стр.   П.  12.  14.  21.  22.  25.  29. 
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повадзилпся  (свиньпп),  биць,  лупиць — неопр.  и,  говядзпну,  су- 
дзйцца,  водзицца- -неопр.  н  ,  будзь — пов  н.,  у  цябе  и  друг.;  въ 
Минск  губ.  Борисовск.  у.  слышимъ:  охрисцимъ  (--окрестимъ), 
вядзи.,  пдзе — 3  л.  ед.  ч.,  уц-Ьху— вип.  и.  ед.  ч.,  кажуць — 3  л.  ын. 
ч.,  згодзилис)!,  перекусицъ — неопр.  п.,  будземъ,  разказаць — не- 
опр. н.,  бачиць,  бяжиць — 3  л.  ед.  ч.,  шарсьцинка  (шерстинка), 
ляцпць  -  3  л.  ед.  ч.,  гн1юць — 3  л.  мп.  ч.,  нявидаимо  и  друг.; 
въ  Слюленск.  губ.  Б'Ьльск.  у.  встр'Ьчаемъ  выговоръ:  укусиць  — 
3  л  ед.  ч.,  отведзи,  Господзи,  по  пуци,  скоцину,  дзень^  бу- 
дзець,  сцекб.^ушко,  лошадзь,  дзереву,  скакаць — неопр.  н.  и 
друг.  ^).  Въ  Гродненской  губ.  Пружан.  у.  мы  находимъ 
звукъ  д"^:  гляджу  —  1  л.  ед.  ч,,  при  (^5  и  т'':  ведзте— 3  л.  ед.  ч., 
медв-Ьдзя,  будзе,  цече — 3  л.  ед.  ч.  (  =  течётъ),  дзятлы  и  друг. 
Еъ  Минской  губ.  Р'Ьчиц.  у.  также:  обгороджуся — 1  л.  ед.  ч., 
при:  ходзи,  косьци  (сущ.),  пойдзецъ,  рубиць,  ^^дзя,  дз'1^цей  (вин.  п. 
МП.  ч.)  и  мн.  друг.  ).  То-же  мы  им-Ьемь  и  въ  малорусскихъ  гоио- 
рахъ  Черниговской  губерши,  гд^Ь  ыы  им'Ьемъ  ид^  и  д"^,  Полтавской 
губ.^  гд'Ь  тоже  находимъ  и  д^  в.  д"^,  Волынской  губерн1и,  гд'Ь 
есть  ид^ид"^,  Минской  губерн1и  — (^'  и  д"^,  въ  говорахъ  Угор- 
скихъ — д^  и  д"^,  въ  говорахъ  Галиц111 — д^  и  (^%  въ  говор'Ь 
галицкихъ  русиповъ  (лемковъ) — д^  и  д"^  ^).  КромЬ  того,  звукъ 
д^  и  ш"  находимъ  въ  говорахъ  Волынской,  Минской,  Грод- 
ненской и  Буковины  ^),  а  звукъ  д'""  находимъ  въ  говорахъ 
КхевскоЗ,  Волынской,  Гродненской,  С'Ьдлецкой  губерн1й,  въ 
говорахъ  Галип;1и,  у  Лемковъ,  у  Бойковъ  (шд^),  у  Гуцулов!,^). 
Такимъ  образоыъ,  мы  видимъ,  что  слитные  звуки  д^^  ш^,  д"^ 
(е,  ц,  к,  %)  вместо  основныхъ  д^  и  ш^  или  д^  и  т^  въ  пре- 
д'Ьлахъ  малорусскаго  и  б'Ьлорусскаго  нар'Ьч1й  могутъ  счи- 
таться своими  родными  звуками.  Если  мы  внимательнее  всмо- 
тримся и  вслушаемся  въ  говоры  остальной  части  русскаго  пле- 


1)  Шегшъ.  Матергалы...  П.  Спб.  1893.  Стр.  185.  232,  233.  335.  378.  553 
и  др.  11осл4дн1е  два  говора  (Минск.  Борисовск.  и  Смоленск.  Б-бльск.,  кромФ 
того,  цокающге). 

2)  Шейнъ.  \Ь.  Стр.  251.  547.  Срв.  285.  (Въ  посл^днихъ  говорахъ  есть  и 
м4на  3  и  ж.). 

3)  Соболевскт.  Жив.  Стар.  1892.  IV.  15.  17.  22.  23.  25.  38.  49.  54. 

4)  Соболевскт.  \Ь.  IV.  Стр.  26.  32.  33.  53. 

^)  Соболевскт.  [Ь,  IV.  Стр.  18.  19.  28.  34.  35.  36.  47.  56.  58.  59.  60. 
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мени,  въ  говоры  великорусск10,  то  мы  найдемъ  и  услыптмг. 
и  зд1^>сь  эти-же  слитные  ивукп;  такъ,  въ  акающихъ  гонорахъ 
Черниговской  губерн1и  мы  слышимъ  звукт.  (^-"^  ^)^  въ  акающихъ 
гонорахъ  Псковской  губорн1п  лвуки  д  и  ш  „съ  свигтягцимъ 
отт'Ьнкомъ"  ^),  въ  Тверской,,  Ярославского  и  НижегороОскогь 
губерн!!!  мы  паходимъ  звуки  д^  и  т'^  ^),  наконецъ,  въ  Ловолж.- 
скихъ  губерн1'яхъ  ни?ке  Нижегородской  мы  тоже  им-Ьемъ  эти 
звуки.  Наши  говоры  Рязанской  губерн1и  тоже  знаютъ  всЬ 
эти  звуки,  какъ  увидимъ  ниже  и  какъ  мы  вид']§ли  отчасти 
выи1е  '^).  Сл-Ьдователыто,  вс'^^  эти  звукьг  должны  считаться  иду- 
щими отъ  глубокой  древности,  когда  они,  конечно,  принадле- 
жали если  не  всему  прарусскому  языку,  то,  по  крайней  м'Ьр1;, 
его  д1алектамъ.  Если  мы  къ  этому  присоединимъ  еще  указа 
В1я  Даля^  который  говоритъ,  что  звуки  д^  и  ш''  слышны  въ 
различныхъ  уЬздахъ  11овгородс?сой  губерн1и,  напр.,  въ  Ьрон- 
тщкомъ,  гд-Ь  говорятъ:  „не  разбогатс1*емъ",  въ  Воровичскомъ^ 
гд-Ь  мы  слышимъ:  „за  дзерово  циной  сойдзёмси",  „тсянй", 
„тсипунъ  тсеб-Ь"!,  въ  Череповецкомъ:  „дзеньги".  въ  Новгород- 
скомъ — „ходзимъ"  '"*),  въ  различныхъ  уЬздахъ  Тверской  губер- 
б1и,  напр.,  въ  Торжковскомъ^  гл^!,  большею  частью,  говорятъ 
по-московски,  но  съ  дзеканьемъ:  „идзи  в  дзеревню",  „онъ 
тсише  тсебя  ходзитъ",  „родзютъ",  „ходзютъ",  ъъ  Еорчевскомъ, 
гд'Ь  мы  слышимъ:  „видз'Ьу"  =вид'Ьлъ,  въ  Зубцовскомъ:  „пу- 
тсёмъ",  „бачюшка"  (звукъ  т"*),  „страцилъ"  (  =  истратилъ), 
въ  Ржев скомъ:  говбрюць,  въ  О сташковскомъ  и  Весьёгонскомъ  — 
„'Ьдзь"  (  =  по'Ьзжай)  и  т.  п.,  дал-Ье  эти  звуки,  по  указан1ю 
Даля,  находимъ  во  Владимирской  губерн1и  въ  Шуйскомъ  у., 
въ  Судогодскомъ.  въ  Вязниковскомъ,  гд'Ь  вм^^сто  ш^  мы  слышимъ 
и  т"  и  д^:  тшарь,  натшальникъ,  тшерковь,  дзеньги,  въ  Ме- 
ленковскомъ — глядиць  и  друг.,  въ  Ярославской  губ.  Мологскаго 
у.,  въ  юлшыхъ  уЬздахъ  Нмоюегородской  губерн1и,  наконецъ, 
Калуоюское  зля  само  указываетъ  на  дзля  (сравни  Б'Ьлевск. 
здля)    изъ  д'ля  (наше:    для,    стрел,  д'клгд);    эти  же  звуки    мы 


^)  Соболевскгй.  11).  I.  20. 

'')  1Ыа.  I.  24. 

3)  1Ьт.  II.  17.  19. 

*)  См.  также  нашъ  «Отчетъ».  Стр.  36 — 37  и  сл-Ьд. 

^)  Даль.  О  нар4ч1яхъ.  ХЬУ1. 
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им'Ьрыъ  и  въ  Пензенской  гуоерн1и  ^}\  если,  я  говорю,  ми  при- 
мем'ь  во  впнман1е  и  эти  указапЬ],  то  увидимь,  что  наше  л/Ь- 
лен1е  великорусскихъ  говоровъ  на  окающге  и  акающге^  на 
скверные  и  юлшые,  страдаеть  неточностью,  именно,  въ  томъ 
отношен1и,  что  въ  осно1^ав1е  этого  Д'Ьлен1я  принятъ  только 
одкно  признакъ  изъ  области  гласныхь  звуковъ — неударяемое  о 
ил;1  а.  Почему  не  принятъ  въ  расчетъ  консонантизмъ?  Кон- 
сонаптизмъ  говоровъ  также  им-Ьетъ  всЬ  прама  на  вниман1е: 
опъ  еще  ботЬе  устойчивъ,  чЬмъ  вокализмъ,  который  гораздо 
легче  теряетъ  свои  отт'Ьнки  при  сопри косновен1и  съ  посто- 
ронними элементами.  По  указан1ю  Даля  подъ  самой  Москвой 
дзекаютъ,  подъ  Можаискомъ  улсе  слышится  б'Ьлорусская  р'Ьчь, 
сл-Ьдовательно,  если  признавать  безпристрастно  какой-либо 
говор  ь  смгьтаннымъ^  то,  именно.  Г0150ръ  Москвы,  гд'Ь  сошлись 
разные  элементы,  и  такъ  это  и  признаетъ  Шахматовъ  въ 
своихъ  „Лекц1яхъ".  Мы  вид'Ьли  на  основан1и  разбора  консо- 
нантпзма  русскихъ  современныхъ  говоровъ,  что  д'Ьлен1е  гово- 
ровъ на  стверно  гс  южно-великорусскге  по  одному  признаку, 
по  произношенхю  одного  неударяемаго  звука  о,  несостоятельно. 
Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  это  д-Ьденхе  уже  потому  должно  быть  при- 
знано въ  наук'Ь  отсталымъ  и  негоднымъ,  что  въ  основан1е  его 
положенъ  признакъ  новът,  недавнгй,  да  еще  единичный.  До 
появлен1я  аканья,  говоры,  называемые  нын'Ь  великорусскими, 
несомн'Ьнно  делились  по  другимъ  признакамъ  и  отличались 
другъ  отъ  друга  совсЬмъ  другими  чертами,  а  звукъ  о  въ  ве- 
ударяемомъ  положен1и  игралъ,  какъ  мы  отчасти  вид-Ьди  выше, 
второстепенную,  еле  заметную  роль,  которую  мы  себ-Ь  пред- 
став.1яемъ  въ  томъ  смыслЬ,  что  въ  однихъ  говорахъ  этотъ 
звукъ  о  былъ  бол-Ье  чистымъ,  въ  другихъ  -  бол'Ье  склоннымъ 
къ  а  (о^),  причемъ  и  въ  т-Ьхъ  говорахъ,  гд-Ь  звукъ  о  былъ 
чистымъ  сравнительно,  конечно,  были  случаи  произношен1я 
звука  0^,  и  это  было  въ  древн^йшемъ  даже  русскомъ  язык-Ь 
въ  изв-Ьстныхъ  формахъ  глагола,  какъ  мы  вид-^ли  выше,  сл"]^- 
довательно,  этотъ  признакъ,  действительно,  былъ  несуществен- 
нымъ  до  изв^Ьстной  эпохи.  Значитъ,  д-Ьленхе  говоровъ  на  ака- 


1)  Даль.  1Ъ.  Стр.  ХЬУП.  ЫП.  ЫУ.  ЬУ.  ЬУГ.  ЬУП.  ЬУШ.  ЬХШ.  ЬХУ. 
Срв.  у  Колосова.  Ук.  соч.  Стр.  2.  21.  296.  298.  (о  дзекань*  ошибочное  мн*- 
нте  Колосова).  См,  лрим'Ёч.  ва  296—297  стр. 
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ющге  и  окающге  вовсе  не  историческое  и  даже  не  научное. 
На  оспоиа1пи  этого  признака  мы  причисля^'мъ  къ  говорамъ 
южпо-воликорусскиыъ  тЬ,  которые  почти  ничего  общаго  не 
им'1иотъ  съ  другими,  признаваемыми  нами  тоже  за  южно- 
великоруссше  говоры.  Мы  выше  вид'1;ли.  что  говоры  со  зву- 
ками д\  т%  д"^,  т*°  въ  большинств-Ь  случаевъ  оказались  т'Ьми 
говорами,  нъ  которыхъ  мы  нашли  и  среднге  звуки:  ч'\  г^",  з""', 
ж^  с",  ш^  с.1'Ьдог,ательпо,  ирелчдо  всего  нужно  выд'Ьлить  илъ 
всей  суммы  говоровъ  русскаго  языка  т'Ь  говоры,  которые  со- 
гтавляютъ  въ  этомъ  отношении  приблизительно  одну  группу. 
Эта  группа  говоровъ  оказывается  въ  наше  время  разсЬянеой 
на  громадномъ  пространств^},  но  н']^)КОгда,  конечно,  разселен1е 
русскпхъ  племепъ  было  совс^>ыъ  иное;  при  этомъ  надо  им'1зть 
въ  виду,  что  во  многихъ  го!юрахъ  еще  прарусской  эпохи  не- 
обходимо допустить  сущегтвован1е  этпхъ  звуковъ,  которые 
были  получены  прарусскимъ  языкомъ  или  его  нар'Ьч1ями  изъ 
д1алектовъ  общеславянскаго  языка  Несомп']Ьнно,  что  русск1я 
племена,  сид'1;вш1я  по  Ок'Ь,  по  верховья.^ъ  Волги,  Двипы, 
Дн-Ьира,  Сожи.  Десны,  т.  е.  приблизительно  въ  'пред'Ьлахъ 
ме?кду  0^  (черезъ  Петербургъ)  и  Г2^  северной  широты  и  меж- 
ду 50*^  и  58^  восточной  долготы,  составляли  въ  древн-Ьйш^я 
до-историческ.1я  времена  по  говору  и  быту  одно  ц-^лое,  конеч- 
но, съ  необходимыми  и  незначительными  отлич1ями.  И  вотъ 
что  зам'Ьчательпо,  что  первый  нашъ  л'Ьтописецъ  ведетъ  эти 
племена  съ  запада:  онъ  ихъ  роднитъ  съ  ляхами  и  объеднняетъ 
общимъ  образо1\1ъ  жизни,  характеромъ  и  обычаями.  Сопоста- 
вимъ  сл'Ьдующтя  свид']Ьтельства  нашей  Начальной  Л1^тописи: 
Слов'Ьни  же  ови  (т.  е.  бывште  Дунайск1е)  пришедше  с/Ьдоша 
на  Бйсл-Ь  и  прозвашася  Ляхове,  а  ошъ  тгьхъ  Ляховъ  прозва- 
шася  Поляне  ..  Такоже  и  ти  Слов'Ьне  пришедше  и  сгьдоша 
по  Днгьпру  и  нарекошася  Поляне,  а  друзии  Древляне,  зане 
сгьдота  въ  лгьсгьхъ...  (Лавр.  сп.  Стр.  5).  Въ  другомъ  м']^ст'Ь 
читаемъ:  друзии  сгьдота  по  Деснгь  и  по  Семи  и  по  Сул-Ь  и 
нарекошася  Отверг  (Стр.  6).  Въ  третьемъ  м'Ьст'Ь  читаемъ: 
Ошъ  нихъ  оюе  Кривичи  (я  понимаю:  „отъ  нихъ  же",  т.  е. 
„отъ  Полочанъ",  которые  сид'Ьли  на  Двин^Ь  и  прозвались 
только  по  имени  р.  Полоты — см.  стр.  5),  иже  сгьдять  на 
верхъ  Волги  и  на  верхъ  Двины  и  на  верхъ  Дтьпра  ихоюе  градъ 
есть  С^\^оленьскъ\  упудгь  бо  сгьдять  Кривичи  (Стр.  10).  Еще 
въ  одномъ  м'Ьст'Ь  читаемъ:  Поляномъ  же  живущимь  особ^  (объ 
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этомь  три  раза  говоритъ  л'Ьтоиисецъ,  что  они  жили  особо)^ 
лкоже  рекохомъ,  сущимъ  отъ  рода  Словгьньска,  и  парекошася 
11ол)]не,  а  Деревляие  отъ  Словгьп?,  л;е  и  нарекошася  Дреил}]не 
(почему,  мы  вид'Ьли  это  выше);  Радимичи  бо  и  Вятичи  отъ 
Ляховъ  ^).  Бяста  бо  два  брата  в  Лясгьхъ,  Радимъ,  а  другий 
Вятко,  и  пртаедъма  сгьдоста  Радимъ  на  Съжю  и  прозвашася 


^)  Мы  цитировали  слова  летописи  по  печатному  издан1ю.  Въ  фото- 
тииическомъ  издан1И  Повести  временныхъ  л4тъ  ио  Лавр,  списку  совсЬмъ 
другая  интерпункц1Я,  или  ея  вовсе  Н'Ьтъ,  а  местами  и  другая  редакц1я  тек- 
ста.  Напрпм'Ьръ,  приводимое  м*сто  въ  текст*  выше  въ  рукописи  читается 

такъ:     ПОЛАНОМХ    Ж6    ЖИОуфбМХ   ^VСОБ'к•     ГЛКОЛ^б    рбкохомй*     суфб   ^V   родл 

слок'кнкскл"  и  млрекошлсА  полдне*  л  древдыд  жб  VV  слок'кн?^  же-  и  нлре- 

КОШЛСА    ДреВЛ/Ане*    рДДММИУИ    вой    ВАТИУИ    VV    ЛАХОВХ*     КАСТА    КО'    в*    ЕрДТЛ 

X  тко 

влАС'Ь*  рлдилдх  л  другому  ВА  и  пришед^^шл  с'Ьдостл  рлдим^  ыд  схжю* 

проз1^шлсА  рддилшуи-  д  ВАтхко  скдб  сх  родомй  своими  по  \уц'к*  и; 
него  же  прозвдшдсА  ватиуи*  иже  кдху  в  мир-к  полАне*  и  деревлАне* 
сквера  II  рддимыуь*  и  ватиуИ*  и  ХРВЛ'ге.  д.  л.  8.  9.  Прежде  всего  отсюда 
не  видно,  чтобы  поляне  и  древляне  были  разныя  племена  съ  радимичами 
и  вятичами,  т.  е.  не  видно,  чтобы  радимичи  и  вятичи  не  могли  быть  т4- 
ми-же  полянами  и  древлянами.  Въ  вид*  догадки,  на  которой  я  однако  во- 
все не  настаиваю,  я  предложидъ  бы  такое  пониман1е  этого  м-Ьста  по  Давр. 
списку:  про  полянъ  л^тописцемъ  сказано  было,  что  они  получили  свое  про- 
звище «поляне»  отъ  ляховъ;  теперь  говоритъ  л^тописецъ  о  томъ,  что  древ- 
ляне назывались  «древлянами»  у  слов4нъ,  а  у  ляховъ  поляне  и  древляне 
назывались  «радимичами»  и  «вятичами»  потому,  что  изъ  ляховъ  пришли, 
по  преданш,  два  брата  и  с*ли  въ  пред'Ьлахъ  р4ки  Сожа  и  Оки.  Въ  самомъ 
д^л*,  р*ка  Сожъ  составляетъ  какъ  бы  одну  р'Ьку  съ  р'Ькою  Дн4промъ,  и 
очень  можетъ  быть,  что  предаше  и  л^тописецъ  нехорошо  различали  устье 
Днепра,  и  поляне,  сид4вш1е  по  Сожу  и  по  его  продолжен1ю— по  Днепру, 
назывались  у  своихъ  соседей — ляховъ  Полянами  и  Радимичами.  Съ  этимъ 
Бполн*  согласно  то,  что  дальше  написалъ  л'Ьтописецъ:  иже  бяху,  т.  е.  ко- 
торые были  (а  не:  «и  живяху»,  какъ  въ  другихъ  спискахъ)  полянами  и 
древлянами Следовательно,  у  однихъ  сосФдей  назывался  народъ  изве- 
стный однимъ  именемъ,  у  другихъ— другймъ:  у  слов^нъ— древлянами,  у 
ляховъ — вятичами,  часть  радимичей  называлась  полянами,  а  л-Ьсные  жите- 
ли—радимичами, а  у  слов4нъ  они  же  могли  называться  древлянами,  севе- 
рянами, кривичами.... 
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Радимичи^  а  Вяшъко  сгьде  съ  родомъ  своимъ  по  Оцгь^  отъ  не' 
гооюе  прозвашася  Вятичи  (Стр.  11  — 12).  Наконецъ,  л'Ьтопи- 
сецъ  сближаетъ  всЬ  эти  пародцы  общимъ  бытомъ  и  гоио1)итъ: 
И  живяху  ^)  в  мирт  Поляне,  и  Деревляне,  и  Отверг,  и  Ра- 
димгсчи.  Вятичи  и  Хорвате  ")....  (Стр.  12).  Си  же  гиворяху 
обычая  Кривичи^  прочий  погании  ^),  не  в'Ьдуще  закона  Божия, 
но  творяще  сами  соб'Ь  законъ  (Стр.    13). 

Такимъ  образом'ь,  мы  видимъ,  что  нашъ  л^тописецъ  но 
какому-то  предан1ю  ведетъ  древлянъ  и  поляпъ  отг  словгьнг^- 
ляховъ\  дал-Ье  мы  видимъ,  что  онъ-же  объясняетъ  мыог1я  на- 
зван1я  слов'Ьнскихъ  племенъ,  и  по  его  объяснен1ю— древляне  — 
т^Ь-же  слов^Ьни — ляхи,  но  поселивш1еся  въ  л1сахъ,  отчего  и 
стали  называться  древлянами;  дал-Ье  мы  видимъ,  что  иоло ча- 
не— т'Ь-же  дреговичи,  только  с^вш1е  по  р.  Полот'Ь,  а  кривичи 
служитъ  какъ  бы  общ,имъ  иазван1емъ  племенъ,  с^вшихъ  но 
верховьямъ  вышеназванныхъ  р-Ькъ,  потому  и  говорить  л'Ьто- 
писецъ:  си  же  творяху  обычая  кривичи  прочий  погании,  т.  е. 
проч1е  кривичи — словЬни.  Обычаи  полянъ  отличаются  отъ 
обычаевъ  прочихъ  кривичей  только  потому,  что  поляне  не 
сид'Ьли  въ  л'Ьсахъ,  какъ  сид-Ьли  древляне,  радимичи,  вятичи, 
северяне  и  проч1е  кривичи.  Предаше  объ  особомъ  родств-Ь 
полянъ,  радимичей  и  вятичей  съ  ляхами  надо  понимать,  ко- 
нечно, въ  смысле  какихъ-то  отдаленныхъ  реминисценц1Й  о 
близости  языка  и  обычаевъ  этихъ  слов-Ьнъ  къ  языку  и  обы- 
чаямъ  слов-Ьнъ,  сЬвшихъ  по  р-Ьк-Ь  Висл-Ь.  Мы,  конечно,  не 
можемъ  не  считаться  и  съ  т']змъ  фактомъ,  что  въ  нын'Ьшнемъ 
Мосальскомъ  у^зц^ь  Калужской  губерн1и  существуетъ  до  сихъ 
поръ  разд'Ьлен1е  жителей — народа  на  дв-Ь  половины:  „въ  ка- 
лужской половинЪ  живутъ  поляне  (м-Ьна  у  и  в),  а  въ  смолен- 
ской половин-Ь  живутъ  полгьхи^  ^).    Невидимому,    л']^тописецъ 


^)  Въ  рукописи  Лавр.  л-Ьтописи:  нже   КА\у.  % 

)    Арвлте,    я  полагаю,    стоитъ  зд^сь  просто  ошибочно  вместо  Кри- 
вичи   Ом.  ниже.  Это  видно  изъ  контекста. 

^)  Л  читаю  Кривичи  прочий^  не  отделяя  этихъ  двухъ  словъ  знаками. 
Иа  это  даетъ  ын4  право  интерпункц1я  подлинника.  Л.  10  (фототип.  издан1е 
Пов.  в'р.  л'Ьтъ). 

*)  См.  Даль.  О  нар4'ч1яхъ...  Стр.  ЬХШ.  Эта  местность,  несомненно,  въ 
древности  была  одной   изъ  самыхъ  л^систыхъ.    Припомнимъ  назван1я;    Ра- 
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употрсбляетъ  въ  различномъ  значон10  слова:  „ирозиашасл"  и 
„нарекошасА'':  первое  слово  у  него  озиачаетъ  какъ  будто  щю- 
затце,  данное  народу  другимъ  народомъ — соседями,  второе — 
какь  будто  означаетъ  названье  собственное.  Въ  первомъ  словЬ, 
означающемъ  прозваше  или  прозвище,  слышится  какъ-будто 
иронцче(*к1й  или  пеубЬжденный  отт'кнокъ  мысли  самого  л-Ьто- 
нисда,  во  Бторомъ  словЬ,  означающсмъ  родное,  собственное, 
домашнее  названге  народа,  с.шшится  соглас1е  или  уб'Ьжден- 
ность  самого  составителя  л']^топп('и.  Сравните  выражен1я:  „отъ 
т'Ьхъ  ляховъ  нрозвашася  поляне"  и:  „нарекошася  поляне,  а 
друзии  древляне"....  „друзни  нарекошася  с1'.веръ";  „древяня 
же  отъ  слов'^нъ  же  и  нарекошася  древлуше",  но:  „Радимичи 
н  Вятичи  отъ  ляховъ...  и  нроовашася  Радимичи...  и...  нрозва- 
шася Вятичи".  Такимъ  образомъ,  тамъ,  гд'Ь  авторъ  вид'Ьлъ 
туземное  иазван1е,  данное  словтнами,  тамъ  онъ  выражался 
„нарекошася",  а  гд!;  онъ  вид'Ьлъ  чужое  прозвище,  данное  не 
словтнами^  тамъ  онъ  Бырал:ался:  „прозвашася".  Нельзя  же 
серьезно,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  допустить  мысль  о  томъ,  что  жи- 
тели р'Ькъ  Сожа  и  Оки  были  поляками^  были  совс'Ьмъ  дру- 
гого племени,  да  для  этого  допу1цен1я  н'Ётъ  и  данныхъ  не 
только  въ  л'Ьтописи,  но,  что  особенно  важно,  и  въ  современ- 
Еыхъ  народныхъ  говорахъ,  которые  во  всякомъ  случае  слу- 
жатъ  остатками  древнихъ  говоровъ,  но  совершенно  иначе  раз- 
м'Ьщенными,  чъхмъ  прежде  Отношеше  автора  къ  иазван1ямъ 
слов'Ьнскамъ  и  къ  прозвищамъ  не  словЬнскимъ  объясияется 
ниже  въ  л^Ьтописи  самимъ  л'Ьтописцемъ  гЬмъ,  что  онъ  при- 
знаетъ  слов^нскимъ  языкомъ  (нлеменемъ)  только  сл^дующхе 
народы:  „Се  бо  шо^^лю  Слов'Ьнескъ  языкъ  в  Руси:  Поляне,  Де- 
ревляне,  Ноугородьци,  Полочане,  Дреговичи,  С^Ьверъ,  Бужане, 
зане  с'Ьдоша  по  Бугу,  посл'Ьже  же  Велыняне".  Стр.  10.  Эти 
Бужане  суть  г]^-же  Дул']Ьбы  ^),    которые    во  вредгя  л'Ьтописца 


менье,  Зораменье,  По.и*сье,  Залесье  и  др.  въ  нын4шнихъ  Рязанской,  Калуж- 
ской, Владимирской  губерн1яхъ. 

*)  Слово  вдул^бъ»  въ  ряз.  говори  значитъ:  «глупый»,  «безтолковый», 
«неповоротливый»,  «м'Ьшокъ»  — «дул-Ьп» — с  Яблонево,  дер.  Щелево  Скопнн. 
у^зда.  У  Даля  8.  V  сказано  «косой»  Срв.  его-же  соч.  «О  нар4ч1'яхъ».  Стр. 
ЬХТУ.  (ВъСловар-Ь:  кур.  орл.  влд.  ряз).  «Дул^бъ»  неправильно  Даль  пишетъ 
и  въ  Словаре,  и  въ  стать-Ь  своей  черезъ  е:  тогда  было  бы  и  въ  говорахъ: 
-«дулёп»,  а  не  «дул-Ьп». 
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назывались  Волынмне,  Бу;канами-же  они,  очевидно,  называ- 
лись 110  р  Бугу,  какъ  Полочане  — по  р.  Полот!;  и  т.  и.  (см. 
выше),  прозвище  же  „Дул.коы",  ирезрительпое  и  оскорбитель- 
ное для  народа,  послщаго  это  прозвшде,  очевидно,  дано  пмъ 
какими-либо  соседями  Ботъ  что  ниже  пншеть  л-ктописецъ 
про  Дул1>бов1.:  „Дулгьби  оюивнху  по  1)угу,  гдт  ныне  Велыня- 
не^ — Стр  12.  Между  т1тъ  какъ  выше  лш  читали,  что  тотъ 
народъ,  который  сид'Ьлъ  по  Бугу  и  иосл'Ь  сталъ  называться 
Велыняналш,  посилъ  названа  и  Бужанъ  по  р'1]К'Ь  Бугу- — 
Стр.  10.  Очевидно,  остальныя  племена,  по  л'Ьтописцу,  несло- 
вгьнескъ  языкь^  „да  то  ся  зваху  отъ  Грекъ  Беликая  С'куфь". — 
Стр.  12.  Такимъ  образомъ,  мы  ясно  видимъ,  что  племена, 
вход11вш1я  въ  состав],  токмо  Слов'Ьпьска  языка,  были  слЬду- 
10щ1я:  Поляне,  Деревляне,  Ноугородьци,  Полочане,  Дреговичи, 
С'Ьверъ.  Бужане  (  =  Дул:Ьбы,  Волыняне).  Очевидно,  въ  назва- 
н1яхъ  этихъ  словгьпскихъ  подразулгЬваются  и  прозвища  несло- 
вгьнстя  д'шхъ-же  салшхъ  народовъ,  какъ  это  показалось  на- 
счетъ  Бужанъ  (  =  Дул'Ьбовг,  Болынянъ);  такъ  что  въ  этомъ 
перечн-Ь  сто>1ТЪ  только  словгьнскгя  („Поляне",  в-Ьроятно,  было 
изв']§стно  и  у  слов'Ьнъ:  „и  ти  Слов']Ьне...  нарекошася  Поляне"  — 
Стр  5)  назван1я,  но  не  упомянуты  прозвища  этихъ  народовъ: 
Радимичи,  Бятичи,  Кривичи...  (Не  видно,  какое  назван1е  „Кри- 
вичи"; туземное  или  н'Ьтъ'^  Зам'Ьчательно,  что  с лоъо  ^^  Кривйчъ^ 
до  сихъ  поръ  во  Влад.  и  Ч'ул.  губ.  означает;.:  „облыжный 
человЬкъ",  „лукавый".  Даль).  Назван1е  „Дреговичи"  тоже, 
кажется,  есть  прозвище  сосЬдей,  не  туземцевъ,  для  Полочанъ. 
Мы,  наорим'Ьръ,  до  сихъ  поръ  им']§емъ  въ  ряз.  и  влд.  гово- 
рахъ,  слова:  Дрега,  дрога,  дряга  =  безпокойный  челов']Ькъ,  не- 
пос'Ьда.  Въ  смл.  говор'Ь  „Дрягьа"  значитъ  болото^  зыбунъ, 
трясина.  Срв.  курск.  Дрвгва^  дрягва.  (Словарь  Да./1я  8.  V. 
дрожать).  Вообще,  у  нашего  л^Ьтописца  довольно  ясно  разли- 
чаются слова  на — ичъ,  служапия  прозвищами  (Дрегвичи,  Кри- 
вичи. Радимичи,  Вятичи),  и  слова  на — ане. — яне,  служаипя 
названгями  по  мгьстносшямъ  поселен1я,  назван1ями  слов'Ьнски- 
ми,  такъ  сказать,  оффиц1альными  и  д'Ьйствительными.  Срв. 
Древляне,  Полочане,  С'1;веряне,  Бужане,  Велыняпе,  Слов-Ьне. 
Вообще,  всЬ  эти  племена — Слов-Ьне.  Что  касается  Полянъ,  то 
это  было  и  прозвищемъ  у  Ляховъ  и  собственнымъ  именемъ, 
такъ  что  это  прозвище  совпало  съ  именемъ  д^Ьйствительнымъ — 
слов']Ьнскимъ,  какъ  это  объясняется  изъ  Радзивиловскаго  спи- 
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ска  Л-Ьтоииси,  гд-Ь  читаемъ:  „аще  и  Поляне  звахугя,  но  сло- 
ьеньскаа  р'Ьчь  б.Ь.  Полями  же  прозвать  быша,  зане  в  поли 
аьднху,  а  языкъ  словЬиски  единъ".  Подъ  898  г.  Что-же  ка- 
сается назван1я  „Кривичи",  то  въ  этомъ  мы,  кажется,  не  оши- 
баемся, что  это  было  прозвищелгъ  слов-^нъ  вообще,  отд'Ьлив- 
шихся  отъ  прочихъ  (срв.  выше  значен1е  слова  „Кривйчъ"  въ 
влад.  и  шул.  говорахъ.  Даль.  8.  V.  „Кривой").  По  крайней  мЬ- 
р^,  въ  Лавр,  списке  (по  фотолитогр.  изданхю)  мы  н-Ьсколько 
разъ  встр'Ьчаемъ  слово  „Кривичи"  въ  такомъ  смысл'Ь,  подъ 
6370  г.  (л.  14)  читаемъ:  перьвии  насельници  в  новЬгородЬ 
слов?ьне  полотьски  кривичи^.,  т.е.  слов'Ьне,  полотсше  кривичи 
то-жъ,  слов15не,  которые  назывались  у  полочанъ  кривичами. 
Срв.  еш,е  подъ  6370  г.  (л.  13):  „р']кша  русь  чюдь  слов'Ьни  и 
кривичи  вед".  .  Подъ  6367  г.  (л.  13): — „маху  дань  вардзи  изъ 
заморыл  на  чюди  и  на  сл^в^не.  на  мери,  и  на  всгьхъ  криви- 
ЧП)ХЪ^.  Подъ  6390  (л.  15):  „оиде  VVлегъ  поимъ  вогл  многи  ва- 
рлги  чюдь  слов'Ьни  мерю  и  ест  кривичи'"^ .... 

Посл'Ь  этого  небольшого  отступлен1я,  которое  выясняетъ, 
на  мой  взглядъ,  н^1которымъ  образомъ  сущность  д']^ла  отно- 
сительно древнихъ  русскихъ  племенъ  и  говоровъ,  кажется, 
понятно,  что  д'Ьлпть  русск1е  говоры  на  Д1алектическ1я  единицы 
сл-Ьдуетъ  по  н'Ьсколькимъ  сущесшвеннымъ  признакамъ.  Мы 
полагаемъ,  что  правильн-Ье  съ  точки  зр'Ьнхя  истор1и  языка — 
народа  д-Ьлить  говоры  на  шепелеватые  (т.  е.  говоры  со  сред- 
ними звуками — самые  древн1е),  на  полу-шепелеватые  (им']Ьв- 
пие  лишь  звуки  среднш  г^"  и  ч"^,  т.  е.  цокающ1е  и  чёкающ1е) 
и  говоры  не  шепелеватые,  пошедш1е  отъ  д1алектической  груп- 
пы, различавшей  звуки  ниц,  с'  и  ш,  з'  и  ж  и  проч.,  или 
въ  самомъ  прарусскомъ  язык'Ь  утратившей  среднее  звуки. 

Такимъ  образомъ,  наши  при-0кск1е  говоры  нужно  вести 
отъ  древняго  говора  той  части  слов'Ьнъ  (  =  кривичей),  кото- 
рую, по  предан1ю,  повелъ  на  Оку  какой-то  Вятко,  происхо- 
ДИВШ1Й  изъ  рода  ляховъ  (  =  слов'Ьнъ  привислянскихъ).  Конеч- 
но, удивительно,  какъ  могла  остаться  горсточка  вятичей  на 
своемъ  м'Ьст'Ь  до  сихъ  поръ,  но:  1)  мы  не  знаемъ,  на  этомъ- 
ли  м'Ьст'Ь  р'Ьки  Оки  жили  вятичи;  в'Ьроятно,  передвйжеБ1е 
всетаки  произошло  по  течен1ю  р'Ьки,  и  часть  вятичей  могла 
остаться  въ  наибол'Ье  дикой  местности,  какой  представляется 
нын-Ь  местность  сЬверо-восточнаго  угла  Ряз.  губерн1и.  2)  Пе- 
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редвижев1е  вятичей  даже  можно  доказыват! ,  какъ  мы  вядЬли 
выше,  т'1^мъ,  что  они  распространялись  но  р'Ьчной  системе, 
и  вновь  мы  ихъ  находимъ  въ  нып'Ьпшей  Вятской  губерн1и. 
3)  Мы  нисколько  не  утверждаемъ  того,  что  въ  пын'Ьшнемъ 
говор'Ь  нашего  Касимовскаго  у^^зда  или  въ  говор'Ь  вятчавъ 
мы  слышимъ  дрсвнгй  неизмененный  гоиоръ  вятичей,  по  сно- 
шен1я  съ  соседями,  колонизащл  края,  наконецъ,  культура  и 
громадное  пространство  времени, — все  это  нисколько  не  унич- 
тожаетъ  возможности  предположен1я  объ  остаткахъ  и  потом- 
кахъ  древнихъ  вятичей,  предооложен1я,  построеннаго  на  сл'Ь- 
дующихъ  основан1яхъ:  фонетика  говора  нын'Ьшняго  Касимов- 
скаго края  очень  своеобразна,  мы  не  видимъ  въ  современныхъ 
нам'],  русскихъ  гонорахъ  такого,  къ  которому  можно  было  бы 
безусловно  причислить  и  нашъ  Касимовскхй  говоръ,  лишь 
только  говоръ  нын'Ьшнихъ  вятчанъ  болгье  другихъ  совш'Ьи\в>етъ 
въ  себЪ  особенности  фонетики  нын'Ьшняго  Касимовскаго  го- 
вора. Остальныя  соображен1я  и  заключен1я — чисто  историче- 
ск1я  и  географическ1я,  и  мы   ихъ  высказывали  выше. 

Мы  сочли  для  себя  удобн'Ье,  именно,  въ  конц'Ь  этой  гла- 
вы сд'Ьлать  отгтуплен1е  историческаго  характера,  выясняющее 
нашъ  взглядъ  на  истор1ю  нашего  говора  и  его  м'Ьсто  въ  сред'Ь 
прочихъ  русскихъ  говоровъ.  Этой  главой  собственно  оканчи- 
вается параллельное  обозр'Ьн1е  по  говорамъ  тЬхъ  звуковъ,  ко- 
торые и  заставили  насъ  смотр'Ьть  на  касимовскхе  говоры,  какъ 
на  говоры  особые,  неизвестные  до  сихъ  поръ,  но  указываю- 
щ1е  своимъ  звуковымъ  составомъ  на  свою  древность  и  само- 
стоятельное значен1е.  Н'Ькоторыя  лишь  дополнен1я  мы  сд'Ьлаемъ 
въ  глав^  о  губныхъ  и  задне-небныхъ  звукахъ.  А  теперь  окон- 
чимъ  нашу  главу  о  зубныхъ  небольшимъ  экскурсомъ  по  по- 
воду касимовскаго  произношен1я  „тьв4т"  (Логино)  и  сочета- 
Н1я  дн. 

Зам-Ьчательно,  что  по  корнямъ  общесл.  языка  куИ — и 
куЦ — [МгШ.  Е1ут.  Д^1;Ъ.)  видно,  что  въ  общесл.  язык']^,  въ 
общеславянскую  эпоху  так1я  слова,  какъ  цв'ктх  и  к\\ча1:,  цв-к- 
лити  и  кв-^лить,  звучали,  должно  быть,  со  звукомъ  кореннымъ 
к.  Но  что  мы  видимъ  въ  современныхъ  намъ  славянскихъ 
языкахъ  и  русскихъ  нар'Ьч1яхъ?  Во  всей  южной  групп-Ь  слав, 
языковъ  мы  им'Ьемъ  зд-Ьсь  звукъ  ц,  конечно,  и  въ  старосл. 
язык'Ь,  какъ  въ  языкЬ  южного  группы;  во  всей  западной  груп- 


—  300  — 

1гЬ  славяпскихъ  языковъ  мы  йм15емъ  зд'Ьсь  .чвукъ  к.  1>ъ  рус- 
ском7>  же  язык^,  какъ  мы  иид'Ьли  выше,  въ  этйх'1>  словахъ  мы 
им'Ьемъ  дгалекптческгя  ц^  ч^  т,  с,  к.  На  осиоваши  этого,  ка- 
жется, необходимо  допустить,  что  русск1й  языкъ  выд^^лился  узъ 
той  части  общеславянской  семьи,  которая  знала  среднге  зауки: 
«^',  ч"^^  наравн1;  съ  звуком ъ  к^  т.  е  прарусск1я  д1алектическ1я 
необходимо  были  так1я:  су'1;1:ъ  и  су'^(;ъ  (с^ч"*,  с^ц")  рядомъ 
С1.  к\'^1ъ\  тогда  С(шременныя  цвтпъ  и  чвттъ  идутъ  отъ  т'Ьхъ 
д1алектовъ  прарусскаго  языка,  которые  знали  среднге  звуки; 
въ  этих  ь  говорахъ  первоначально  не  должно  было  быть  к\"Ы:ъ 
(ныв']Ьшн1е  сЬверпо-и  средпе-русск1е);  современныя-же  квгьшъ^ 
квить^  квисцъ  и  под.  идутъ  отъ  т-Ьхъ  д1'алектовъ  прарусскаго 
языка,  которые  знали  различ1е  звуковъ  ч  и  г^,  з'  и  ою.  с'  и  ш 
и  при  этомъ  им'Ьли  ку^Ыъ,  сл']^довательно,  это  'Л  Д1алекты, 
которые  еще  въ  прарусскую-оюе  эпоху,  в-Ьроятно,  утратили 
среднге  звуки  (см  выше)  и,  получивт,  изъ  прарусскаго  языка 
въ  большиисшвгь  случаевъ  различные  ч  и  ц,  з'  и  ;ж,  с'  и  ш, 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  получили  и  куЫъ,  (нын'Ьшн1е  малорусск1е  и 
частью  блр.  говоры),  такъ  что  въ  этихъ  говорахъ  первона- 
чально не  долгкпо  было  быть  т^вгьтъ  и  с'вгьтъ,  а  равно  чвгьтъ, 
такъ  какъ  пропзпошен1я  т'вгьтъ  и  с^вгътъ,  какъ  и  чвттъ, 
могли  быть  только  въ  говорахъ  со  средними  звуками,  гд'Ь 
звукъ  ц  звучалъ  т°,    звукъ  ч — т^",    звукъ  с' — &"    или  ш®,    а 

ЗВуКЪ    5'  —  5^    или    ОЮ^. 

Такимъ  образомъ,  т*''  могло  быть  и  т^'  (ц')  и  ш"'  (ч) 
и  наоборотъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  в'1здь,  въ  наше  время  слова 
эти  съ  корнемъ  к  преимущественно  известны  въ  области  ма- 
лорусскихъ  и  б'Ьлорусскихъ  говоровъ,  гд-Ь  въ  свою  очередь 
Р'Ьже  наблюдается  цоканье  или  чёканье,  а  слова  эти  (цв'Ьтъ, 
цв'Ьлити)  съ  кореннымъ  т  или  с  почти  исключительно  изв)^- 
стны  въ  наше  время  тамъ,  гд'Ь  есть  цоканье  и  чёканье,  и  гдЪ 
наблюдается  довольно  ргьдко  въ  этихъ  словахъ  коренной  зв^/къ  к. 

Теперь  относительно  ассимилящи  сочетан1я  ди  нашихъ 
говоровъ  надо  сказать,  что  это  явлеше  очень  древнее,  какъ 
показываетъ  сравнен1е  русскихъ  говоровъ.  Только  надо  отли- 
чать отъ  древн'Ьйшихъ  случаевъ  бол'Ье  поздн1е. 

Такъ  какъ  русск1й  языкъ  вм'Ьст'Ь  съ  группой  южно  сла- 
вяпскихъ языковъ  выд^элился  изъ  т'Ьхъ  нар'Ьч1й  общеславян- 
скаго  языка,    съ  которыхъ  звуки  дат  передъ  нал  асси- 
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лшлировались  съ  посл'Ьднпми  '),  то,  надо  думать,  мы  въ  нашяхъ 
Бар'Ьч1яхъ  Касимовскаго  края  илгЬомь  мриблизительпо  образцы 
произиошен1я  того  времени,  когда  исчезли  глух1е  звуки,  и  со- 
кратилось безударное  и.  Мои.етъ  бытъ,  въ  такихъ  слонахъ, 
какъ:  одни^  однихъ  и  проч.  мы  им'Ьемъ  бол11е  позде1я  произ- 
ношет'я,  кни'жпыя,  зашедш1я  къ  намъ  съ  запада,  вмЬсто  сно- 
ихъ  народных!.:  аннге^  апнгсх?.  и  проч.,  которыя  должны  были 
ноявиться  въ  русскомъ  язык'Ь  посл'Ь  исчезновен1я  глухихъ 
звуковъ  и  звука  и  Срв  одиного  ^),  ^€ДIIпого  и  проч.:  одингьхъ 
СмолнАНъ — въ  Смолен.  Грам.  посл^^  1230  г.  (Рус- Лив.  Акты. 
Приложен1е  №  2.  Стр.  452).  Въ  современныхъ  намъ  гово- 
рахъ  Новгородской  губ.  мы  им-Ьемь:  ланно,  ронной  (Соболев- 
ский Жив.  Стар.  1Ъ.  II.  10),  въ  Вологодсмой  отм-Ьчено:  ланно 
(1Ъ.  16),  въ  Ярославского  (1Ъ.  18),  въ  Вятской  (1Ъ  21),  въ  Сиби- 
ри', ланно,  три  пни  (Ш.  25);  въ  Смоленской  (цокающей  ча- 
сти тоже):  раннбй,  аннй,  галопная,  аннб,  ронная,  анна  (1Ь. 
III  10).  Точно  такъ  же  говорятъ  даже  подъ  Москвой,  въ  Руз- 
скомъ  и  Звенигородскомъ  уФздахъ.  Н'Ькоторые  глаголы  въ 
народныхъ  говорахъ  правильно  образуютъ  формы  своп  съ 
ассимиляц1ей  звука  д  звуку  н  прим^^ты— «^,  какъ  и  въ  лите- 
ратурномъ  нар'Ьчти  глаголы  вянуть,  стынуть  и  н'Ьк.  друг. 
Напр.  при  глагол'Ь — загадать  мы  им'Ьемъ  въ  ряз.  загануть 
(изъ  ^загаднуть),  въ  Олонец.  „загонулъ  загадку"  (Колосовъ. 
Зам-Ьтки.  1Ь.  202),  въ  блр.  згануу:  „Тогды  я  згануу.  що  у 
хацй  за  лавою  сок1ерчинка  стырчитъ" — Шейнъ.  Матерталы... 
II.  стр.  251.  Гроднен.  Пружан.  уЬзда.  {?уъ  Сло^2^\)1^  Носовича 
такого  слова  н^тъ  Сравни  у  Шегша  на  этой  -  ?ке  251  стр.: 
„Тогды  я  згадау,  що  ;у  хаци  на  вокн^Ь  ножичокъ  лежиць "...). 
Такимъ  образомъ,  въ  этихъ  формахъ  глагола  „гадать"  мы 
вправ]^  вид'Ьть  образован!?!  общерусской  эпохи.  Срв.  наше 
Касимов,  „папанить"  =  ^попаднеть  =  попадётъ  —  3  л.  ед.  ч. 
Кишово. 


\)  Си.  Соболевскаю.  Др.  цел.  языкъ.  Фонетика.  М.   1891.  Стр.  125. 
^)  Новгор,  Л4топ.  ао  Синод.  Харат.  сп.  л.  47.  одиного  (фотол.). 
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Глар>а  М-ая. 

Губные  звуки. 

Въ  глав'Ь  IX- ой  первой  части  нашего  трула  мы  охарак- 
теризовали наши  касимовск1е  говоры  въ  области  губныхъ  со- 
гласныхъ  сл'Ьдующими  чертами:  въ  нихь  наблюдается  чере- 
дован1е  <?  и  ^  и  ихъ  взаимная  мЬна;  дал-Ье,  въ  нихъ  чере- 
дуются звуки  в  и  у,  изв'Ьстно  употреблен1е  у  вм-Ьсто  в,  на- 
конецъ,  изв-Ьстонъ  переходъ  мягкаго  в  въ  ^.  Вотъ  аа  этпхъ 
чертахъ  мы  и  остановимся  подольше  въ  своемъ  сравнитель- 
Бомъ  обозр^н1и  губныхъ  звуковъ  по  говорамъ,  а  зат-Ьмъ  пе- 
рейдемъ  къ  зам'Ьнамъ  звука  ф,  характеризующимъ  тоже  на- 
ши говоры,  какъ  было  сказано  въ  1-й  части,  въ  IX- й  глав-Ь. 

Прежде  всего  зам']§тимъ,  что  для  изв-Ьстной,  доисториче- 
ской, эпохи  русскаго  языка  звуковая  близость  в  и  у  была  явле- 
Б1емъ,  по  всей  в^1^роятности,  общимъ  для  всЬхъ  д1алектовъ  рус- 
скаго языка.  Лишь  въ  памятникахъ  письменности  мы  зам'Ь- 
чаемъ  преобладан1е  чередовай1я  звуковъ  в  и  у  или  зам']^ны 
одного  начертан1я  другимъ,  по  преимуществу,  тамъ,  гд^  эти 
памятники  выдаютъ  свое  происхожден1е  изъ  югозападныхъ 
или  с'Ьверозападныхъ  областей  Росс1и.  Наприм'Ьръ,  смолен- 
СК1Я,  витебск1я,  полоцк1я,  ПСК0ВСК1Я,  галицко-волынсюя  руко- 
писи даютъ  больше  другихъ  памятниковъ  образцовъ  замены 
одного  изъ  этихъ  звуковъ  другимъ  '),  такъ  что  можно  сказать, 
что  въ  историческое  время,  къ  XII — XIII  вкку,  эта  черта 
фонетики  получила  не  одинаковое  развит1е  во  всЬхъ  русскихъ 
говорахъ:  въ  иныхъ  она,  невидимому,  развивалась  въ  томъ 
направлении,  что  разница  между  вир  (неслоговымъ)  посте- 
пенно увеличивалось  въ  произношен1и,  и  случаи  зам-Ьны  од- 
ного звука  другимъ  становились  малочисленн1^1е,  р'Ьже,  въ 
другихъ,  напротивъ,  разница  между  этими  звуками  въ  ихъ 
доисторическомъ  произношен1и  развивалась  медленнее,  а  пото- 
му неслоговое  у  все  еш,е  продолжало  см'Ьшиваться  съ  звукомъ 
(?,  это  см']§шеше,  наконецъ,  пережило  и  эпоху  исчезновен1я 
глухихъ  звуковъ    и  сохранялось    очень  долгое   время,    сохра- 


1)  См.  Ягича.  Критич.  Заметки....  Спб.  1889.  Стр.  81— 85.  Срв.  Соболев- 
скаго.  Лекщи^.  Стр.  109  —  112. 
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няется  и  понып'Ь.  Къ  такимъ  говорамъ,  въ  которыхъ  разни- 
ца между  этими  звуками  была  минимальная,  въ  которыхъ  эти 
звуки  мен^^^е  отдалились  отъ  старины,  ка/кется,  принадлежали 
въ  историческое  время  говоры  югозападныхъ  и  сЬверозапад- 
ныхъ  областей,  какъ  можно  судить  по  иамятпикамъ  письмен- 
ности и  по  живымъ  народнымъ  говорамъ  б'Ьлорусскимъ  и  ма- 
лорусскимъ.  Но  было  бы  ошибочно  думать,  что  эта  звуковая 
близость  звуковъ  б  и  ?/  не  была  одинаково  изв^Ьстна  въ  древ- 
ности всгьмъ  говорамъ  прарусскаго  языка:  мы  ом-Ьемъ  пись- 
менные памятники  изъ  самыхъ  разнообразныхъ  областей,  но 
всетаки  въ  каждомъ  изъ  нихъ  мы  находимъ  н'Ькоторое  ко- 
личество случаевъ  замены  начертан1я  ^  и  в  другъ  другомъ. 
Сл-Ьдовательно,  каждый  памятникъ  сохранилъ  на  своихъ  ли- 
стахъ  свидетельство  того,  что  въ  области  написан1я  этого 
памятника  или  въ  язык-Ь  переписчика  его  жило  въ  изв-Ьстное 
время  восноминан1е  о  звуковомъ  тождестве  вшу,  Ксли  мы 
встр'Ьчаемъ  въ  памятник'^  одинъ  -  два  случая  такой  зам-Ьны, 
то  ихъ  никакъ  нельзя  объяснить  говоромъ  переписчика,  такъ 
какъ  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  такая  зам-Ьна  встр'Ьтилась  бы 
не  одинъ  или  два  раза,  а  н-Ьсколько  разъ.  Сл'Ьдовательно, 
эти  одинъ-два  случая  должны  пониматься,  какъ  остатки  ста- 
раго  произношен1я,  общаго  для  всЬхъ  говоровъ.  Наприм'Ьръ, 
въ  XI- мъ  уже  в'Ьк'Ь,  да  аще  въ  такомъ  памятник'Ь,  какъ  Из- 
борникъ  1073  года,  который  по  своему  языку  р-Ьзко  отли- 
чается отъ  т^^хъ  памятниковъ,  въ  которыхъ  можно  усматри- 
вать предковъ    нын'Ьшняго  малорусскаго  нареч1я,    мы  встр'Ь- 

с  -> 

чаемъ  м-Ьну  в  и  у:  оуселеноу,^  —  вин.  п.  ед,  ч. — л.  9(1.  ни 
шьстигл  доБр-к  кxVии^€нд  и  С71Творив^шллго  оукдзлно — л.  14с.  по 
широт'к  оусЕЛЕых1Гл    ОБТ^ходитк — л.   17а.    х^^^'^^'^'^  СгТ.дити   оусе- 

>  с  I  С  Э  ) 

Л  1€  N  'к  И  ва  прлвьд-к — л.  1 8а.  пьр'в:ми  сжорх  кхкть  оусел^€N%I^д 
Ей  НИКЕМ — Л.  23Ъ.  вьсегд  оусел№ы%1Гд — л.  27а.  и  в^годкно  кд^- 
детй  Еоу  — л.  35Ъ.  оуселглтксА — 3  л.  мн.  ч.  буд.  вр. — л.  37Ъ. 

I  ■)  С  ' 

В  X  V  ь  н  е  м  ъ — л.  38Ъ.  оус6л^€Н'ки  всей  зьрАШти  —  л.  48с.  и 
мн.  др.  Мы  видимъ  зд-Ьсь  чередован1е  в  и  у,  сл']§довательно, 
это  уже  одно  устанавливаетъ  фактъ  близости  звука  в  и  ^ 
(неслогового)  въ  XI  в^к-Ь  для  м'Ьстностей  не  югозападныхъ 
или  сЬверозападныхъ.  Приводя  ниже  данныя  для  истор1и  во- 
проса о  звукахъ  в  и  неслоговомъ  у,  мы  не  будемъ  повторять 
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того,  что  можно  н.чкти  у  СоГюлевскагп  въ  его  „Лекц1'яхъ"  и 
у  Ягича  въ  его  „Критическихъ  замЁткахъ";  еамъ  важно  ука- 
зать на  фактт,  зам1)Ны  этих7>  звуковъ  въ  т7ьхъ  памятникахъ, 
которые  не  принадлежать  югозападпымъ  или  сЬверозапад- 
нымъ  област)1Мъ,  а  потому  мы  б\'демъ  заимствовать  только 
важныя  данный  изъ  других?,  памятниковь,  изъ  памятпиковъ 
другого  ироисхожден1я  Зам'Ьчательно,  что  слово  оуселеноую 
мы  находимъ  въ  массЬ  разнообразныхъ  памятниковь:  напр., 
въ  Снльвестровомъ  Сборнпк'Ь  до  1350  г.  (Срезневскш.  Др. 
пам.  яз.  и  письма.  Изв.  АН.  X.  вып.  У1  6Гз9),  въ  Служеб- 
н^к'1>  Хутынскомъ  1400  г.:  оуселитисд — л.  40  об.,  въ  Списк'Ь 
Упиря  1047  г.  (въ  библхи  1499  г):  оусе.\ити(сА)— ра§81т.  М'Ь- 
на  оу  и  в  встрг.чается  и  въ  Моисеевомъ  Ев.  1355  г.  {Вусла- 
евъ  Материалы...  М.  1855.  Стр.  37);  въ  Двинскихъ  Грамо- 
тахъ  XIV  в.:  1349  г.  {Востоковъ.  Оп.  ркп.  Рум.  Муз.  Л?  ЬХГП): 

у  Федора  в  ларивонова  сна;  о;г/ласей...  оу  глухомъ  погости  и 
мн.  др.  (Нынешняя  Вологодская  губерн1я,  Вологодск1й  край). 
Конечно,  несправедливо  и  то,  что  будто-бы  „въ  памятникахъ 
великорусскихъ,  не  им']Ьющихъ  особенностей  новгородскаго 
говора,  зам'Ьна  в  черезъ  у  встр'Ьчается  весьма  р'Ьдко^'  ^),  что 
будто-бы  „въ  Лаврентьевгкомъ  списк'Ь  летописи  мы  находимъ 
только:  унуки^  ноугородьстги"'  ^).  Въ  одной  Пов-Ьсти  времен- 
ныхъ  л-Ьтъ  по  Лавр,  списку  ыы  им-Ьежъ:  нооугородъци — л.  8. 
со  оуно\ки — л.  38.  нооугородьстии — л.  41.  оукоуситъ — л.  74. 
еоустафии — л.  101.  стлб.  1.  оу  ин'Ьхъ  странахъ — л.  111.  стлб. 
1.  паоуломъ — л.  125  стлб.  1.  за8трокавше  —  л.  151  стлб.  1. 
оустр-Ьте — л.  174  стлб.  1.,  л.  181.  стлб.  1.  оуср1^те — л  178. 
стлб.  2,  л.  182.  стлб.  2.  заоутрокаи,  заоутрокаты — л.  174. 
стлб.  1.  оу  раку — л.  184  стлб.  2.  Это  только  случаи,  гд-Ь  у 
стоитъ  вместо  в,  но  и  то  я  не  ручаюсь,  что  привелъ  есть 
случаи  изъ  „Пов'Ьсти".  Конечно,  этой  же  м'^^ной  звуковъ  в  и 
у  въ  Суздальскомъ  говор'Ь  надо  объяснять  и  так1я  написан1я 
„Пов1^сти"  1377  года:  ожиоуть— л.  6.,  л.  8  (вм-Ьсто  ^ожиууть. 
Срв.  ниже  въ  нашихъ  говорахъ);  завътра~л.  9.  носу  (=но- 
ву) — л.  11.  фаравон^Ь — л.  П..  л.  12.  Мараоу  —  л.  17.  семе- 
вонъ — л.   19.  Ефивопья — л.  2.  вустье  —  л.  6.   по  оустаоу — л. 


^)  Соболевскгй  Декц1и^  Стр.   110.  Срв.  у  насъ  ниже. 
2)  (^оболевскт  1Ы<1ет.  Срв.  у  насъ  ниже. 
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24.  въ  вусть'Ь — л.  25  (можетъ  быть,  слово  „вустье"  получилось 
и::{ъ  предложи аго  сочетан1я:  „въ  устье",  какь  ^^аошчину^  {вот- 
чирш)  ияъ  „ей  ош'/гт?/",  какъ  указалъ  гГггочъ  Критич.  .Зам.  Огр. 
68.  Срв.  выше  у  насъ:  у^врагъ^  вм']к:то  ^оврагъ^  пъ  Грамотахъ); 
протиоу — л.  39.  зооуть  —  л  50  (срв.  л.  59);  в  вутроб^  —  л. 
68.  иъ  вадъ— л.  50.  семевона— л.  61.  заоулоиа  —  л.  61.  въ 
вйфлевОхМ'Ь — л.  69.  елевоньскую  л.  70  гедивонъ  — л.  71.  ни- 
невгитАне — л.  Г23.  ст.  2.  Первоначально  так1я  приставки  и 
вставки  звука  в  возможны  были  на  почв'Ь  звуковой  близости 
в  къ  неслоговому  //  ^).  Намъ  важны  также  показан1я  Новго- 
родской Л^Ьтописи:  въ  оуторникъ — л.  214.  л.  219.  (но  Синод. 
Харат.  СП.  Фотолит.  изд  );  с  доНмонтомь — л.  285.  срв.  съ  дов- 
монтомь — л.  284.  Мы  не  приводимъ  данныхъ  изъ  Ипатьев- 
скаго  описка,  такъ  такъ  онъ,  можетъ  быть,  действительно, 
южный,  списокъ  съ  галицко-волынскаго,  но  этотъ  списокъ 
переполненъ  относящимися  сюда  случаями.  ^). 

Весьма  интересны  еще  н'Ькоторые  сюда  относящ1еся 
случаи  изъ  области  Новгородской  и  Двинской:  напр.,  въ  Нов- 
городскихъ  Купчихъ  мы  находимъ:  у  томъ  острови  —  АЮ. 
№  71.  (I);  у  Степана  въ  Иванова  .'г/м^л;^ — АЮ.  ^^'^  VI.  (У);  въ 
Оврама  въ  Онтомановица,  у  прибытъчнихъ  м^ст^хъ,  у  р^ки, 
у  стороньнихъ  р^зкахъ,  у  л'Ьс'Ьхъ  въ  озер'Ьхъ — АЮ.  .^2  71. 
(Х1П);  у  бедора  въ  Ларивонова  сына — АЮ.  .^2  71.  (ХУП.); 
у  Глухомъ  погости— АЮ.  Л^2  71.  (XXII.);  въ  печати  стоялъ 
Петре  ^  Яковле  м'Ьсто— АЮ.  .№71.  (XXII.).  Срв.  въ  другихъ 
грамотахъ  великорусскихъ:  Евстрата  и  Еустратъ — АЮ.  №  3. 
1485  г.;  Еуоимей — АЮ.  -М  19.  1532  г.;  передъ  завтреньею — 
АЮ.  №  27.  1613  г.;  денгою  Ноугороцкию- АЮ.  -Д»  411.  1473  г. 
и  мр.  др. 


^)  Ятчъ  (Критич.  Зам.  Отр.  81.)  говоритъ:  «настоящей  разницы  между 
V  и  г<  не  бы.ю,  оба  звука  совпали  въ  среднемъ  и  (или  г;)» 

-)  Со5олевскш.  Очерки  изъ  исторш  р.  яз.  Стр.  64 — 66.  Срв.  Колосова 
Очеркъ  истор1и  зв.  и  фр...  Стр.  150 — 160.  Мы  уже  не  говоримъ  о  томъ,  что 
у  Колосова  мног1е  примеры  приведены  совершенно  неверно,  и  заключенхя  его 
потому  часто  совсЬмъ  неправильны.  Напр.,  будто  формы  Суждаль  нгьтъ  въ 
Лавр.  СП.  (см.  у  него  стр.  154.),  тогда  какъ  мы  зд'Ьсь  выше  приводили  не- 
сколько такихъ  формъ  изъ  Лавр,  списка  (напр.  л.  172.  ст.  2.).  Да  и  писали 
мы  уже  прежде  о  труд*  Колосова.  См.  наше  соч.:  «Изъ  занят1Й  по  языку 
Лаврентьевскаго  списка»...  Воронежъ.  1891.  (отд.  оттискъ.)  Стр.  45—46. 

20 
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Посл'Ь  этихъ  приводеппыхъ  данныхъ  нзъ  области  ны- 
Е^шпихъ  великорусскихъ  нар'Ьч1й  можно-ли  сказать,  что  м'Ь- 
на  зиукоиъ  в  и  /у  не  была  извЬстпа  гЬмъ  говорамт.  др.  рус- 
скаго  5]зыка,  которые  легли  въ  основу  такт,  называемыхъ 
„великорусскихъ"  гоноровъ?  Нельзя  даже  утверждать,  что  это 
звуковое  явлен1е  было  изв-Ьстно  болП)в  на  запад'!!  и  юг^,  ч']^мъ 
на  сЬвер-Ь  или  восток']^,  по  крайней  м'Ьр^,  въ  древнЬйшую 
пору  это  звуковое  явлен1е  доллшо  было  быть  изв'Ьстно  повсюду 
(см.  выше)  Въ  вышеприведенныхъ  прим^^рахъ  изъ  языка 
Х1У  — XV  стол'Ьт1я  мы  узнаемъ  такое  же  употребление  звуковъ 
в  и  у  въ  сЬверно  русских!,  областяхъ,  какое  нын'Ь  известно 
и  въ  малорусскихъ  или  б'Ьлорусскихъ  говорахъ.  Конечно,  этой 
же  близостью  разсматриваемыхъ  звуковъ  объясняются  и  сл'Ь- 
дующ1я  написан1я  дьяковъ  и  нодьячихъ  въ  грамотахъ  и  актахъ: 
Ореоломей— АЮ.  Л'2  409.  (П.).  вобчей— АЮ.  №  14.  1510  г. 
Срв.  въ  обчемъ  ']^зу — АЮ.  Ле  19.  1532  г.  съ  сосны  на  волху, 
съ  волхи  —  АЮ.  №  20.  1534  г.  у  Бонъчифора  у  Вонъдро- 
никова  —  АЮ.  №  71.  (III.).  Срв  „мостъ  плавучей"  и  „въ 
мосту  плаучемъ"— ^АЮ.  №  Ы.  1544  г.  Срв.  также  вставки 
в  въ  середин'Ь  словъ  въ  этихъ  же  областяхъ:  Левонтей,  Левон- 
т1емъ,  Левонъ  — АЮ.  №  24.  1584  г.,  №  2.  1483  г.,  .N2  84.  1567  г., 
№  412.  1482  г.,  №  409.  (VI.),  №  71.  (XV.),  .^Тз  83.  1550 'г. 
и  друг.  Ларивонъ,  Ларивоновъ- АЮ.  №  20.  1534  г.,  .№  27. 
1613  г.,  №  412.  1482  г.,  ,N2  71.  (V.  XVII.  XXII.)  и  друг. 
Родивонъ,  Родивоновъ— АЮ.  №  22.  1547  г.,  №  71.  (XIV.  XIX.), 
№  411.  1473  г.  Леванида — №  65.  1661г.  (подписи.).  Дал'Ье: 
Левушиньской — АЮ.  №71.  (XVI.)  при  обыкновенномъ  совре- 
менномъ  Леушинъ    и  проч.  ^)    (Срв.  Левшинъ — фамил1я).  Мы 


^)  См.  объ  этомг  явлен1И  статью  Ооболевскаю  въ  Ж,  М.  Н.  Пр.  1894. 
Ноябрь.  «Изъ  исторш  р.  языка»  1.  Въ  этой  стать*  н'Ькоторыя  вещи  необхо- 
димо изменить  и  поправить:  Сооолеетй  думаетъ,  что,  «какъ  скоро  мы  им*- 
емъ  д-бло  со  словомъ,  не  им4ющимъ  въ  нашемъ  словарномъ  матерхал* 
особенно  близкихъ  родичей,  вместо  ву  является  у:...  плаунъ,  плауново  с4мя, 
сравни  плавать»  и  т.  п.  Стр.  22.  Это  нев-Ьрио:  сравни  выше  въ  АЮ.  «мостъ 
плавучей»  и  «въ  мосту  плаучемъ».  Кажется.  зд4сь  слово  «плавать»  должно 
бы  собой  поддержат-,  и  слово  «плавучгй»,  вместо  котораго,  еслибы  Соболев- 
ск1й  былъ  правъ,  мы  не  ожидали  бы  произношен1я  плаучш.  Срв.  у  насъ  въ 
текст*,  тамъ  такихъ  прим4ровъ  много.  Точно  такъ-же  неверно  сказано,  что 
влкр  говоры  им4ютъ:  живу,  реву,  противуположный  и  т.  п.  (22).  Срв.  у  насъ 
БЪ  текст*:  жыуу  и  друг.  См.  также  ниже. 
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находимъ  въ  древне-русскомъ  язык-Ь  въ  этяхъ  же  м'Ьстностяхъ 
также  фонетическую  утрату  звука  в  поо>л^  б:  обинити — АЮ. 
№  16.  1518  г.,  Л2  19.  1532  г.  и  друг.  ПоагЬ  этихъ  спраиокъ 
въ  древне-русскомъ  язык'Ь  сд'Ьлаемъ  н-Ьсколько  сиравокъ 
въ  современныхъ  намъ  Бар'}^ч1яхъ  и  затЬмъ  перейдемь  къ 
фактамъ  нашихъ  говоровъ,  въ  которыхъ  мы  часто  встр'Ьгимъ 
т'Ь-же  самыя  слова  и  почти  съ  такимъ-же  произношен1емъ, 
какъ  мы  выше  вид'Ьли  въ  Грамотахъ  и  Актахъ.  Наблюдатели 
указываютъ  намъ  м'Ьну  в  и  ^  въ  Псковской  губерн1и  {Даль. 
ХЫХ.),  въ  Черниговской,  Псковской  (акающихъ  частяхъ.  Собо- 
левскгй.  Жив.  Ст.  1Ь.  I.  20.  23.  24.),  въ  Новгородской,  Вологод- 
ской (Соболевск1Й  1Ь.  II.  11.  16.  Срв.  Колосова.  Зам'1^тки.  1Ь.  16. 
Колосова  отм'Ьчаетъ,  какъ  ргьдкосшь,  это  явленхе  въ  Новгород, 
губ.  и  въ  Владим.  губ. — стр.  294).  Въ  древности,  именно,  въ 
этихъ  м'1>стахъ  было  распространено  это  явлеБ1е,  какъ  мы  вид'Ь- 
ли  выше.  Сл-Ьдовательно,  есзи  принять  нашъ  взглядъ  на  цоканье 
и  чёканье,  то  съ  цоканьемъ  и  чёканьемъ  вовсе  и  не  придется 
связывать  м'Ьну  в  и  у.  Это  —  общерусск1я  явленхя.  Кром-Ь 
того,  конечно,  это  явлен1е  изв'Ьстно  въ  бйлорусскихъ  губер- 
Н1яхъ:  Смоленской,  ^Би.^енской,  Мотлевской  и  другихъ;  нако- 
нецъ,  въ  малорусг'кихъ  губерБ1яхъ  разсматриваемое  явлегпе 
представляетъ  собой  самое  распространенное  и  обычное  явлен1е, 
такъ  какъ  встр-Ьчается  во  всЬхъ  говорахъ  малорусскаго  нар'Ь- 
ч1я,  и  даже,  пожалуй,  чаще,  ч1змъ  въ  б'Ьлорусскомъ  наркчти, 
хотя  оба  нар'Ьч1я  въ  этомъ  отношен1и  особенно  близки  другъ 
къ  другу  въ  наше  время,  и  оба  знаютъ  не  только  м'Ьну  в  и  у, 
но  и  м'Ьну  твердаго  л  и  ?/,  т.  е.  въ  обоихъ  часто  твердое  л 
звучитъ,  какъ  неслоговое  у.  Видимо,  что  судьба  и  прарусской 

эпохи  была  разнообразна  въ  разныхъ  Д1алектахъ  прарусскаго 
языка:  еш,е  на  глазахъ  истор1и  мы  застаемъ  близость  звуковъ 
V  и  и,  т.  е.    остатки    стараго  неслогового  и,  распространсн- 

наго  въ  т-Ьхъ  говорахъ,  гд-Ь  нын-Ь  зам-Ьчается  уже  строгое 
различ1е  между  в  и  у.  Наприм']^ръ,  нын']Ь  въ  Новгородскомъ 
и  Владимирскомъ  говорахъ  указывается  это  явлен1е  (м^на  в 
и  у)  наблюдателями,  какъ  р'Ьдкость,  вовсе  не  характеризую- 
ш,ая  этихъ  говоровъ,  между  т-Ьмъ  какъ  въ  Х1У  в'Ьк'Ь  и  въ 
Новгородской,  и  въ  Суздальской  области  это  явлен1е  было 
настолько  распространеннымъ,  какъ  мы  вид'Ьли  выше,  что 
его    можно  считать  отличительной    чертой  соотв'Ьтствующихъ 

20^ 
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говоронъ.  Дал^]^е,  если  мы  наблюдаемъ  теперь  это  явлен1е  въ 
малорусскихъ  говорахъ,  какъ  нх1>  характерную  черту,  то  это 
служитъ  указан1емъ  на  ближайшую  связь  между  пын'Ьшними 
малорусскими  говорами  и  древними  говорами  галицко  волынски- 
ми,  въ  которыхъ  это  звуковое  явлен1е  доказано  памятниками 
галицко- ВОЛЫНСКОЙ  письменности.  Сл15довательно,  въ  этихъ  го- 
ворахъ означенное  звуковое  явлен1е  лишь  оказалось  бол'Ье 
устойчивымъ,  ч'Ьмъ  въ  другихъ,  но  данныя  изъ  памятниковъ 
К1евской  области  (пли  Черниговской?  Изборникъ  1073  г.), 
изъ  памятниковъ  Новгородской,  Суздальской,  Московской, 
доказываютъ  собой,  что  въ  древности  это  явлен1е  было  изв'Ьстно 
всему  русскому  языку ^  и  вотъ  ч']Ьмъ  объясняется  присутств1е 
этой  ж'Ыи.  вшу  нын'Ь  въ  такихъ  говорахъ,  какъ  говоры 
Черниговской,  Новгородской,  Владимирской,  Рязанской  и  дру- 
гихъ  губерн1й  (см.  выше).  Такимъ  образом ъ,  въ  говор'Ь  древ- 
них'ь  дреилянъ  надо  п[>изнать  суш,ествовавшимъ  это  звуковое 
явлен1е  даже  въ  XI  в'Ьк']^  (Изборникъ  1073  г.),  это-л^е  явлен1е 
было  йзв-Ьстно  и  въ  Черниговской  области  (въ  говорахъ  Черни- 
говской губ.  мы  находимъ  это  явлен1е  и  нын'Ь),  такъ  какъ,  по 
вышесказанному,  это  былъ  одинъ  говоръ,  в-Ьроятно,  съ  очень 
небольшимъ  отлич1емъ:  это  были  сгьверные  древляне  (жители 
л-ЬсоБъ);  при-0кск1е  древляне  (жители  л^>совъ,  вятичи,  кото- 
рыхъ повелъ  съ  воинами  ляхъ  Вятко),  конечно,  им'Ьли  тоже 
въ  своемъ  говор']^  эту  же  м-Ьну  в  и  у;  она  и  сохранялась 
долгое  время  на  большомъ  пространств'^  поселен1Й  вятичей: 
въ  XIV  в'Ьк^Ь  въ  Суздальской  области  ее  мы  видимъ  даже  въ 
язык^  л'Ьтописей  '),  м-Ьстами  она  сохранилась  и  донын'Ь.  Въ 
нашихъ  говорахъ  Спасскаго  и  Касимовскаго  уЬзда  мы  им'Ьемъ 
подобные  же  факты. 

Въ  вопросЬ  о  звукахъ  ежу  (неслоговомъ)    есть  вообще 
н-Ьсколько  интересныхъ  пунктовъ:  неслоговое  и  вместо  V  было 

изв'Ьстно  еш;е  въ  самомъ  начал-Ь  истор1и  славянскихъ  языковъ. 


^)  Одно  м^сто  Лавр.  л4тописи  (л.  11)  замечательно  т4мъ,  что  изъ  него 
видно,  что  древляне  и  поляне— одно  племя.  Такъ  что  это  м^сто  подтверж- 
даетъ  ьысказанныя  нами  выше  мысли  о  словгьнахъ.  Въ  самомъ  д4д4,  читая 
это  м4сто,  думаешь,  что  козары  потребовали  дани  отъ  древлянъ,  однако 
даютъ  имъ  дань  поляне.  Можно  и  такъ  понять,  что  поляне  о  были  обидимы 
древлАми  ин^ми  околними»,  тогда  выходитъ,  что  были  поляне  и  иные  древляне., 
и  про  м4сто  жительства  полянъ  зд^сь  говорится  то,  что  выше  говорилось 
про  древлянъ. 
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быть  можетъ,  это  неслоговое  и  чередовалось  съ  г  еще  въ  обще- 
славянскую эпоху  въ  пзв'Ьстныхъ  случаяхъ;  мы.  папр  ,  им-Ьемъ 
заведомо  общеславянское  V  передъ  гласными  \\лъ  общспнло- 
евронейскаго  и  въ  такихъ  словахъ.    какт.:  слово,   плов.у,,  люк^ве, 

длвл  и  друг.  1)Ъ  д1алектахъ  самого  старослав.  я:шка  было 
изв']^стно    черед()ван1е    неслогового    и  и  ?;,  такъ  что  врядъ-ли 

въ  старослав.  я:^ык'Ь  во  всемъ  произошло  полное  совпаден1е 
индоевропейскихъ  и  ш  V  въ  -одном?,  звук'1з  V:  по  крайней  м'Ьр'Ь, 

въ  д1алект'Ь  Синайскаго  Требника  (въ  X — ХТ  в'Ьк'Ь)  мы  видимъ 

н'Ёсколько  случаевъ  чередоваБ1я  г/  и  в:  \  в'азлконии  вр71хов1чнюл\о\' 

лплоу  тт\)о\(...~0еи1ег.  Еис1к)1.  1882.  л.  20  Ь.  стр.  19.  (вт^зл- 
конити— о\'злкоNити^•,  и;  кллго  вт^годкн'к  гр'кк'к  к'ыти— л.  60  а.  стр.  14. 

Г|  кжЕ  ндш%  в^злксыеи  достоинъ11л  сек'к  сл\':1а — л.  80  Ъ  строка  4. 
Орв.  л.  20  Ъ.  19.  выше.  Но  и:  суокрлзи  вк  ыел\ь  докрод'кдни'к — 
л.  94  Ъ.  стр  5.  Въ  д1алектахъ  Мар1инскаго  (Григоровичева) 
Евангел1я  и  Зографскаго  это  явлен1е  также  изв-Ьстно:  въ  Мар. 

Ев.  читаемъ:  к-к  же  вк  дкне  сууА  в?1  цркве.  л  ыоштиь^  вхдвлр'клшб 
СА  ИСХОДА  вт;  гор-к...  Ягичъ.  Стр.  296.  Строка  16 — 17.   Срв.  въ 

Зогр.  Ев.:  л  ношти[л  оудвлр'клше  са...  Ягичъ.  Стр.  128.  Столб. 
1.  Строка  18.  Такъ-же  въ  Никольскомъ  Ев.  Срв.  въ  Никольск. 
Ев.  оу  ношти  вм1зСто  Мар.  Зогр.  ноштист..  {Ягичъ.  Мар.  Ев.  296. 
Прим.  16.);  въ  Мар.  Ев.  егдд  кр'кпхкы  оуор«?^жьсА  хрлнитх 
СВОИ  дворт;— 1Ь  248.11  —  12.  {Ягичъ  считаетъ  эту  форму  сербо- 
хорватскою— 1Ъ.  прим.  И — 12),  но  въ  Зогр.  Ев.  мы  им-Ьемъ: 
В5^0рллжк  ик  —  Ягичг.  Стр.  106.  1.  11  — 12.  Въ  Ник.  Ев. — 
6й — Въ  Мар.  Ев.:  оуселеыл^^ — 196.  10.  Въ  Зогр.  Ев. — вксе- 
Л€ыл\г^ — 83.  2.  17 — 18.  (Напрасно  Ягичъ — Мар.  Ев.  196.  Прим. 
10 — видитъ  въ  этой  форм-Ь  влгянге  сербо-хорватскаго  языка 
на  Мар.  Евангел1е:  это  явлен1е,  какъ  мы  вид'Ьли  выше,  изв-Ь- 
стно  въ  этомъ  слоБ-Ь  и  въ  нашемъ  Изборник-Ь  1073  года  и 
составляетъ,  быть  можетъ,  въ  этомъ  прпм'Ьр1^  остатокъ  та- 
кихъ словъ,  которыя  изв'Ьстны  всЬмъ  слав.  нар'Ьчхямъ.  При- 
помнимъ  выше  слова  съ  звуками  5%  с",  к/"  и  др.  зел'Ьзо,  сЬ- 
рый,  чепь  и  под.  Во  всякомъ  случа-Ь  чередован1е  и  и  V,  какъ 

видно,  было  изв1^стно  Д1алектамъ  общеслв.  языка).  Къ  такимъ- 
же  случаямъ  фонетическаго  чередован1я  г/  и  (?,  основаннаго 
ва  первоначальной  близости  г^  и  г;,  я  отношу    и  уиотреблен1е 
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въ  староглав.  памятникахъ  глаголовь  в'ауати  и  оуУАти  безъ 
ра;[1ицы  иъ  зпаче1пяхъ:  не  кр'кшти  влмкнет'л  — .'Зогр.  Ев.  Нгичъ. 
6.  2.  5.  оуУАТ'А— 1Ь.   123.  2.   14.  нлумкта— 1Ъ.    112.    2.   31. 

Изъ  другихъ  славянскихъ  языковъ  мы  знаемъ,  что  это 
явлее1е  (у — в)  изв'Ьство  южныыъ  славявскимъ  языкамъ,  и 
и:ш1^стно  даже  въ  памятникахъ  древней  письменности.  Такъ, 
напр.,  въ  гтаромъ  болгарскомъ  язык'Ь  мы  находимъ  вь  Тр1о- 
ди    Григоровича     (XII  —  XIII    в.):     възрАтъ     вм.     оузр.лтъ — 

стр.    339     (Срезневскгй     Нам.    юсов,    п.),    м'праудити  —  340, 

кь  бурем'мъ — 340,  буреискаами — 343,  въ  прауД/Т» — 343.  Та- 
кимъ  образомъ,  мы  съ  этимъ  явленхемъ  встр'Ьчаемся  гораздо 
раньше  въ  памятникахъ  болгарской  редакции,  ч-Ьмъ  это  пока- 
залъ  П.  А.  Лавровъ  въ  своей  книг-Ь:  „Обзоръ  звуковыхъ  и 
формальныхъ  особенностей  болгарскаго  языка".  М.  1893. 
'би^с.ь  мы  находимъ  (стр.  90)  старш1й  прим'Ьръ  показанньтмъ 
ИоЪ  Хлудовскаго  Паремейника  (XIII — Х1У  в.):  люкАфе  л\ъ1то 
гомАфе  оузАлглмигд — 21  об  ,  но  примЬровъ  изъ  Тршди  Григоро- 
вича вовсе  н'1^тъ;  зато  мы  зд-Ьсь  знакомимся  съ  этимъ  явле- 
н1емъ  въ  говорахъ  болгарскаго  языка,  узнаемъ,  что  это  явлен1е 
распространено  въ  современныхъ  говорахъ  западно  болгар- 
скихъ,  хотя  изв-Ьстно  оно  И  въ  восточныхъ:  унук,  унука,  вхоту, 
вблиза  и  друг.  (1Ъ.  90.).  Это  же  явлеше  изв-Ьстно  и  въ  сербо- 
хорватскомъ  язык!.,  какъ  мы  вид-Ьди  выше.  Въ  сербскихъ 
тгЬсняхъ  мы  часто  видимъ  прим'Ьры:  Ко]"а  кььига  од  Будима 
града,  кра.ъ  га  ушо)  у  сватове  зове;  чашу  узе,  у  сан  се  занесе; 
аде  Марко  у  гору  зелену;  у  ]утру  и  мн.  др.  {Караджичъ. 
Щесме.  II.  (1845  г.).  Стр.  363.  364.  366  и  мн.  др.).  Такимъ 
образомъ,  кажется,  не  подлежитъ  сомн'Ьн1ю,  что  разсматри- 
ваемое  звуковое  явлен1е,  м^на  или  чередован1е  ^  и  в,  изв-Ьстно 
было  въ  той  части  общеславявскаго  языка,  отъ  которой  пошли 
южно-славянск1е  языки  вм'Ьст-Ь  со  стрслав.  и  русскимъ.  Въ 
самомъ  д-Ьл-Ь  нельзя  думать,  что  это  явлен1е  въ  русскомъ  язык'Ь 
н-Ькогда  было  дхалектическимъ,  а  не  общерусскимъ,  когда  оно 
и  теперь  изв-Ьстно  всЬмъ  главнымъ  нар'Ьч]'ямъ  русскаго  языка. 
Мы  его  видели  и  въ  малорусскомъ,  и  въ  б^лорусскомъ,  и  въ 
великорусскомъ,  гд'Ь  оно  изв'Ьстно  и  на  с'Ьвер'Ь,  и  на  юг'Ь:  и 
въ  Новгородской  и  Вологодской  губерн1яхъ,  и  въ  Рязанской, 
въ  Орловской,  въ  Курской,  въ  Черниговской.  Напр.,  въ  Курск. 
Б'Ьлгород.  у.    мы  слышимъ:    у  леей,   вгаваривал,    устал   (Ха- 
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ланскш.  Образцы...  11зъ  Р.  Ф.  В.  1882.  ПЬсея  .^2  6);  ухажу 
я,  каралевич,  у  свитличииьку;  ни  вбивай  сибе — 1Ъ.  .]\2  7;  вда- 
рить— 1Ь.  III.  №  8;  уся,  усе — 11).  .М  32.  (Кр.  Поляна);  Л»;  44. 
45.  и  друг.  Срв.  въ  Тульской  губ.  Новосильск.  у,:  „у  ногахъ 
топтать"— //7егш5.  Рус.  Нар  пЧсни.  М.  1870.^  Стр  ИЗ. 
№  2;  „я  изъ  саду  да  у  садъ" — хЪ.  414.  Лз  4;  „часто  .йзлишь 
ты  у  гости  безъ  меня"— 1Ъ.  422.  .]\?  12;  „подушечки  пото- 
нули у  слезахъ" — 1Ъ.  Срв.  .М>.Т2  15.  16.  (Хотя  вообще  у  Шейна 
эти  вс'Ь  п'Ьсни  очень  дурно  записаны).  Итакъ,  сомн'Ьн1я  нЬтъ 
въ  томъ,  что  чередован1е  //  и  в  въ  русскихъ  говорах'],  не  за- 
несено какой-либо  колонизац1ей  изъ  одной  м'Ьстности  въ  дру- 
гую. Незадолго  до  начала  исторической  жизни,  а,  можетъ 
быть,  и  въ  начал'1]  своей  истор1н,  русск1й  языкъ  знал'ьпроиз- 
ношеп1е  звука  в  очень  близкое  къ  //,  такъ  что  ыЬстами  ясиЬе 
слышалось  7/,  ы'Ьстами  в.  Зам^^тимъ  дал'йе,  что  въ  у  могло 
переходить  только  в,  т.  е.  согласный  губной  (губно-зубной?) 
звонкгй  фрикативный.  Въ  самомъ  д^^л^,  ни  въ  древних  ь  рус- 
скихъ памятпикахъ,  ни  въ  современныхъ  говорахъ  мы  не  им'Ьемъ 
ни  одного  случая^  гд1.  бы  г.вукъ  //  (неслоговое)  стоялъ  на  м  ЬсгЬ 
глухого  губного,  т.  е.  на  м'^сгЬ  звука  ф^  хотя  конечные,  на- 
прим'1.ръ,  согласные  звонкге  едва  ли  не  въ  первые  в1эка  исто- 
р1и  русскаго  языка,  тотчасъ  посл'Ь  исчезновен1я  глухихъ  ъ  и  ь, 
стали  въ  изв-Ьстной  части  говоровъ  русскаго  языка  (а,  можетъ 
быть,  и  во  вс1;хъ  говорахъ  р.  языка)  произноситься  глухо^  т.  е. 
в  переходило  въ  ф^  з — въ  си  проч.  Что  это  явлен1е  перехода 
звонкихъ  согласныхъ  въ  глух1е  было  изв'Ьстно  русскому  языку 
(и  старославянскому  ?)  посл-Ь  исчезновеп1я  изъ  произношен1я 
глухихъ  гласныхъ  г  и  ь,  ясно  видно,  во~1-хъ,  изъ  ассими- 
ляцш  конечнаго  звонкаго  согласнаго  предыдущаго  слова  сл-Ь- 
дующему  глухому  согласному  другого  слова,  стоящаго  рядомъ 
съ  первымъ.  Такъ  какъ  въ  р-Ьчи  чрезвычайно  ргьдко  слова  от- 
д']&ляются  такой  продолжительной  паузой,  чтобы  при  говор'Ь 
слова  казались  отдгьльно  стоящими,  то  такая  ассимиляц1я  въ 
р'Ьчи  должна  была  проявиться  очень  рано,  тотчасъ  посл1^  по- 
тери глухихъ  г  и  ь,  и  въ  самомъ  старославянскомъ  язык'Ь. 
Эта  ассимиляц1я,  конечно,  попадала  на  письмо  очень  ргьдко, 
такъ  какъ  проникновен1'ю  ея  въ  письмо  препятствовала  лите- 
ратурная., ореографическая  традиц1я  и  оригиналы  бол-Ье  ран- 
ней эпохи  языка.  Если  мы  им'Ьемъ  въ  самыхъ  древнихъ  памят- 
яикахъ  стрел,    языка  так1я   написан1я,    какъ:    бес  плода,    бес 
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почали,  йс  кор;1бл11,  не  корене  и  т.  и.  при  без  гр'Ьха,  без  на- 
рода, без  мене,  из  ьасъ  и  т.  п.,  т.  е.  нъ  ту  эпоху,  когда  еще 
можетъ  быть  допущено  сущеетв()ван1е  глухихг  гласныхъ  ъ  \:  ь 
В'],  старослав.  я;;ык'Ь,  если  дал  Ье  мы  им'Ьемъ  иъ  этях'ь  же  га- 
мыхъ  памятникахъ  указания  на  то,  что  глух1е  ъ  п  ь  переста- 
вали произноситься  вь  середин'Ь  и  конц'Ь  словъ  въ  эту  эпоху 
(X — XI  в.),  такъ  какъ  ъ  и  ь  часто  на  письмЬ  опускались  въ 
Ооначениомъ  полол^ен1и,  то  какое-же  у  насъ  разумное  основа- 
Н1е  можетъ  быть  для  того,  чтобы  отрицать  а(:симпляц1Ю  ко- 
нечнаго  звонкаго  согласнаго  съ  начальнымъ  глухимъ  согласнымъ 
сл'Ьдующаго  слова  во  всгьхъ  словахъ,  а  не  только  въ  словахъ: 
без,  из  и  под.?!  Въ  русскихъ  памятникахъ  мы  им'Ьемъ  то-же 
явлен1е  пропуска  г  и  ь  и  объ  этихъ  памятникахъ  мы  можемъ 
говорить  еще  съ  большимъ  правомъ,  утверждая  въ  XI  в'Ьк'Ь 
уже  ассимилящю  конечныхъ  согласныхъ  одного  слова  и  началь- 
ныхъ  другого  въ  живомъ  говор^!^.    Срв.^  напр.,  въ  Архангел ь- 

скомъ  Евангел1и  1092  г  :  м'  къгх^  Г1ри»€л^лють  дл»^и  или  кино^т^ 
(греч.  г   у.т^боу) — Ркп.  Рум.  Муз.  №1666.  л.   37. — Въ  Остр. 

Ев.:  от"А  къ|их7^  при№л^л!й\тк  длин  или  кинет;  — Востоковъ.  О.  Е.  л. 
1'1.  Но  на  л.  42.   въ  Арх.  Ев.  мы  уже  читаемъ:  длти  киносх 

при  О.  Е.  длти  киис:& — Вост.  л.  78.  Сл'^^довательно,  мы  на- 
глядно видимъ,  что  болгье  всего  зависитъ  ошъ  аккуратности 
переписчика:  въ  О.  Е.  въ  одномъ  м'Ьст1э  точно  такъ,  какъ  и 
въ  другомъ.  Такимъ  образомъ,  надо  признать,  что  уже  въ  XI 
в-Ьк-Ь  въ  русскомъ  язык1^  была  такого  рода  асси^;иляц1я  въ 
произнои!ен1и  (Срв.  Соболевскаго.  Лекщи  ^.  Стр.  108 — 109  и 
98  —  99).  Если  это  такъ,  то  ч'Ьмъ  объяснить  неслоговое  у  въ 
конгт  словъ  въ  сЬверно-русскихъ,  южно  русскихъ,  средне- 
русскихъ  и  западно-русскихъ  современны хъ  говорахъ?  Мн']^ 
кажется,  единственное  объяснен1е,  которое  можно  дать  этому 
явлен1Ю,  будетъ  то,  что  переходъ  звука  в  въ  неслоговое  т/,  или 
чередован1е  этихъ  звуковъ,  былъ  изв'Ьстенъ  русскому  языку 
еще  въ  ту  эпоху,  когда  конечные  звонкге  согласные  еще  не  пе- 
реходили въ  глухге  согласные,  т.  е.  предположивъ,  что  конеч- 
ные ъ  \л  ь  исчезли  въ  русскомъ  язык'Ь  изъ  произношен1я  въ 
доисторическую  эпоху,  мы  должны  допустить  существован1е 
та[хОго  пер1ода  времени,  когда  конечные  звонк1е  согласные  и 
посл-Ь  исчезновешя  г  и  ь  звучали,  не  переходя  въ  глух1е  со- 
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глагные;  этотъ  пер10лъ  времени  прололжался  во  р.сякомъ  глу- 
чя'Ъ  до  ХГго  в'Ька,  а,  можетъ  бы'п.,  захватплъ  сооой  и  XI  й 
в'Ькъ  нашей  и(:тор1и  Ясно,  что  ру('ск1й  языкъ,  получивъ  изъ 
д1алектовъ  оби^еславянскаго  языка  такое  ь\  которое  было  близко 
къ  и,    или  оба  звука:    и   V  и  и,    пользовался   этими    звуками 

долгое  время.  сл-Ьдовательно,  и  въ,  эпоху  произно1нен1я  глухихъ 
ъ  VI  ь  (иррац10пальныхъ),  и  въ  эпоху,  непосредственно  сл-Ьдо- 
вавшую  за  исчезновен1емъ  глухихъ  г  и  ь  въ  конц-Ь  гловъ. 
Такимъ  образомъ,  въ  т-Ьхъ  нар'Ьчзяхъ,  гд^.  мы  им'Ьемъ  конеч- 
ное неслоговое  у  вм'^сто  в,  мы  им1;емъ  окончания  словъ  на 
звонкге  звуки,  т.  е.  мы  им-Ьемъ  остаттс  глубокого  старины, 
подобно  тому,  какъ  мы  им-Ьемъ  остатки  глубокой  старины  въ 
н^^которыхъ-  дифтонгахъ  и  дифтонгическихъ  сочетанзяхъ,  въ 
н'Ькоторыхъ  ударяемыхъ  окончан1яхъ  глаголовъ  (напр.,  спите, 
хотите,  глядите  и  др.),  въ  формахъ  глагола  3-го  лица  ед.  и 
мн.  ч.  безъ  оковчан1я  (пише,  -Ьде,  несе...),  въ  произношен1и 
звука  е  въ  такихъ  формахъ,  какъ  живёте,  живёть  вм.  живёте, 
жпвёть  и  мног.  др.  Физиологически  близко  стоитъ  звукъ  и    къ 

къ  звуку  \  открытому  твердому:  т-Ь  люди,  у  которыхъ  зам-Ь- 
чается  ненормальность  рФ.чи,  посл^Ьдняя  выражается  очень 
часто  въ  произно1пен1и  звука  и  вм-Ьсто  I:  убтка,  мйуая,  масуа, 

нашоу,  асуаблять  и  под.  Сравнен1е  отд-Ьльпыхъ  славянгкихъ 
языковъ  показываетъ,  что  общеславянски  языкъ  им'Ьлъ  какъ 
1  закрытое  (общеевропейское),  такъ  въ  изв']§стныхъ  случаяхъ 
и  \  открытое  (русское  „лъ");  1  закрытое  могло  быть  твер- 
дымъ,  среднимъ  и  мягкимъ  въ  зависимости  отъ  сочетав1я  со 
следующими  гласными  или  согласными.  Бт-  праруссюй  языкъ 
твердый  и  средней  звукъ  1  закрытый  (слоговой  и  неслоговой) 
былъ  полученъ  въ  вид'!^  }  открытаго.  а  мягк1й  звукъ  1  такъ 
и  былъ  полученъ  мягкимъ  закрытымъ  (См.  Шахматова. 
Лекц1и  по  р.  яз.  стр.  138  и  сл-Ьд.).  Я  полагаю,  что  данныя 
т'Ьхъ  славянскихъ  языковъ,  гд'Ь  мы  видимъ  и  вм^1^сто  1,  напр., 

въ  сербскомъ,  въ  русскомъ  (малор.  и  б'Ьлор.,  частью  великор  ), 
указываютъ  намъ  на  свое  происхожден1е  отъ  т^^хъ  нар'Ьч1й 
общеслав.  языка,  въ  которыхъ  судьба  общеславянскаго  звука 
I  была  одинакова,  т.  е.  въ  которыхъ  это  общесл.  /  (твердое 
и  среднее,  слоговое  и  неслоговое)  закрытое  изм'Ьнилось  въ 
открытое  Думаю,  что  и  въ  сербскомъ  язык-Ь  судьба  этого 
общесл.  /  была  такая  же.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  мы  им15емъ  серб, 
пун,  млр.  повпий,    блр.  повный;    серб,    во  (вол^а),    дао,    плео. 
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читао;  млр.  гитов,  ходив,  знайшов,  дав,  ка.г'.ав;  блр.  ходзиу, 
да'У,  узяу,  ска;}ау  и  проч.  Сравеен1е  этихъ  11роис5мошеи1й  ио- 
казываетъ,  что  въ  основ'Ь  ихъ  всЬхъ  должно  пыло  лежать 
произно111ен1е    съ  неслоговымъ   гг.    серб,  иун,    в-Ьроятло,    изъ 

*по"Уе;  во  изъ  *воу  (срв.  нашу  форму  въ  ря:^..  касим.  дамб, 
дало  нзъ  домбу,  долбу — выш^);  дао  изъ  ^-дау  и  проч.  Эти  два 
процесса:    V  и  и,    съ  одной    стороны,    \  и  и, — съ  другой,  въ 

течен1и  времени  столкнулись,  и  отсюда  мы  стали  зам-Ьчать 
чередова1пе  V  м  \\  такое  общесл.  слово  мы  им'1>емъ  слобода 
при  свобода  изъ  8иоЬо(1а.   Срв.  въ  Ряз.  Грамот'Ь  Олега  1356  г. 

слободичь  при  сгадавъ  \^:Смь  и  воззргьвъ  темь  {Срезневскш.  Па- 
мяти, р.  п.  и  яз.  Изв.  АН.  X.  вып.  У1.  Стр.  678 — 679.  Зд'Ьсь 
же:  ксжь  дало  и  ^^смъ  вътхалъ).  Такое-же  общесл.  слово  мы 
им'Ьемъ,  съ  другой  стороны,  въ  слов]}:  завтра  при  заоушра. 
Такимь  образомъ,  признавая  чередован1е  и  м'кну  звуковъ 
и  и  V  общеславянскимъ  явлен1емъ  и  предполагая,  что  это  зву- 

ковое  явлен1е  было  получено  изъ  общеславянскаго  языка  и 
прарусскпмъ  языкамъ  (или  его  нар'Ьч1ями),  мы  вовсе  не  при- 
знаемъ  такой-же  древности  за  другимъ  фонетическимъ  чередо- 
ван1емъ  \  и  и  (у),    такъ  какъ   для  этого  н'Ьтъ  данныхъ  и  въ 

древнихъ  памятникахъ  славянской  письменности,  но  утверж- 
даемъ  что  посл^^днее  фонетическое  явлен1е  могло  развиваться 
лишь  въ  тЬхъ  языкахъ,  гд'Ь  судьба  общеславянскаго  звука  I 
была  одинаковой,  т.  е.  въ  т-Ьхъ  языкахъ,  гд'Ь  былъ  полученъ 
I  открытый  изъ  1  закрытаго  твердаго  и  средняго.  Первый  зву- 
ковой процессъ  лишь  пережилъ  собой  второй  процессъ,  и  оба 
процесса,  такъ  сказать,  прониклись  другъ  другомъ  въ  жизни 
языковъ,  а  потому  съ  течен1емъ  времени  получились  явлен1я 
перехода  не  только  в  въ  у  {у  въ  в),  но  и  ./^  въ  у/  и  в  въ  ./г 
(или  л  въ  в). 

Перехооюу  теперь  къ  другому  явлепгю  въ  области  звука  в. 
Мы  уже  знаемъ,  что  въ  говорахъ  Касимовскаго  уЬзда  изв-Ьстенъ 
и  очень  распространенъ  переходъ  звука  в  въ  у^  а  звука  ф 
(только  изъ  в) — въ  X.  Именно,  объ  этомъ  явлении  мы  будемъ 
теперь  говорить,  не  касаясь  перехода  звука  ф  (не  изъ  в)  въ 
ж  и  а:<?,  о  чемъ  р'Ьчь  должна  быть  особая,  т.  е.  о  звук-Ь  ф. 
Въ  1-ой  части  своего  труда  мы  старались  точно  опред']Ьлить 
условгя,  при  которыхъ  появляется  въ  нашихъ  говорахъ  звукъ 
у  {х)  в]\1'!5Сто  в  (ф).  Теперь  мы  займемся  параллельнымъ 
обозр'Ьн^ем'^.  этого  или  соотв^^тствующаго  этому  звукового  явле^ 
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Н1Я  въ  другихъ  русскихъ  говорахъ  и  постараемся  выяснить 
зБачен1е  открытыхъ  нами  :^вуковъ  въ  касплювскихъ  говорахъ 
для  истор1и  звуковъ  русскаго  языка  вообще.  Такъ  какъ  по- 
явлен1е  звука  у  вмЬсто  в  въ  нашихъ  говорахъ,  по  нашему 
мн'Ьн1ю,  проливаетъ  свЬтъ  на  изв'Ьстное,  но  еще  загадочное 
явлен1е  чередоваи1я  звука  <?  и  V  по  говорам!,  въ  форм'Ь  родит, 
падежа  ед.  числа  муж. — средняго  рода  именъ  прилагат.  и 
м'1^гто0меБ1й,  то  эти  два  явления  и  необходимо  разсматривать 
в'ь  связи.  Я  полагаю,  что  интересующее  насъ  явлен1е  фоне- 
тики нашихъ  говоровъ  им-Ьетг  очень  важное,  можно  сказать, 
р'1^шающее  значен1е  въ  тео[)1и  падежнаго  окончан1я — во, — уо 
въ  род.  п.  ед.  ч.  муж. — средн.  рода  Ниже  читатель  долженъ 
будетъ  припомнить  ен;е  одно  интересное  явлен1е  нан1ихъ  гово- 
ровъ, именно,  звуковую  группу  уи,  о  которой  предварительно 

и  скажемъ  н'Ьсколько  словъ.  Что  касается  этого  посл1>дняго 
явлен1я,  то  оно  намъ  встр'Ьтнлось,  какъ  сказано  было  въ  I  ой 
части  нашего  труда,  въ  говори  села  Праватарово  Касимов. 
у'Ьзда.  Хотя  я  и  затруднялся  слухомъ  уловить  посл'Ьдователь- 
ность  этихъ  звуковъ    уи  или  иу^    но  самый    этотъ   звуковой 

комплексъ  въ  живомъ  говор'Ь  народа  имЬетъ  для  насъ  особую 
валшость,  именно,  въ  виду  того,  что  мы  теперь  до  некоторой 
степени  уясняемъ  себ'Ь  тотъ  фонетическ1й  процессъ,  который, 
повидимому,  им'Ьлъ  м'Ьсто  при  образован1и  с./говъ  съ  д1алекти- 
ческими  различ1ями  въ  начальныхъ  звукахъ  слова:  то  съ  на- 
чальнымъ  в,  то  съ  у,  то  съ  ув^  то  безъ  какого-либо  изъ 
этихъ  согласныхъ. 

Мы  теперь  можемъ  пред  тавить  себ'Ь  произношен1е  въ 
прарусском7>  тикЬ  такихъ  словъ,  которыя  начинались  въ  ту 
эпоху  предполагаемымъ  слитнымъ  звукомъ  уV  и  впосл'Ьлств1и 
дали  д1алектическ1я  разновидности  съ  начальнымъ  звукомъ  у 
и  начальнымъ  звукомъ  V.  По  указан1ю  Фортунатова  и  Шах- 
матова ^),  необходимо  допустить  общеславянск1й  звувъ  у  изъ 
первоначальнаго  д  въ  фонетическомъ  положен1и  передъ  V: 
у\'ОгЬщ^  у\}^г  ^1д^,  ууогЙъ,  ууркъ*,  это  у  вь  указанномъ  по- 
ложен1и  перешло  въ  прарусск1й  языкъ;  такое- же  у  предпо- 
лагается д1алектнчески  въ  общесл.  и  прарусскомъ  языкахъ 
въ  положен1и  его  передъ  начальнымъ  обш,еслав.    о  и  прарус- 


^)  Шахматова.  Лекщи.  1890—91   г.  Стр.    118. 
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скймъ  и  !п,  словах'!.:  ^■у1>^'^П1Г'а  при  *о^'кп1са,  нъ  корн-Ь  ^ург — 
при  *()7.. — Накопецъ,  этотъ  :шукъ  у  0(ицесла1п]нск1Й,  не  Д1алек- 
тическ1й.  перешедппй  и  нъ  праруг'ск1Й  языкъ,  лвлллся  въ  окон- 
чан1и  родительнаго  падежа  ед.  числа  мФ>отоимениаго  склоне- 
Н1Я  ^):  {оуо,  йоЪгае^о  и  проч.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  сравнивая, 
напр.,  слона:  нлкр.  воробей,  блр.  веребей^  съ  одной  стороны, 
п  млр.  воробець  при  уоробець, — съ  другой,  зат-^мъ,  находя 
въ  малорус.  Д1алектахъ  произношьчпе  уворобег^ь^  мы,  есте- 
ственно, должны  предполагать  для  прарусскаго  лзыка  произ- 
}10шен1е  ^^^^уогоЬщ,  и,  такимъ  образомъ,  въ  млр.  Д1алектиче- 
скг(мъ  уворобеиь  мы  им-Ьемь  остатокъ  глубокой  стгфины.  Рав- 
нымъ  образомъ,  наблюдая  нроизноп1ен1е  такихъ  словъ  въ  мало- 
русскомъ  нар']Ьч1и,  въ  которыхъ  является  начальное  ув  пе- 
редъ  сл-Ьдующимъ  твердымъ  гласнымъ  и  начальное  дзв  передъ 
сл'Ьдующимъ  мягкимъ,  мы  прнходимъ  къ  заключен1ю.  что  этотъ 
слитный  звукъ  6^5  получился  изъ  звука  у  передъ  V  въ  прарус- 
скую  эпоху  въ  положен1ц,  когда  посл'Ь  г  были  мягк1я  гласныя: 
е,  1,  ^,  ^.  Такъ,  мы  предполагаемъ:  ^уу^къ  на  основан1и  млр.  дзвяк 
и  для  общесл.  языка — на  основаБ1и  польскаго  (32\\г1§к;  ^гуь- 
П'к1;1 — на  основан1и  млр  дзвен1ти  и  для  общесл.  языка — на 
основаши  старосл.  гвьн'кти  (См.  Срезпевскаго.  Пам.  юсов.  п. 
Стр.  96  и  161)  Мы  предполагаемъ  прарусское  *у\'кг}^  и 
общеславянское  ^уукгь  (см.  Срезпевскаго.  1Ы(1.  и  63:  Минея 
Григоровича  и  68— Парем.  Григоровича);  вероятно,  этотъ  же 
звукъ  мы  им-Ьемъ  передъ  звукомъ  м  со  сл']Ьдующей  мягкой 
гласной,  какъ  показываютъ:  стрел,  змии,  млр.  дзм1й.  Мы  пред- 
полагаемъ прарусское  *^уьг81а  на  основан1и  новгор.  и  исков, 
гверста  (==  дресва.  Даль  5.  у.)  и  общесл.  уу]ьг81;а  на  основа- 
н1и  чш.  Ьг81\уа,  серб,  дубровац.  врста  изъ  ^гврста. 

Этотъ  звукъ  дз  или  з  переносился  изъ  словъ  со  сл'Ьду- 
ющимъ  мягкимъ  гласнымъ  посл'Ь  в  и  въ  слова  родственныя, 
въ  которыхъ  уже  не  было  мягкаго  гласнаго  посл-Ь  в,  передъ 
которымъ,  согласно  вышесказанному,  стоялъ  въ  общеславян- 
скомъ  звукъ   у,  который  въ  этомъ  положен1и  уже  не  долженъ 


^)  См.  также  мою  рец.  на  книгу  Булича:  «Церковно-слав.  элементы»... 
Спб.  1893.  Отдельный  оттискъ  изт.  «Ученыхъ  Записокъ»  Казан.  Унив.  Казань. 
1894  г.  Стр.   1— :3.  (Учен.  Зац.   1894.  Май— 1юнь.  Критика.  Стр.   1  —  3) 
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бы  былъ  дать  звуки  дз  и  5;  такъ,  мы  им'Ьемъ  изъ  общегл. 
ууокъ — зв/Т|Къ;  ('[)в.  польск.  с1х\у'оп,  (1х\У()п1(''  и  млр.  дзв1н,  дзво- 
нпти;  млр.  звоздик  (влр.  гв();5дика),  зв1здь  (при  ув1здь),  \ш- 
здик  указыиаютъ  на  такое  же  ирарусское  у.  Срв.  также:  млр. 
уусли  при  блр.  вусли  изъ  прарусскаго  ''  у\\х^\'\. 

Такимъ  образомъ,  еще  для  общеславяпскаго  языка  мы 
должны  предположить  звуки  /у  и  у;  въ  изв'Ьстныхъ  опред^Ь- 
ленныхъ  случаяхь  (см.  выше)  звукь  у  перешелъ  и  въ  пра- 
русск1й  язык'ь,^  для  котораго  этотъ  звукъ  доказывается  русски- 
ми нар'Ьч1ял1и  и  говорами  въ  слЬдующихъ  случаяхъ:  1)  тамъ, 
гд'1?  онъ  чередуется  по  говорамъ  со  ззукомъ  в\  2)  тамъ,  гдЬ 
онъ  встр'Ьчается  въ  начальномъ  слог]^  слова  въ  сочетан1и  съ 
в  въ  однихъ  д1алектахъ,  а  въ  другихъ  при  этомъ  мы  им'Ьемъ 
то  одно  у,  то  одно  в;  3)  тамъ,  гд'Ь  мы  им'Ьемъ  русское  д1але- 
ктическое  з  (дз)  при  г,  у. 

Наши  говоры  дають  намъ  новые  матер1алы,  во-первыхъ, 
для  построен1я  и  доказательства  прарусскихъ  формъ  съ  зву- 
ковымъ  сочетан1емъ  уV  (уи),    во-вторыхь,  для  доказательства 

того,  что  формы  родительнаго  падежа  на — во  произошли,  имен- 
но, изъ  формъ  на — уо,  а  не  на — до.  Возьмемъ  первый  пунктъ. 
Наши  говоры  даютъ  намъ  образцы  произношен1й  съ  звуко- 
вымъ  сочетан1емъ  уу  или  [/у  между  гласными.  Выше  мы  ви- 
д15ли,  что  Шахматовъ  предполагаетъ  такое  сочетан1е  звуковъ 
только  въ  начальномъ  слоггь  т'Ьхъ  словъ,  которыя  нын^  по 
д1алектамъ  начинаются  то  звукомъ  у,  то  звукомъ  в:  уоробець, 
воробець,  воробей;  уусли,  вусли  и  под.  Мы  же  им'Ьемъ  въ 
нашихъ  говорахъ  произношен1е:  дурава  при  дураууа  (см.  вы- 
ше); въ  Словар-Ь  Даля  находпмъ  подъ  словомъ:  „дуракъ"  сло- 
во: ,,дураха"  —  ряз. — дурника:  „растенье  и  ягода  пьяница,  го- 
лубика, гонобобель,  гоноболь.  Уасс1п1ит  иИ^1'по8ит".  Оче- 
видно, въ  Словар'Ь  „дураха"  вм'Ьсто  „дурауа".  Такимъ  обра- 
зомъ, мы  зд']^сь  им'Ьемъ  произношен1я:  дурава,  дурауа  и  ду- 
раууа,  т.  е.  такое-же  произношен1е,  какъ  и  въ  словЬ:  воро- 
бець, уоробець  и  уворобець,  откуда  мы  выводимъ  для  пра- 
русскаго произношен1е:  дураууа  и,  кром'Ь  того,  допускаемъ, 
что  въ  прарусскую  эпоху  не  только  въ  начальномъ  слог'Ь  слова 
были  сочетан1я  уи,    но  и  въ  середингь  слоаъ  между  гласными. 

Возьмемъ    второй    пунктъ.    Наши    говоры    показываютъ 
намъ,  что  звукъ  у  находится  въ  чередован1и,  именно,  со  зву- 
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комъ  в\  пигд'!;  мы  не  вил'Ьлп  звука  г  пм'Ьсто  в  или  паоборотъ 
(срв.  выше:  '^/дЬсти  вм^ЬстЬ,  убок — вь  бокъ  и  мн.  др.).  стЬ- 
доиател1.но,  если  мы  наблюдаемъ  нми'Ь  пр()нзео[11еп1е:  дурно  га 
и  дурнова  при  дурно 70  или  дуриово,  то  на  оснонан1и  выше- 
сказапнаго  мы  вправ-Ь  утверждать,  что  въ  ореографическомъ 
„дурного"  мы  видимъ  только  условную  передачу  звука  у  зна- 
комъ  г,  который  однако  не  выражает!,  и  не  выражалъ,  в-Ь- 
роятно,  никогда  въ  русскомъ  языкк  звука  г  въ  окончан1яхъ 
родительнаго  падежа  единств,  числа  м'Ьстоимен1й  и  прилага- 
тельныхъ  м1^стоименнаго  склонен1я.  Наши-же  говоры  по'.во- 
ляютъ  намъ  сд'Ьлать  и  сл'Ьдующее  предположен1е  насчетъ  та- 
кихъ  слоБЪ,  какъ:  когда,  тогда,  всегда.  Если  мы  въ  этихъ 
словахъ  теперь  им'Ьемъ  д]*алектическое  в:  товды  {Шейнъ.  Ма- 
тер1алы.  П.  334),  ковды,  то  мы  вправе  утверждать,  что  зд'Ьсь 
былъ  прарусск1й  звукь  у,  а  не  г,  и  этотъ  у  до  сихъ  поръ 
остался  почти  во  всЬхъ  Д1алектахъ:  при  формахъ  товды,  ковды 
становятся  понятными  и  формы:  шолды,  ко.гды  черезъ  формы 
*то;Уды,  коуды,  '^всеуды.  (См.  выше)  ^).  Въ  говор-Ь  галицкнхъ 
Лемковъ,  гд'Ь  также  нзв11стенъ  переходъ  звука  в  въ  т/,  мы  на- 
ходимъ  и  переходъ  звука  в  ъъ  у  [ф  изъ  в  переходитъ  въ  х): 
гъ  л1с],  хпау  гъ  воду  и  друг.  (Соболевскш.  Жив.  Стар  1892  г. 
IV.   54). 

Переходъ  мягкаго  в  въ^.  Объ  этомъ  явлен1и  мы  говорили 
уже  н'1^сколько  выше  по  другому  поводу:  именно,  объясняя 
м']^стоименныя  формы  теть,  сеть  родит,  падежа  и  приводя  объ- 
ясыен1я  Соболевскаго.  Зд'Ьсь  мы  обстоятельно  разберемъ  это 
явлен1е  нашихъ  говоровъ.  Оно  заключается  въ  сл-Ьдующемъ: 
неслоговое  у,  находясь  въ  нашихъ  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  го- 
ворахъ  въ  конц'1^  словъ,  побудило  насъ  сд']Ьлать  предположен1е 
о  томъ,  что  явлен1е  перехода  звука  в  въ  неслоговое  у  по  вре- 
мени предшествовало  явлен1ю  перехода  звучныхъ  согласныхъ 
въ  глух1е  въ  конц']^  и  середин'Ь  словъ,  а,  такъ  какъ  посл1^д- 
нее  явлен1е  перехода  звучныхъ  согласныхъ  въ  глух1е  началось 
очень  рано.  сл-Ьды  его  зам-Ьчаются  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ 
уже  въ  XI  вЬк^^,  то,  значитъ,  явлен1е  перехода  твердаго  звука 
в  въ  неслоговое  у    есть  явлен1е    доисторическое    въ  русскомъ 


^)  Срв.  у  0.  Е.  Корша  въ  стать*:  \^е11:еге  ВеоЬасЬ^ип^еп  йЪег  Й1е  Апз- 
йргасЬе  йез  ЕиззхзсЬеп.  АгсЫу.  Г.  81.  РЪ.  III.  666.  й". 
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явык-Ь;  мы  пришли  къ  закл10че1пю,  что  русск1й  яаыкъ  вынегъ 
изъ  общей  родины  ;звукъ  нослогоиое  и  и  V.  которые  во  мпо- 
гихъ  случаяхъ  и  д1алектахъ  см^Ьшииались  и  не  различались 
другъ  отъ  друга.  Въ  самомъ  д']Ьл'Ь,  таыъ,  гд'Ь  конечньш  зиукъ 
в  усп'Ьлъ  превратиться  въ  глухой  ф^  мы  видпмъ  въ  копц'Ь 
словъ  или  этотъ  звукъ  (/),  или  его  зам-Ьстнтеля — звукъ  х  (см. 
ниже).  Если  же  цгьлый  говоръ  им'Ьетъ  на  конц']§  словъ  несло- 
говое у/,  то  это  равносильно  тому,  что  въ  иемъ  сохранилось 
звучное  окончап1е  словъ  на  согласную,  т.  е.  этотъ  говоръ  дол- 
женъ  считаться  поэтому  говоромъ  древн'Ьйшимъ,  архаическимъ. 
Н'Ьчто  подооное  мы  им']^емъ  и  въ  переходе?  мягкаго  в  въ  не- 
слоговое г  или  ]:  произношен1е  д-Ьши  или  д-Ь^ки  я  считаю  оо- 

л'Ье  древнимъ,  ч'Ьмъ  произношен1е  д'Ьфьки  или  д-^фки.  Непо- 
средственно посл-Ь  исчезновен1я  глухихъ  ъ  и  ь  изъ  произно- 
шен1я  должно  было  получиться  произпошен1('  дгьвки,  а  зат^мъ — 
дгьвьки  (дпв'ки),  гд'Ь  ь  о  -вачаетъ  мягкость  иредшествующаго  в 
въ  положен1и  передъ  сл']&дующимъ  мягкимъ  звукомъ  к.  Такого 
произношения  мы  уже  нигд-Ь  нын1^  не  слышимъ,  сл'1^довательно, 
оно  утрачено  очень  рано,  по  крайней  м^Ьр-Ь,  изв^Ьстной  частью 
русскаго  языка,  а,  можетъ  быть,  его  и  не  было  никогда:  по 
всей  в-Ьроятности,  въ  эпоху  исчезиовентя  глухихъ  г  и  ь  мы 
уже  им'Ьли  произношен1я:  дщка  и  дщкгь  (дМки),  гд'Ь  начер- 
тан1емъ — 7т  я  выражаю  вообще  мягкгй  слогъ^  не  входя  въ  по- 
дробности о  томъ,  что  окончан1е— л:г^  есть,  собственно  говоря, 
окончан1е  поздн'Ьйшее  (д^ука — Д'Ь]Ц'Ь  ...).  Такъ  могло  быть  и 
гораздо  раньше  эпохи  исчезновен1я  глухихъ  г  и  ь,  такъ  какъ 
въ  означенномъ  положен1и  глух1е  ъ  ш  ь  были  неслоговыми  еще 
въ  общеславянскомъ  язык'Ь  и  тамъ-же  уже,  в^^роятно,  не  про- 
износились или  теряли  частью  свое  пронзношегпе.  Какъ  скоро 
получилось  произношен1е  дтфка  и  дгьфьки^  то  оно  дгалекти- 
чески  уже  могло  переходить  въ  русскомъ  язык^Ь  въ  произно- 
шен1е  дтьхка  и  дчьхька  (см.  1-ую  часть  нашего  труда — эти 
произношешя  въ  Касимовскихъ  говорахъ).  Так1я  произйоше- 
н1я,  какъ  д7ьхка,  дтхьки,  конечно,  новгье  первыхъ  произноше- 
н1й  съ  неслоговыми  у  \^  г  0),  а  потому  и  говоры,  въкоторыхъ 

изв-Ьстны  только  посл'Ьдн1я  произношен1я,  новгье  т-Ьхъ  говоровъ, 
которые  представляютъ  намъ  образцы  разныхъ  произношен1й, 
возникшихъ  въ  изв'Ьстной  посл'Ьдовательности  во  времени. 
Точно  такое-же  значен1е  въ  вопросе  о  древности  им^етъ  и 
произношен1е:  ж.ы]еть — 3  л.  ед.  ч. — нашихъ  говоровъ,  гд'Ь  мы 
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видимъ  ио  отношен1к)  къ  звуку  ^  явя(ш1е  глубочайшей  древ- 
ности: на  это  указывают!)  формы  нольскаго.  чешс1саго,  лужиц- 
каго  }13ыкоьъ  и  д1алектическая  прарусская,  на  что,  въ  свою 
очередь,  указываютъ  формы  млр.  нар'1>ч1я  {МгШонгсЬ.  Е1;уц1. 
\\ЧЬ.  8.  V.  й1у. — ).  Едвали  можно  разсматривать  форму  „жи- 
вётъ"  и  под.  нашихъ  говоров ь  и  литературнаго  ыар1зч1я,  какъ 
форму  особпго,  но  тоже  древпяго^  образован1я,  такъ  какъ  труд- 
но допустить  вставку  звука  в  тамъ,  гя'Ь  не  было  з1яи1я.  Срв. 
жую — жуётъ,  ГН1Ю — гн1етъ  и  под.  Я  думаю,  что  формы   ,жи- 

ВЙТЪ"     и    под.    суть    формы    б()Л15е    П03ДН1Я,    НОИЫЯ. 

Такимъ  образомъ,  во  всей  глав'Ь  о  звук-Ь  в  мы  пришли 
къ  заключен1ю,  что  звукь  в  сохранялъ  свою  близость  къ  не- 
слоговому у  долгое  время  почти  во  всЬхъ  говорахъ  русскаго 
языка:  данныя  изъ  памятниковъ  Новгородскихъ,  Двинскихъ, 
Псковскихъ,  Суздальскихъ,  Смоленскихъ,  Галицко-волынскнхъ 
(?  Ипатьевск1й  списокъ)  уб'Ьждаютъ  насъ  въ  томъ,  что  раз- 
сматриваемое  явлен1е  въ  области  звука  в  было  общерусскимъ 
явлен1емъ  фонетики,  и  что,  следовательно,  были  как1я-то  при- 
чины въ  самомъ  прарусскомъ  язык'Ь,  всл'Ьдств1е  которыхъ 
звукъ  в  могъ  переходить  въ  ^,  звукъ  у  переходилъ  въ  в.  само 
е  то  опускалось,  то  вставлялось,  то  приставлялось.  Эти  при- 
чины, я  думаю,  кроются  въ  особомъ  произношен1и  звука  в  въ 
прарусскомъ  язык!;,  гд'Ь  не  было  двухъ  звуковъ,  р-Ьзко  разли- 
чавшихся другъ  отъ  друга:  в  и  у/,  а  былъ  одинъ  звукъ  — не- 
слоговое 11,  которое  съ  течен1емъ  времени  въ  однихъ  говорахъ 
превратилось  въ  в,  въ  другихъ  продолжало  сохраняться,  за- 
т-Ьмъ  произошло  взаимное  вл1ян1е  словъ  съ  различными  отт1зн- 
ками  произношен1я  и  взаимное  вл1ян1е  говоровъ;  кром'Ь  и^  былъ, 

конечно,  звукъ  и — слоговой  ^). 

Переходить  къ  звуку  ф  въ  нашихъ  говорахъ.  Въ  этой 
статье  о  звуке  ф  мы  будемъ  говорить,  конечно,  о  томъ  зву- 
ке,   который  самъ  по  себе   въ  русскомъ  языке  является  зву- 


^)  Примеры,  приведенные  зд4сь  изъ  памятниковъ,  мы  могли  бы  умно- 
жить примерами  изъ  западно-русской  Четьи  1489  г.,  гд4  есть  масса  слу- 
чаевъ,  относящихся  сюда.  Карпинскш.  12  —  13.  Особенно  заметно  зд'Ьсь:  «упо- 
треблен1е  предлога  ув  вм.  вг  передъ  словами,  начинающимися  съ  о»;  оув 
огонь — 263.  Карп.  Стр.  13.  Сюда  же  относятся  мног1я  данныя,  собранныя 
нами  въ  первомъ  нашемъ  труд4;  «Къ  д1алектолог1и1'....  Стр.  61  —  72. 
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комъ  вторпчнымъ,  т.  е.  звукомъ,  который  прои:юшелъ  въ  рус- 
скомъ  язык'Ь  изъ  бол'Ье  ранняго  звука  в.  Какъ  звукъ  глухой 
(отзвучный),  ф  могъ  появиться  въ  чисто  русскихъ  словахъ 
только  въ  положен1и  передъ  глухими  звуками  или  въ  концЬ 
слова;  въ  томъ  и  другомъ  случаЬ  образован1е  этого  звука 
предполагаетъ  собой  существование  закона  объ  ассимиляц1и 
согласныхъ  звуковъ  въ  серединЬ  слова  и  существован1е  закона 
о  переходе  звонкихъ  въ  глух1е  въ  д^ьйсшвительномъ  концЬ 
словъ.  Оба  эти  закона,  конечно,  но  времени  гораздо  старше 
появлен1я  звука  ф  въ  русскомъ  язык']Ь,  а  потому  и  явлен1я 
фонетическйхъ  йзм']^нен1Й  звука  ^  сравнительно  поздн1я  и  мо- 
лодыя,  такъ  какъ  предполагаютъ  собой  въ  свою  очередь  су- 
ществован1е  сравнительно  новаго  звука  ф.  Едвали  не  одновре- 
менно съ  возникновен1емъ  звука  ф  въ  русскомъ  языгЬ  появи- 
лась и  его  своеобразная  артикуляция  въ  устахъ  русскихъ  лю- 
дей: д^1^ло  въ  томъ,  что  этотъ  звукъ  могъ  проникнуть  въ  рус- 
скую среду  или  книжнымъ  путемъ,  т.  е.  этотъ  звукъ  могъ 
сделаться  изв'Ьстнымъ  первоначально  только  книжнымъ  людямъ, 
отъ  которыхъ  онъ  могъ  съ  течен1емъ  времени  передаваться  и 
неграмотному  народу,  слышавшему  этотъ  звукъ  лишь  въ  сло- 
вахъ собственныхъ  именъ,  въ  словахъ  иностраннаго  происхож-' 
ден1я,  или  же  этотъ  звукъ  въ  эпоху  появлен1я  книги  былъ 
уже  изв'Ьстенъ  и  языку  массы,  если  былъ  въ  это  время  уже 
законъ  объ  ассимиляц1и  согласныхъ  и  о  переход'Ь  звонкихъ 
въ  глух1е  въ  концЬ  словъ.  Нав'Ьрное  сказать  что-либо  по  это- 
му поводу  трудно,  но  возможно  предположить  следующее:  такъ 
какъ,  съ  одной  стороны,  въ  раннихъ  памятникахъ  письменно- 
сти мы  не  встр'Ьчаемъ  описокъ  такихъ,  которыя  давали  бы 
намъ  право  говорить  о  произношен1и  книжными  русскими 
людьми  звука  ф  вм'Ьсто  в  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ,  т.  е.  мы 
не  видимъ  написан1й:  фторой,  фсегда,  грЬхофъ  и  т.  п.,  а,  съ 
другой  стороны,  такъ  какъ  до  сихъ  поръ  сохранились  ц'Ьлые 
сплошные  говоры,  гдЬ  им-Ьется  произношен1е  второй,  "Усё, 
грЬхбу  и  т.  п.,  то  мы,  кажется,  вправ'Ь  изъ  этого  заключать,, 
что  неграмотный  русск1й  народъ  въ  эпоху  появлен1я  письмен- 
ности (конечно,  и  до  появлен1я  ея)  говорилъ  въ  этихъ  и  по- 
добныхъ  словахъ  не  ф,  а  неслоговое  у  (<?);  но  мы  им-Ьемь  въ 
современныхъ  намъ  говорахъ  русскаго  языка  произношен1я: 
хтарой,  мужыкох — род.  п.  мн  ч. — и  т.  п.,  которыя  не  могли 
получиться  непосредственно  изъ  произношен1й  "утарбй,  мужы- 

21 
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кбу  (или:  второй,  мужиков),  а,  сл1>довательно.  для  этихъ  го- 
воровъ  нужно  предположить  сначала  произно1нен1е  фторбй^ 
мужпкоф^  которыя  могли  появиться,  въ  свою  очередь,  лишь 
тамь,  гд'Ь  слышался  скор'Ье  элементъ  в,  ч'Ьмъ  неслоговое  у\ 
въ  такомъ  случа'Ь,  этотъ  звукъ  в,  поел!»  того  какъ  началъ 
свое  д'Ьйств1е  законъ  перехода  конечныхъ  звонкихъ  согласныхъ 
въ  глух1е  и  законъ  асснмилящи,  естественно,  превратился  въ 
ф,  откуда  его  поздн-Ьйшее  видоизм'Ьнен1е  въ  х. 

Такимъ  образомъ,  звукъ  ф  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ  могъ 
быть  въ  древности  изв1Ьстенъ  не  всЬмъ  нарЬч1ямъ  или  гово- 
рамъ  русскаго  языка,  а  лишь  т^мъ,  въ  которыхъ  неслоговое 
у  было  вытеснено  звукомъ  в,  или  въ  которыхъ,  иначе  говоря, 
губное  (согласное)  произношен1е  преобладало  въ  звук-Ь  //  надъ 
гласнымъ.  Вотъ  почему,  мн'Ь  кажется,  мы  и  теперь  не  им'Ьемъ 
почти  звука  ф  тамъ,  гд-Ь  произносятъ  у\  наоборотъ,  звукъ  ф 
изв'Ьстенъ  и  теперь  тЬпъ  русскимъ  нар'Ьч1ямъ,  гд']^  давнымъ 
давно  утрачено  прои51]Ошен1е  у.  Т^  случаи,  въ  которыхъ  мы 
им'Ьемъ  ныв'Ь  х  или  хв  изъ  ф  (изъ  в)  въ  русскихъ  нар'Ьч1яхъ 
съ  неслоговымъ  V/,  можно  съ  увЬренностью  считать  случаями 
поздн-ьйшаго  переиначеннаго  произношен1я  на  м-Ьстный  ладъ, 
проникшими  въ  эти  нар'Ьч1я  изъ  сосЬднихъ  со  звукомъ  ф, 
который  и  перешелъ  зд^Ьсь  въ  х  или  .те,  такъ  какъ  звука  ф 
зд4сь  не  было,  и  вм-Ьсто  него  въ  иност])анныхъ  и  собствен- 
ныхъ  именахъ  издавна  являлся  звукъ  х  или  хв.  Наши  говоры, 
при-0кск1е,  суть  говоры  съ  неслоговымъ  у^  сл11довательно, 
они  не  должны  им'Ьть  звука  ф,  а  вместо  него  должны  упо- 
треблять въ  чужихъ  словахъ  х  (хв),  а  въ  родныхъ  словахъ 
должны  сохранять  сл'Ьды  произношен1Б  звонкаго  согласнаго 
на  конц-Ь  и  въ  середине  словъ,  т.  е.  Д'»лжны  им'Ьть  у,  при- 
чемъ  случаи  произношен1я  звука  х  вместо  у  (изъ  в  или  вм-Ь- 
€то  в)  въ  нашихъ  говорахъ  должны  свид-Ьтельствовать  собой 
поздн'Ьйшее  заимствован1е  такихъ  словъ  со  звукомъ  ф  (изъ  в) 
изъ  сосЬднихъ  говоровъ.  Если  это  в-Ьрио,  если  наше  предпо- 
ложен1е  можетъ  быть  допущено,  то  мы,  значитъ,  им^емъ  въ 
нашихъ  при-Окскихъ  говорахъ  остатки  (конечно,  сильно  видо- 
измененные и  разрушенные)  древнихъ  русскихъ  говоровъ  ше- 
пелеватыхъ  съ  неслоговымо  у  (остатки  говоровъ  той  части  во- 
сточныхъ  славянъ,  которая  разош.^ась  по  пространству  нын'Ьш- 
вей  средней  Росс1И    и  получила   въ  древности  различныя  на- 
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звап1я  отъ  м'Ьстностей  своего  иоселен1я — Древляеъ,  Поляеъ, 
Иолочапъ,  С'Ьверянъ,  а  также — различный  прозвища  отъ  со- 
седей— Радимичей,  Вятичей,  Дреговичей). 

Намъ  н'Ьтъ  надобности  зд'Ьсь  приводить  прим'Ьры  про- 
нзношен1я  звука  ф^  какъ  х  и  хв,  въ  русскихъ  говорахъ,  такъ 
какъ  это  въ  достаточной  полпот-Ь  сд1>лано  нами  въ  1Х-ой  гла- 
в'Ь  Т-ой  части  нашего  труда.  Читатель,  в'Ьроятно,  помнитъ, 
^то  такое  произношен1е  звука  ф  изв-Ьстно  нын'Ь  почти  во  всЬхъ 
говорахъ  въ  большей  или  меньшей  степени,  причемъ  н-Ькото- 
рые  говоры  по  преимуществу  обладаютъ  этой  вообще  сравни- 
тельно не  древнею  особенностью.  Н'Ьсколько  особнякомъ  стоитъ 
полу  шепелеватый  говоръ  Новгородской  губерн1и,  тогда  какъ 
говоры  средней  полосы  Росс1и  въ  этомъ  отношеп1п  ближе  т1^с- 
•нятся  къ   говорамъ  юга. 


Глава  УП-ая. 

Задненебные  согласные:  г  и  к. 

Въ  Х-ой  глав'Ь  1-ой  части  мы  собрали  данный  относи- 
т'ельно  произношен1я  звуковъ  г  и  к  въ  современпыхъ  и  древ- 
нихъ  русскихъ  говорахъ.  Эту  главу  начали  мы  обозр'Ьн1емъ 
и  перечислен1емъ  т'Ьхъ  звуковъ,  гласныхъ  и  согласныхъ.  ко- 
торые, по  нашему  мн'Ьн1ю,  крепко  связываютъ  изслЬдуемые 
нами  касимовск1е  говоры  съ  глубокой  стариной.  Въ  частности 
по  отношен1Ю  къ  задне-небнымъ  звукамъ  г  и  ;с  мы  указали 
на  звуки  г  и  у  въ  нашихъ  говорахъ,  на  чередован1е  г  мяг- 
каго  и  д^  к  мягкаго  и  ш,  зат'15мъ  пришли  къ  выводу,  что 
прарусскому    языку    должны    были    быть    изв'Ьстны    звуковые 

комплексы  гу  и  кх.  Намъ  остается  зд'Ьсь  только  прибавить, 
что  по  отношен1ю  къ  верхне-лужицкому  нар'Ьч1ю  за  посл^Ьд- 
пее  время  мы  усп-Ьли  навести  кое-как1я  справки  у  людей, 
влад'Ьющихъ  практически  этимъ  нар'Ьчгемъ,  и  мы  зам-Ьтили 
въ  произношен1и  этихъ  лицъ  призвукъ  х  при  звук'Ь  к  въ 
т^Ьхъ  словахъ,  которыя  мы  приводили  выше  въ  Х-ой  глав']^ 
1-ой  части,  Дал^е  мы  развивать  свою  мысль  не  будемъ,  такъ 
=Еакъ  этотъ  экскурсъ  въ  области  произношен1я  задне-небныхъ 

2Г' 
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звуковъ  г  и  к  им^^етъ  лишь  посредственное  отношен1е  къ 
матер1алам'ь,  заключающимся  въ  нашихъ  касимовскихъ  го- 
ворахъ,  а  потому  и  во  II- ой  части  своего  труда  мы  остав- 
ляемъ  вопросъ  о  задне-иеоныхъ  звукахъ  гик  лишь  нам'Ьчен- 
вымъ,  не  уд'Ьляя  ему  много  м'Ьста.  Въ  виду  этого  обстоятель- 
ства, т.  е.  второстепеннаго  значен1я  звуковъ  г  и  л:,  равно 
какъ  и  звука  ф  =  х,  хв,  для  нашихъ  говоровъ,  наши  разсу- 
Л\ден1я  по  поводу  этихъ  звуковъ  и  не  нашли  себ'Ь  м-Ьста  во 
11-ой  части  настоящаго  труда,  посвященной  опредгьленгю  ош- 
пошенгя  нашихъ  касимовскихъ  говоровъ  къ  другимъ  говорамъ 
по  машергаламъ,  заключающимся  въ  фонетике  нашихъ-же  го- 
воровъ Касимовскаго  уЬзда. 


■ч:а,ст1э  ЦТ- 


ЗВУКИ  ОБЩЕРУССКАГО  ЯЗЫКА  И  Ф0НЕТИЧЕСК1Е  ЗАКОНЫ,  ОБУ- 

СЛ0ВИВШ1Е  ВИД0ИЗМ^НЕН1Е  ЭТОГО  ЯЗЫКА  ВЪ  ОБЩЕВЕЛИКО- 

русски!  и  ЗАтеМ'Ь  ВЪ  ОдаЛЬНЫЕ  ЕГО  ГОВОРЫ. 


Сводя  найденные  нами  звуки  общерусскаго  языка  въ 
одно  параллельное  обозр-Ьихе,  мы  будемъ  им^Ьть  въ  состав']^ 
звуковъ  этого  языка  сл'Ьдующ1е:  о  въ  закрытыхъ  слогахъ 
ударяемыхъ  и  неударяемыхъ,  дифтонги  въ  ударяемомъ  и  не- 
ударяемомъ  положен1и,  какъ  бол-Ье  поздвяя  эпоха;  дифтонги- 
ческое сочетанге  ге,  звукъ  среднгй  между  о  и  а  (о")  въ  по- 
ложен1и  передъ  ударяемымъ  слогомъ.  Въ  области  согласныхъ 
звуковъ  мы  нашли  общерусск1е:  звуки  среднге  между  ч  и  г^ 
(ч"-,  и""),  между  ж  и  з  (эю%  з"^),  между  га  и  с  {га%  с"");  звукъ 
неслоговой  V/  съ  большей  или  меньшей  его  близостью  къ  звуку 

в;  сочетан1е    уг^    (уи),    звуки  г  и  у,    причемъ    звуки   у,  г  и 

сочетан1е    уV    {у и)    были    изв-Ьстны    во    всякомъ    положенги. 

Переходя  къ  типу  общевеликорусскаго  языка,  прежде  всего 
зам^тимъ,  что  посл'Ьдн1Й  вынесъ  съ  собой  н'Ьсколько  звуковъ 
изъ  общерусской  эпохи,  именно,  долгое  б  въ  закрытыхъ  сло- 
гахъ неударяемыхъ  и  ударяемыхъ;  кратк1е  о  и  е  разнаго 
происхожден1я:  общеруссше  кратк1е  гласные  полнаго  образо- 
ван1я  и  о  и  в  изъ  ъ  и  ь  еще,  можетъ  быть,  въ  общерусскомъ 
язык-Ь  переходивш1е  въ  гласные  полнаго  образован1я;  затЬмъ, 
дифтонгъ  уо  изъ  долгаго  гласнаго  только  дгалектически\  ди- 
фтонгическое сочетан1е  ге  только  д'шлекшическщ   звукъ  о*  въ 
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предударномъ  слогЬ;  звуки  средте  Л1алектически  {ч'\  ж\  ш^) 
и  звуки  '/,  г^5  ж^  з,  ш,  с*,  какъ  бол'1>е  110здп1е  изъ  С2)е(Ыихъ^ 
развивш1еся  уже  по  отдуьленги  общевеликорусскаго  языка; 
звукъ  11  и  звуки  у  и  (/,  какъ  болЬе  иоздн1'е,  уже  развивииеся 
озъ  неслогового  /у  по  отд'Ьлен1и  общевеликорусскаго  языка; 
звуки  г,  г  и  д1алектически — сочетан1е  уу  [уи). 

Законъ  ударетя  и  закопъ  утраты  долготы  произвелъ 
новыя  видоизм'Ьнен1я  въ  фонетик'Ь  общевеликорусскаго  языка: 
т-Ь  говоры,  къ  которымъ  принадлежалъ  н']Ькогда  и  нашъ  го- 
воръ  Касймовскаго  уЬзда,  т.  е.  говоры  11ри-0кск1е  и  при- 
Волжск1е,  Двинск1е  и  Новгородск1е,  распались  подъ  вл1ян1емъ 
закона  объ  утрат-Ь  долготы  въ  закрытыхъ  слогахъ  на  говоры 
съ  дифтонгами  старыми  и  новыми  и  говоры  съ  монофтонгами 
новаго  происхож.ден1я;  посл-Ьдовавшее  зат'Ьмъ  распространен1е 
монофтонговъ  во  всЬхъ  говорахъ  было  обусловлено  уже  зако- 
номъ  о  наибольшей  сил'Ь  ударяемаго  слога  и  гласнаго,  ко- 
торый въ  ударяемомъ  произношен1и  прежде  всего  въ  дупой 
части  говоровъ,  сохранявшихъ  дифтонги,  сократпжн  и  вза- 
м'Ьнъ  утраченнаго  дифтонгическаго  протяжен1я  пр1обр^лъ  сплуу 
оставивъ  еще  на  н']§которое  время  дифтонгическое  протяжен1е 
неударяемыхъ  слоговъ.  Неударяемое  о'',  потерявъ  въ  этихъ 
говорахъ  свою  явственность,  закрылось  въ  слог'Ь  передъ  уда^ 
ряемымъ.  Какъ  особый  фонетическ1й  законъ,  обусловивш1Й 
выд-бленте  изъ  общевеликорусской  части  сЬверно  великорус- 
скихъ  говоровъ,  появился  законъ  лабгалпзацги  конечныхъ  глас- 
ныхъ  въ  неударяемомъ  закрытомъ  слог'Ь,  поведш1й  къ  обра^ 
80ван1ю  гласныхъ  типа  у  въ  такомъ  положен1и,  между  т'Ьмъ 
какъ  гласные  неударяемые  въ  открытыхъ  слогахъ  подверглись 
закону  расшыренгя.  Такимъ  образомъ,  важн'Ьйшими  факторами 
обособлен1я  нашихъ  говоровъ  являются  фонетическ1е  законы: 
потери  долготы,    стяженгя    ударяемаго  дифтонга  и  законы 

конечныхъ  слоговъ.  Напр.,  общерусское:  рог  дало  руог,  стянув- 
шееся въ  общевеликор.  въ  рог;  а  общерусское  игра1*от  дало 
игра^уот  въ  нашихъ  говорахъ  подъ  вл1ян1емъ  закона  о  стя- 
жен1и  лигиь  ударяемаго  дифтонга  изв-Ьстнаго  происхожден1я; 
общерусское   доброй  (род. — дат. — твор. — м15стн.  п.  ед.  ч.  ж.  р.) 

дало  добру  ой,  а  по  закону  конечныхъ  закрытыхъ  слоговъ  въ 
нашихъ  говорахъ — добруй;  общерусское  и  общевеликорусское 
дали    изменилось    въ  нашихъ    говорахъ    подъ   вл1ян1емъ  того^ 
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же  закона  въ  дала  съ  его  оттЬнками.  Вотъ  приблизительно 
какъ  я  представляю  себ1>  развит1е  звуковъ  въ  нашихъ  гово- 
рахъ.  Что  касается  согласныхъ  звуковъ,  то  зд']^сь  мы  им'Ьемъ 
лишь  разв'1твлен1е  по  говорамъ  т'Ьхъ  звуковыхъ  сочетан1Й, 
которыя  очень  хорошо  сохранились  въ  своемъ  древн'Ьйшемъ 
вид'Ь  въ  нашихъ  говорахъ,  благодаря  услов1Ямъ  жизни  и  по- 
селения посл'Ьднихъ. 


Заключен!  е. 


Разсмотр'Ьвъ  звуковой  составъ  нашихъ  говоровъ,  мы  мо- 
жемъ  заключить,  что  наши  говоры  не  подходятъ  ц'Ьликомъ 
ни  подъ  одинъ  изъ  изв'Ьстныхъ  досел'Ь  типовъ:  наши  говоры 
нельзя  назвать  ни  южно-великорусскими,  ни  с']Ьверно-велико- 
русскими,  ни  б'Ьлоруссяими,  ни  малорусскими  въ  строгомъ 
смысл']^.  Въ  ихъ  фонетик'Ь  встр'Ьчается  много  общаго  съ  каж- 
дымъ  изъ  названныхъ  типовъ,  но  есть  и  свои  особенности. 
Въ  виду  этихъ  особенностей,  которыя  заключаются  главнымъ 
образомъ  въ  сохранен1и  т-Ьхъ  звуковъ  и  звуковыхъ  сочетан1й, 
изъ  которыхъ  мы  можемъ  выводить  н-Ькоторыя  звуковыя  раз- 
новидности другихъ  великорусскихъ  говоровъ,  сл^дубгв,  ка- 
жется, признавать  наши  говоры  не  исключительно  смешан- 
ными, а  скор'Ье  видоизм'Ьненными  остатками  древнихъ  рус- 
скпхъ  говоровъ  при-Окскаго  края.  Наши  говоры  д-Ьлаютъ 
возможнымъ  предположен1е  о  существован1и  говоровъ  шепеле- 
вашыхъ  съ  //,  дифтонгами  и  долгими  гласными;  так1е  говоры 
слышались,  какъ  мы  видели,  въ  древнее  время  на  большомъ 
пространств']^  средней  Росс1и.  Въ  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ 
и  псторическихъ  услов1й  различныя  русск1я  племена,  принад- 
лежавш1я  по  говору  къ  типу  шепелеватыхъ  говоровъ,  развили 
на  м'Ьстахъ  своего  поселен1я  т-Ь  или  друг1я  звуковыя  явлен1я, 
сохраннвъ  однако  сл'Ьды  своего  родства  съ  шепелеватыми 
говорами,  сохранившимися  донын'Ь  въ  большей  чистот'Ь  въ 
при-Окскомъ  л'1;сномъ  краю.  Существенное  сходство  нашихъ 
говоровъ  съ  говоромъ  нын'Ьшнихъ  вятчанъ  въ  фонетическомъ, 
морфологическомъ  и  лексическомъ  отношен1яхъ,  а  также  нЬ- 
которыя   географическ1я    названия,    позволяютъ    намъ  сд'Ьлать 
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пролположон1е  о  томъ,  что  паши  говоры  суть  нидоизм'Ьненные 
говоры  лреинихъ  вятичей  Изъ  предыдущаго  ясно  видно  также, 
что  наше  д'Ьлен1е  великорусскихъ  говороиъ  на  южно-велико- 
русскче  акаюш,1е  и  с'1^верно-великорусск1е  окающте  не  основано 
на  гюкопныхъ  фонетическихъ  различ1яхъ  между  этими  гово- 
рами, а  на  современномъ  намъ  звуковомъ  отлич1и  т'Ьхъ  и  дру- 
гихъ  въ  области  одного  вокализма.  Въ  истор1и  восточно-рус- 
скихъ  говоровъ  вообще  надо,  оказывается,  различать  говоры 
шепелеватые  и  полу  шепелеватые^  говоры  съ  неударяем  ымъ 
звукомъ  о  открытымъ  и  закрытымъ;  изъ  говоровъ  полушепе- 
леватыхъ  съ  открытымъ  звукомъ  о  съ  течен1емъ  времени  об- 
разовались говоры,  называемые  нами  белорусскими  и  акаю- 
щими, а  изъ  говоровъ  шепелеватыхъ  съ  закрытымъ  звукомъ 
о — наши  окающ1е.  Изъ  говоровъ  полушенелеватыхъ  съ  за- 
крытымъ о  ведутъ  свое  начало  малорусск1е  говоры.  Эти  всЬ 
говоры,  соприкасаясь  въ  разныхъ  мЬстахъ,  представлялись 
мФ.стами  не  въ  чистомъ  вид-Ь.  Дифтонги  и  долгота  гласныхъ 
должны  быть  признаны  явлен1ями  общерусской  эпохи,  такъ 
какъ  сл'Ьды  этихъ  явлен1й  сохраняются  во  вс^хъ  современ- 
ныхъ  русскихъ  говорахъ.  Нын'Ьшнхе  б.Ьлорусск1е  говоры  не 
ведутъ  своего  начала  отъ  какого-либо  особаго  типа:  они  прн- 
надлежатъ  по  происхожден1ю  къ  типу  полушепелеватыхъ  го- 
воровъ съ  открытымъ  о  и  бМ'Ьст']^  съ  нынешними  акающими 
составляли  н'Ькогда  одно  ц'Ьлое.  Изсл4дованные  нами  говоры 
въ  связи  съ  данными  изъ  памятниковъ  древней  русской  пись- 
менности уясняютъ  намъ  до  н-Ькоторой  степени  составъ  рус- 
скаго  племени  доисторической  эпохи.  Аканье  изслЬдованныхъ 
нами  говоровъ  принадлежитъ  къ  числу  поздн'Ьишихъ  я/'.лен1й. 
Р-Ька  Ока  служитъ  естественной  границей  между  двумя  го- 
ворами въ  Рязанской  губерн1и. 

Такимъ  образомъ,  въ  истор1и  нын'Ьшнихъ  великорус- 
скихъ, малорусскихъ  и  б-Ьлорусскихъ  говоровъ  надо  разли- 
чать древн'Ьйшую  эпоху  общей  шепелеватости  въ  произно- 
шен1и,  эпоху  долгихъ  гласныхъ  въ  открытыхъ  и  закрытыхъ 
слогахъ,  эпоху  долгихъ  гласныхъ  въ  закрытыхъ  слогахъ, 
эпоху  дифтонговъ  въ  закрытыхъ  слогахъ,  эпоху  неслого- 
вого п^    эпоху  отт-Ьнковъ  неударяемаго  звука  о.    Ясное  д'Ьло, 

что  предки  нын'Ьшнихъ  акающихн  говоровъ  вовсе  не  акали, 
и  до  эпохи  аканья  переживали  вс^Ь  вышеперечисленныя  эпохи. 
Трудно  сказать,  въ  какой  последовательности  шли  эти  эпохи, 
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но  можно  утверждать,  что  1)  слитные  согласные  били  вы- 
несены больи1ей  частью  русскихъ  племенъ  изъ  общеславян- 
ской   эпохи    (шепелеватость    съ  ея  отт'Ьнками    по  говорамъ); 

2)  долгота  гласныхъ  въ  извЬстныхъ  случаяхъ  также  была 
получена     русскими    славянами    изъ    общеславянской    эпохи; 

3)  неслоговое  и  (бол'Ье  или  мен'^е  близкое  къ  в  по  гово- 
рамъ) также  вынесено  изъ  общеславянской  эпохи.  Эпоха 
дифтонговъ  среди  русскихъ  говоровъ  наступила,  по  всей  ве- 
роятности, посл-Ь  отд']^лен1я  русскихъ  славя нъ  и  въ  язык'Ь 
общерусскомъ  находилась  въ  связи  съ  Д1'алектическимъ  раз- 
вит1емъ  и  д1алекти ческой  утратою  старой  долготы  гласи ыхъ 
звуковъ,  а  также  въ  связи  съ  Д1алектическими  разновидностями 
въ  произношен1и  неударяемаго  звука  о.  4)  Иъ  общерусскую 
эпоху  были  звуковыя  группы:     ^/и^  гу,  кх^  которыя,    по  всей 

вероятности,  были  извЬстны  и  въ  общеславянскомъ  языкк  по 
д1алектамъ.  По  отношен1ю  къ  племенамъ  восточно-русскимъ, 
которыя  заселили  собой  мкетностн  въ  бассейнахъ  р']^къ:  Днепра, 
Западной  Двины,  Оки  и  Волги,  можно  утверждать,  что  эти 
племена  или,  лучше  сказать,  это  племя  по  говору  предста- 
вляло н'Ькогда  одно  ц'Ьлое  съ  незначительными,  можетъ  быть, 
отлич1ями  д1алектическими,  между  т^мъ  какъ  племена,  жив- 
ш1я  н-Ькогда  по  Днестру  и  на  западъ  отъ  него,  по  своему 
говору  представляли  болЪе  отлич1Й  отъ  группы  восточно- рус- 
скихъ племенъ,  ч^мъ  эти  посл'Ьдн1я  племена  между  собою. 
Явлен1я  дзеканья,  чеканья,  цоканья,  неслогового  и  и  дифтон- 
говъ въ  пын'Ьшнихъ  сЁверно-великорусскихъ,  южно-великорус- 
екихъ  и  бЪлорусскихъ  говорахъ  доказываютъ,  что  т-Ь  элементы, 
которыми  пынгь  различаются  всЬ  эти  говоры  другъ  отъ  друга, 
развились  въ  течен1е  отдельной  жизни  русскихъ  племенъ  въ 
разныхъ  м'Ьстностяхъ  въ  зависимости  отъ  историческихъ  и 
культурныхъ  услов1й,  различныхъ  для  каждой  изъ  этихъ 
м'Ьстностей.  Нын'Ьшнихъ  южно-великороссовъ  и  б-^лоруссоБъ 
во  исторгтескомъ  смыслгь  по  языку  нельзя  отделять  отъ  с^- 
верно-великороссовъ,  какъ  народы,  принадлежавш1е  некогда 
разнымъ  племенамъ;  можно  только  сказать,  что  эти  всЬ  на- 
роды н'Ькогда  принадлежали  одному  племени,  языкомъ  кого- 
раго  былъ  языкъ  шепелевато-окающ1й,  носивш1й  въ  себЬ  лип1Ь 
зачатки  нЬкоторыхъ  д1алектическихъ  разновидностей:  такъ, 
одна  часть    этого   племени    (слов'Ьне-новгородск1е)    заключала 
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ьъ  себ-Ь  элементы  булущаго  оканьи  съ  изв-ЬстБыми  отт']§еками 
шепелеватости,  другая — элементы  будущаго  аканья  съ  дру- 
гими отт'4;нками  шепелеватости  (древляне,  поляне,  северяне), 
третья  часть — элементы  будущаго  ум']Ьреннаго  аканья  съ  наи- 
бол'Ье  интенсивной  шепелеватостью  (вятичи,  радимичи,  поло- 
чане,  дреговичи).  Наши  говоры  Касимовскаго  уЬзда,  пред- 
ставляя нын-Ь  шькоторыя  черты  поздн'Ьйшей  формац1и  (пол- 
ное аканье),  въ  другихъ  отношен1яхъ  (долгота,  дифтонги, 
слитные    согласные,    неслоговое  и)  сохранили    въ  себ-Ь  сл-Ьды 

звуковъ  общерусской  эпохи  и  эпохи  обще-восточно-русской, 
какъ,  напр.,  говоры  с^Ьверно-русск1е,  утративъ  много  древ- 
нихъ  звуковъ  (дифтонги,  слитные  согласные),  сохранили  сл-Ьды 
звуковъ  общерусской  эпохи  (закрытое  о")  и  даже  сл-Ьды  об- 
щеславянскихъ  формъ  и  ударен1й  (2  л.  мн.  ч.  глаголовъ  съ 
ударяемымъ  конечнымъ  звукомъ — е:  спите,  хотите...). 

Наши  говоры  Касимовскаго  уЬзда  были  н'Ькогда  окаю- 
щими говорами  съ  изв'Ьстнымъ  отт'Ьнкомъ  неударяемаго  о,  и 
ихъ  нельзя  причислять  къ  говорамъ  южно-великорусскимъ  въ 
изв'Ьстномъ  смысл-Ь  этого  термина.  Термины  эти  (свр.  ювр. — 
бкающ1Й  и  акающхй)  не  обозначаютъ  ни  народности,  ни  языка^ 
и  не  соотв'Ьтствуютъ  д-Ьйствительному   различгю  въ  говорахъ. 


ПРИЛОЖЕН!  я 


II  рп  10 же  н  1  е  1-е. 

Въ  „Приложев1яхъ"  къ  своему  изсл'Ьдовав1ю  мы  помЬ- 
стимъ  Б'Ьсколько  п'Ьсенъ  и  причитан1й  ц'Ьлнкомъ,  что  же  ка- 
сается прозаической  р'Ьчи,  то,  естественно,  что  зд'Ьсь  чита- 
тель найдетъ  лишь  отрывки  изъ  разговоровъ,  такъ  какъ  длин- 
ной р'Ьчи  наши  крестьяне  не  ведутъ,  монологовъ  у  нпхъ 
почти  не  найдешь,  а  разговоры  постоянно  прерывались  то 
вопросами  съ  моей  стороны,  то  вопросами  самой  говорящей 
крестьянки,  то  случайными  обстоятельствами,  какой-либо  по- 
м-Ьхой  и  проч.  Правда,  можно  было  бы  записать  сказку  одну, 
другую,  но  для  ц'Ьлей  лингвистическихъ  сказки,  съ  моей  точки 
зр'Ьн1я,  представятъ  много  ненадежнаго,  такъ  какъ  сказки 
могутъ  повторять,  съ  одной  стороны,  унасл-Ьдованныл  отъ 
старины  выражен1я,  нер'Ьдко  уже  неизв']^стныя  нын'Ь  обыден- 
ному разговорному  языку  крестьянъ  данной  м']^стности,  съ 
другой, — сказки  могутъ  быть  пришлыми  и  отличаться  даже 
въ  своей  форм-Ь  выражен1я  отъ  м-Ьстнаго  и  родного  произ- 
ношен1я.  Въ  другомъ  м'Ьст'Ь  (см.  „Этнографическое  Обозр'Ь- 
н1е"  1894  г.  №  2.  наши:  „Магер1алы  по  русской  д1алекто- 
Л0Г1И.  I.  Образцы  народнаго  говора  Скопинскаго  уЬзда  Ряз. 
губерн1и")  мы  сд'Ьлали  попытку  представить  небольшое  коли- 
чество матер1аловъ,  состоящихъ  изъ  записаеныхъ  нами  ска- 
зокъ  въ  Скопин.  у'Ьзд'Ь,  но,  именно,  въ  виду  того,  что  для 
лингвиста  дороже  всего  слышать  ту  р-Ьчь,  которая,  такъ  ска- 
зать, въ  его  присутств1и  созидается^  творится  безъ  приго- 
товлен1я,  въ  которой  проявляется  произношеше  данной  ми- 
нуты, мы  и  предпочли  на  этотъ  разъ  ограничиться  одн'Ьми 
беседами,  которыя  записывались,  и  причитан1ями  по  покой* 
никамъ,    такъ  какъ  эти  причитан1я  въ  значительной  степени 


—  Я34  — 

«о'бнаружпваютъ  личный  элемеитъ  и  постояеио  видоизм'Ьеяются, 
постоянно  находятся  въ  процессЬ  своего  развит1я,  разнообра- 
зятся въ  зависимости  отъ  личности  плачущаго  и  отъ  обсто- 
ятельствъ.  Впрочемъ,  зд'Ьсь  ниже  читатель  найдетъ  и  не- 
сколько п1^сенъ. 

Нармушадь  Касим.  у.  „Л'Ьтъсь  он  многа  дёняу  на 
пцалЬ  взйл,  цалковых  пълтараста".  „Што  и  та  плоха  он  к 
няму  нав-Ьдъваптца!  Он  яво  жалае'ть  была  суда;  ня  знаю, 
у]!^^  и  та  он  за  Каспмъвам.  Пцелы  у  няво  мноуа:  у  1)арйса 

Юдич''я!"  „Ка^кда  й  та  тут  был  мост,  да  штб  и  та  яво  скора 
иарушъли".  „У  ме'ня  опух  не'  бываить  ат  пцбл:  нбцъю  прай- 
деть".  „Раёу  семь  за  л^Ьта".  „Нацуйтя  у  ме'ня:  у  ';^а('тях  сё 
бываить:  уд^  пастёлють,  а  уд-Ь  и — кулак"!  „Вот  яйцы  ва 
смятйцку;  сицас  сё  буде'ть:  ана  хлапбцыть  у  ме'ня  (работ- 
ница); ницавб  не'  зд'Ьлаэш!  Дбц  была  старьша  ей,  а  тапёрь 
устйль  бе'рёть.  Жэнис'с'и,  пе'рям'Ьнис'с'и!  Малбдинькяй  ишшо 
тады  был.  Выкътайтя  ишшо  рюмйчькю!  Ум'Ьсти  жь1ли!  Жыу 
сёгъкн  он?  Жы-у!  День  даноц,  сутки  проц!  У  нас  сяло  баль- 
шая:  пять  сот  дымбу  у  нас  ф  се'л4  Ноньца  устал  рана: 
цасбу  у  семь.  У  нас  ф  се'л'Ь  святбя  бзяро,  хбдють  странпг)и, 
нацують  вазля  озяра,  мно^^а  купаютца.  Рыбы-ти  мнб^^^а  у 
нас!  Рыбу  пъкупаить  на  вата^)^и.  Пйшанрща  св6йськя'я\  Я  лб- 

шйть  держу.  Куды  1ёзьдам?  У  л^с!  Вёрьба,  липняк,  дубняк: 
сё  ]ёсь  в  лясу.  У  л'Ьва  дверь,  тады  пайдетя!  У  та]*ё  спросють, 
ты  п  уьварй". 

Ерахтуръ.  „Абдав^^ла — та  дамнб:  Хедар  Хедърыц  был, 
за  нявб  хаднла;  он  сицас  жь1ф:  атёц  бь1л  не'  рбднай,  мать 
ме'ня  пи  пушшала:  уаварйть — жывй  адна;  плахой  разум: 
11т  аб4х  па  дяфцонки;  у  лупой  разум:  вот  уш  дёсе'ть  зпм 
жыла.  Саскуцйлас,  ницавб!  У  нас  абряда  во  какая:  курта^ 
ануцы,  бёзымёнка:  такй-ти  бе'зыменки  ткутца,  как  ануца, 
тблькя  с  рядами, — ана  лЬтьн1я,  па  лятам  нбсют,  а  ануца 
ЗЙМН1Я.  У  день  можна  вь1ткать.  Свитка  какая-та  зауть. 
У  нас  сё  хбдють  па  работу  у  Зуива.  Сб"уестюся,  у.шть  при 
шыбёсса!  Дишбука  аткрнЕлъся,  пра'Ьхйла  пять  рублей  тблька, 
два  каньца.  Хязялам  мБ1ла  паль!".  „Мн^^-ты?  тритцать  дявя- 
тап!  Я  крьпасная.  здгьшняя\  Я  цавб  знаю:  на  св'1ти-ти  жыла, 
я  ать  этих  уадб'у  ушла.  Ве'ньцал  атёц  Ляксандра.  Цытыря 
уЬкд^.  жыла  с  ним.    Шйвавары    даём,  пять  рублей    динь^/ами, 
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а  я  вотки  вядро.  Залбука  была  те'пёрца  асталась  адна  доц, 
годика  цёре'з  два  мбжпа  йддавать.  Бяруть  и  сдёлють  из  ма- 
цэньца,  вмбирають  д'ёрь'^^е'еку.  Када  даэюжа  будуть.  Свякриу 
была  да  залбука:  сик  се'б')^  бяреть  лён,  хто  скблька.  Мать 
3  доцэрью  ана  се'б']^,  а  я  се^б'Ь  бяру.  Катбра  ббльша,  катпра 
мёньша — С'!;  сеЧ')!;  бяруть.  Цаб  бялГггь-та?  По  дьвЬ  кацёйкк 
за  хунт  пряжы.  У  халстнны-ти  сколька  ст']&н,  у  иной  ст'Ьнки- 
ти  семь  аршыв.  Хто  пр^даеть,  а  хто  и  н1?т:  у  као  ,]езь  за 
лишня — прадають.  У  цытыри  цапка  ткать  скате'рьть.  Цблнйк 
пусцають;  рубахи-ти  тбжа  ткем;  напридеш,  вь1бе'Л0ш  и  аддаёш 
красить.  Нь1ньца  красна  бума^^^а  у  аснбуу  пушшае'тца.  У 
уав'Ьнья  ткуть,  зимой  прядуть,  пре'дем  (/дружнщ  уд'Ь  се'мёй- 
€ва-та  бальшая,  пй  цыряду  ткуть,  а  у  каво  дома  н'Ьт*-ти,  па 
ЛЮДЯМ  папрбсють.  Ана  стайть  парожна  изба-та.  Скблька 
з^атбить?  (  =  сготовить).  На  эту  стяну  у/ скблька  та7ь  нужна, 
вот  и  кладём!  Бёрда  сякая  ёсць:  ёсць  дясятьня,  ёсць  дявятьня: 
бирёш  и  прадяваиш!  Бицара-та  лапьти  плятуть  мужыкй.  У 
Шбсть]и  саласки  д^льють;  сяк1я  бывають.  Тгь-тгь  ани  красна 
празываютца....  Варять  кашу  ис  пашана  и  мйлака;  ядять 
кажнай  день  ...  Лавйть — лавим,  хбдим;  у  нас  невйт  (  =неводъ). 
Бабы  си  хбдють:  уцарась  платпца,  линей  нълавйли;  ана  да- 
лякб  прашла  ряка-та,  а  эта  тут — ни  далека  (не-ё).  Дбма 
няльзя  варить:  пёц-ти  утрйм  тбпим,  а  эта  к  ужину.  Калас- 
ниш  (грибы)  ёсь,  ёсь  и  б'Ьлыя,  каких  угбдна.  Берет  за  пят- 
натц^ть:  Лашма  ана  празываэтца;  изутра  пайдеш,  кузау  с 
лрибавацкъм;  л'Ьс  бе'резъвай  да  асйньник:  грузьди....  Он  па- 
жалуй  у  зе'мл4:  так  быт  у  кутцки  (  =  въкучк'Ь).  На  прадажу 
ишшб,  дле'  се'бя-та  хъш!....  Из.  мужьёф-ти  жанйтца  рази  при- 
хбдиш  кажна  время....  Празьники?  Зймн1й  Мнкбла,  Пятрбу 
день!  И  ^уляють,  хбдють  па  дварам.  Штб  сашл(кя:  знай  рбш 
матушка,  атвяцай!  На  стбл-та  ауурцыкау.  вилбцкау,  вбдацки 
пъстанбвят,  брашки;  мужыкй  цужыянрихбдють.  Д'Ьйки  (^^д-Ьвеп) 
х^абираютца  на  Трбйцу,  яйц  сабяруть,  масле'нки.  Талкуть  у 
ступи  пашанб.  драдбну  нйпякуть.  пйшанб  мбцуть.  Так  усе' 
кбнцьттца  до  затряшьне'ва  дьня.  Си  ^^ада  брбсили!... 

Нада  йтвяцать!  Свадьбы-ти  миса'Ьдам,  упара  абвянцали. 
Свадьбау  пятнатцать  у  день!  Сё  ббля  зимбй!  Адяваютца:  или 
шубу,  или  паддёука;  жынйх — халат  сукбннай.  У  христьян 
какбй-ти  де'вйцник? — сабираютца  и  и^'рають;  нявЬста  плацыть. 

Налъшадях  за  батюскай  прИёдуть.  Хрёсная  (не-ё)  йдявае'ть. 
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РЛспявае'ть-та  сякп  разны  слава:  сирата  так  па  сироцк» 
воить:  „Куды  вы  меня  сабираитя,  кулы  вы  меня  снЛряжаитя, 
с  падрушкпми  на  улицу  у  цужы  люди".  Хреснай  абуваить, 
впцао  ни  клалуть  (въ  башмакъ):  жыниху  кладугь.  Двбя,  тр<')я 
с  нею:  рйстяряхи  —  ПсЧднявЬстицы.  Расцесъвають  назади,  и 
свяжуты  цутбк  лйш  видна.  Патом  бйславляють,  у  радйте'лёй 
апять  плацыть:  „Радзймай  ты  мой  батюшка,  баславй  ме'ня  "У 
цужы  люди"....  Жынйх-та  сам  адявае'тца  там  тиха,  смирна. 
Адна  у  няв'Ьсьти,  дру^^а  у  жыниха  (вечеринка)  Палатёньцам 
абвяамвають  друшкаф]  нридеть  'л  дйуками,  дМки  пасбдють, 
баранйк  припе'сеть.  У  Нармушади  выкупають:  цавб-та  у  ста- 
кан йпушшають.  Рас  слуцалас:  я  ни  смотрйла  хйрашб,  што- 
та  клали.  Малодых  свядуть,  а  ис  цэрькви  па  разным  мястам... 
Еыть  св9ьжая{  =  ЕЫО  быть  св'Ьжей:  надо  полагать — св'Ьжая): 
■уцарась  у  лёдьники  ляжала,  нйцавала  (рыба).  Типёрйца  уш 
ноет.  Бальнйцы-ти  н^т  и  хёрьп1ала... 

Нармугаадь.  Сам  рубю  л^^с!  У  нас  ницавб  нЬт   "^^ре'цыха; 
а^усы   харбшы]*и;    уцарась    дпжжык    праливнбй    был.    Бох   ]1ё 
знаить!   толь  увгежу,  шо./ь  тьш\    Обруц  с  каньцбм  йтскацыл 
да  в  глас:    уремям  (  =  временем7.)   глаза  балять....    И  у  чаю 
никак  пи  размбцыш  сугаки-ти...   Виш  он  сад  аш\  С  луубу-ти 

суды  явб.  Зыку-ти  н'Ьту:  труте'нь  зык  даеть,  шумйть.  Уле'й  с 

пцалмй.    Пасля  пажару  новая  де'рёвня   празываэм.    Зиму-ту 

я  ч"яста,  как  тяплб  мал^мала,  и  па1ёду;  а  то  и  пулшубак 
не'  ур'Ытъ:  уш  плоха;  старика  у  кабак  ни  пушшають,  прибьють; 
я  уш  и  не'  хажу!  у^варять:  ты  свае  йтхадйл;  ни  у  поли,  ни 
У  дбми!  Красная-та  цыстая  скате'рьть  у  амбари  у  атхбжам; 
^астям-ти  да-ка  (  =  дай-ка)  зйкусйть!  Сяк  у  свае  м^ста  1ёдить 
Аставае'тца  вбск-ат,  он  явб  жметь:  вбску-ту  мнбга...  Зд'Ьлалсн 

убфси  дрёвнай,  б1ёлай,  сядбй:  сяды)и  люди — святыми!  Пйд 
бацбк  падушку  надъть.  Паде'шбвля  был  вбск-ат....  Топка  ка- 
кая пра'днавб  (=  про  одного]:  эта  пра  се'мёйсва,  а  тбцывб-ш!? 
Апять  ляул^:  нйшшы]и  шумять  цэвб-й-та!  Нйшшым-ти  па- 
дать нада.  Зацэм  будить^  он  долга  не  спал.  11йсматр']&'ли 
пцол?  аб4дьня  скора  атайдёть  (не-ё);  гриубр1й  Симёньтц, 
д'ыть  он  у  нас  зд-Ьсь  жынйлси!  Мы  к  ним  Ухбжы  были.  3 
дитями,  ж  жанбй;  мужа  ^)/^бт  у^)тали-ти.  Па  бандарскай 
цасти.    У  Растопи  (въ  Ростов'Ь)  ^^бда  два  жыла,  у  прислугах 
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жыла  у  пасьнёсьте'ра  (  =  у  почтмейстера).  Адна  доц  была 
тблька....  Пцёлы  ул.ят'1;ли  дало  (=- долой)...  Падьлё  вот  цасб- 
ве^ньки  д4йки  пають,  па  усей  нбцы  гуляют}.,  ста1)йсту-та 
с^мавб  пабйли:  старъста  Яу6ра"У.  он  с  пакбйницай  Карийв- 
най  знакбм  был;  эта  цужбй  з  завбда  Кацкбва  (  =  Качкова).... 
У  кавб  прйсуцка,  у  нас-ти  йпрастйлси!...  У  нас  фцяра  (81с!) 
варили  кашу:  дгьутки-ты  япцы  катают  (81с!),  жэньшыны-ти 
тбжа.  У  нас  б'6дпы]и-ти  свадьбы-ти:  вина  выпш  пажалуй,  а 
зйкусйть  нёцъвя!  Цэлаэк  ийть-шэсь  србдьникау:  ус'1^  умЬсьтн, 

увесь  пб1ест  жынихбф.  Атёц  бау^славйть,  чулки  сама  надя- 
вая  (81с!),  сйдить,  пъкрыцытъ....  Три  раза  у  ут  свишшэыь- 
нику  ат  М1ру  рупь  з  дуты,  а  тб — пам4сицка...  Пакрываитца 
у  цэрькви,  и  так  дамб  (  =  домой)  привязуть.  Жэньшыны 
лучче^  Д'ЬУ'ак:  пацэсьнёй;  и  бьёть  и  муцыть:  пьяваства  усю 
нбцу  быкаить....  Уш  мёрьзыи!  (не-ё)  на  кришшэнья,  не*  удёр^ 
жыш...  На  Пятрбу  день  уяжжають  Празьник  Духау  день!  У 
Дирахтури  тблькя  Микбла  зймнш... 

Ерахшуръ.  Имшык  (81с!)  с  ]'йми  хбдить:  семь  трбик 
нац^ють  дбма^  у  Хедйра  Иваньща  Ляпкбиа.  Ис  калбтьцаф 
вада  пъхладьн'Ья;  типёр  ишшб  цэм  карьмйты  халбднай  вадбй 
да  мукбй.  И  карбв1я  (81с!)  три  стада;  буцы-ти  асббы,]*й.  Авё- 
цых  три  и  свиЕЬ1х-ти.  У  нас  карбу  се'вб  дьв4:  камари,  а 
вяспбй  анй  прибавляють,  а  патбм  тады  уш;  с4  три-та  ни  дадуть 
мйлака.  У  ватца  дьякана^  уть  эта  вядрб:  плах1]'и-ти  карбвы. 
У  калбтьцах  бирем:  у  р'Ьц'^ьки-ти  не  была,  сафсЬм  пе'рсы- 
хала,  ана  какая-та  салена.  У  Вакйма(  =  Акима)  и  то  лутче' 
(81с!)!  Дьякънава  дбц  у  Перья  (село)  йддана;  эта  как  ражбна  — 
зд^сь  жывёть.  У  аб4х  па  дяфцбнки.  Маму  мужу  на  фтарбй 
гбт  с  вальгбтай  бддали  ..  У  Е'рахтури-ти?  Микбла  зймнгя 
(81с!)  ишшб  празьпики-ти:  дьвгь  Ми?юлы,  Успенья  прястбл-жы! 
Пад  рядбк  хбдють;  блпнбу  папикём,  Й,гурьцэй.  У  пбснай  день  — 
за/авинья:  тто  кагсатт  сщ^ржцш,...  Нада  у  даму  штб-нйбуть. 
Как  ве'ньцають-та?  Знацбк  зд'Ьлъют  (81с!),  утарбй  рас  прт'Ь- 
дуть,  свишшэльпик — и  у  цэрькафь  вязуть.  У  сёре'ду  и  пять- 
ницу,  у  афтбрьник  ни  ве'ньцають.  Адзяяла,  а  хтб  б4днай  ~~ 
ватблу,  бацёнъцик  (ц — мягко)  браги.  Д']&ушки  у  сабрань]и 
жывуть.  Дзялбу  ни  знаим!  Врацы!  К  врацам  абарацываимси... 
Дбхтур  кйрянвбй.  Цасбу-ти  у  нас  н^т:  хтб  пазнб  идёть,  ля- 
карства  йтпушшають...^  Па  цбрн^му  н4т  ныньчя...  Пъмалбжа 
мбжуть!..   (п^сни  п'Ьть). 

22 
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Круговая  п11сня.  (Ерахтуръ.  Касим.  у.). 

Ни  1шлять  Маты  на  рЬцыньку  хадйть 

Ни  приказывають  Машы  Машы  малотцйка  любйтьТ 

ХИластбй  паринь  любитель  любитель  д[1ра^кбйТ 

^он  не'  цуствуить  любови  люббви  никакбйТ 

Вот  на  Машыньку  набили  за  друшка 

Стайть  МашынькаТ  заплакйны   глаза, 

У  красавицы  красавицыТ  затёрты  рукава. 

Да  доль  садику  дарбшка  нр^ля^ла, 

Да  и  хтб  эту,  да  и  хтб  эту  Т  дарбшку  прйтарйл, 

Хйластбй  паринь  ка  д-Ьушки  Т  хадйл 

.^он  ни  так  ни  так  хадйлТ — 

Падаръцык  насйл 

За  падаръцык  Т  красавицу  любил; 

^он  с  ^16  руки  калёцка  пълуцыл, 

Палуцбмшы  абяшшалси  Т  ]1ё  зам'уш  узять 

А  патом  д-Ьла  вышла  н^канёц 

Абманул  ]*1ё  удалай  маладёц. 

Срв.  мой  „Отчетъ".  Стр.  7 — 9.  Зд'Ьсь  эта  же  п-Ьсня 
изъ  д.  Жолобова  Слобода  Спасскаго  уЬзда.  Срв.  также  мое  сочи- 
неше  „Къ  д1алектолог1и"...  Стр.126.  Этаже  п'Ьсня  изъ  Тум- 
скаго  края  Касим.  у.,  но  изъ  какой  именно  м'Ьстности  Тум- 
скаго  края,  я  не  знаю,  такъ  какъ  эта  п-Ьсня  тогда  мн-Ь  была 
доставлена  другимъ  лицомъ  въ  его  записи.  Нын-Ь  я  предлагаю 
ту-же  п^сню  изъ  с.  Ерахтуръ  {не  Тумскаго  края,  а  особая 
волость  —  Ерахтурская.  верстъ  70  отъ  Тумы).  Настоящая 
п-Ьсня  записана  мною  во  время  пп>нгя,  а  потомъ  провгьрена 
со  словъ.  Кстати  объясню  н-Ькоторые  знаки,  употребляемые 
мною  въ  „Приложен1яхъ"  къ  моей  настоящей  работ'Ь:  знакъТ 
въ  этой  п'Ьсн^>  означаетъ  паузу,  гд'Ь  голось  поющихъ  оста- 
навливается, какъ  бы  понижаясь  и  оканчивая  изв-Ьстное  кол-Ьно, 
посл'Ь  котораго  начинается  новое.  Зат-Ьмъ  вообще  подчеркну- 
тыя  слова  въ  моихъ  записяхъ  разговор^въ  и  п^сенъ  означаютъ, 
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что  данное  слово  представляетъ  иптересъ  или  своей  формой, 
или  синтактическимъ  употреблен1емъ,  или,  наконецъ,  представ- 
ляетъ лексйчесгай  иптересъ.  (См.  выше  въ  Нармушади — счетъ 
избъ  въ  сел^Ь  по  „дыму",  какъ  въ  нашей  Начальной  Л'Ьтописи; 
также:  назван1я  платья,  обуви  выше  и  проч.). 

Круговая  п'Ьсня  (Ерахтуръ  1Ъ.). 

Прашшай  радйсь  жысь  мая 

Слышу  4Тдиш  ат  ме^ыя 

Нам  далжнб  с  таббй  росшатцышь 

ТсЫ  Т  боля  ни  видать  (2.)     Тс1Я  =  тебя. 

Цёмпа  п6Т_цынка  ня  спать. 

Сама  знаю  пъцаму  (2.) 

Сама  я  двушка  сказала: 

Ты  Т  за  мною  (2)  ни  уанйсь. 

Што  жа  мальцыку  пи  ^натца! 

Цэм  я  малай  ни  харбш  (2.) 

Буду  помнить  тва^й  збры^ 

Твой  висёлай  раз^аубр.  (2.) 

Был  какбй  динёк  красйвай 

Шли  купатца  мы  милбй  (мы  съ  таббй)  (2.) 

На  жалтбй  пясбк  садились 

Супратй  св-Ь^жбй  вады  (2.). 

Нбца  тсёмнйя,  туца  урбзн^я, 

Пралёй  сйльнй-й  дбш 

Раступйсь  сыра  зямля  (81с!) — (2.) 

^)/рыбава  даска  раскрой  Т  си 

Вастань  маминька  мая  (2.). 

Ни  славёцка  ни  сказала 

Са  мной  3  ^кбрькуй  с  сиратбй  (2). 

Знакъ  Т  означаетъ  вступлен1е  хора,  подхватывающаго 
зап'Ьвъ  или  начало  зап-Ьвалы  (женш;ины).  П'Ьсню  „Как  зар4 
б-Ьла  занимаетца"   (Ерахтуръ)  см.  въ  моемъ  „Отчет-Ь". 
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Еще  ц'Ьспя  круговая  оттуда- же: 

Из-за  лууу^  4/^1  лугу  зиляпова 

Там  ходзить  ^^/уляить  удалой  малотцык 

Ход^ить  выкликапть  красную  девицу: 

Красная  дЬвица,  выди  за  варота, 

Выди  за  варота  с  мйлатцбм  баротца. 

Д'Ьушка  малбтцыка — парьля  пйбарбла, 

Парьня  пйбарбла  явб  на  кал^]^нъцки  стйнавйла, 

Пухбвую  шляпу  далбй  скидавала, 

Сшпю  паддёуку  ва  урйсь  измарала. 

Сйтце^у  рубашку  на  нём  изарвала, 

Казлбвы  сапбшки  с  няб  скидавала. 

Стал — пашбл  малбтцык 

Залил ей  заплакал: 

Матушка  радзйма,  на  штб  зйрадзйла? 

При  м1р'Ь — нарбди  бальшбм  кйрагоди.... 

Сйн11о  паддёуку  ^рясь  апт'^прала, 

Сйтцэву  рубашку  на  нём  зашывала, 

Казлбуы  сапбшки  на  нём  нйдявала, 

За  правую  руиу  явб  подымала, 

За  бе'сцэсья  мблатца  семь  рас  цълавала. 


Борки.  (7  верстъ  отъ  Ерахтура).  „У  нас  наряда  друуая: 
сукмапы^  щу(у^  н4т,  ня  пбсють".  Уцылйшша  адна^  уцыте'ль, 
уцытйльница,  хёрш^1л  Хедар.  Сицас  цыстють  л'Ьс,  машйжушь\ 
уаварйть  с  людьмй-та,  льоди-ти  харбшы]и!  Прашшайтя! 

Починки,  (с.  въ  14  в.  отъ  Ерахтура).  Мы  ис  пацйнйк! 
(ц — мягко).  Ис  свйнцуса  (обыкновенно:  Свйнчюс;  такъ  гово- 
рятъ  священники,  сельсше  учителя  и  вообще  люди  грамотные, 
у  крестьянъ:  Свйнцус,  а  на  карт^^:  Свинтусъ.);  свйнцск1]и!  У 
калбде'с  бухне'ш.  Ушбл  у  баню.  Цаса  у  два;  у  афсЬх  ни  сцы- 
тал  нихтб:  ряка  далякб;  бабы  лавють  нидёшкими. 

Куземкипо.  Мнбга-ль  св4сить?  Цатыри  с  пъ.1авйнай,  три 
с  цэтьвирьтью,  пять  хунтау  рыбы.   Ся  жывая  была.    Кузёмь- 
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-ски  мы-ти.  (Куземкиио  верстъ  6  отъ  Шостьп).  Пряпе'с^лй. 
У^  саду-ту^  ни  ходють  с4тью.  Се'тями  лавют  падосе^нь.  У  вид- 
р^б  у  вд1.;хЬ  с  лу^у  ту  жыую  ба  принёс!   Свякрдва  дома. 

Въ  Шость^,  Кузёмкин-Ь  н  въ  округ'Ь  говорятъ  вм-Ьсто 
„да" — „атй".  Наприм'Ьръ,  у  этой  же  крестьянки,  которая  про- 
давала мы-Ь  рыбу,  я  гпросилъ:  „свекоръ  живъ"?  На  это  по- 
лучилъ  отв'Ьтъ:  атй!  И  это  слово  слышится  на  каждомъ  шагу. 
(Срв.  мой  „Отчетъ"  стр.  27).  Дал'1^е: 

У  мй  муш  лавйл,  бабы-тн  как  пумаиш?!  ^рицыху  сЬили, 
праса  зашли  у  ко  ёсь,  у  ко  нЬт.  За  друуба  нашла,  дватц11ть 
сямбй  у  Шбсти.  Дбж'ж'ик  дбне^л;  па  м'Ьрки  для  сЫ  (  =  се- 
бй)  сЬим. 

Шосшья.  Гляди!  Кйнапй  мнём!  У  стИрину  насйли  рага, 
при  мн4  уш  смянйли.  У  с^рхавах  ходють  тапёрь;  пбнька 
спёрьди  раскрытия,  ни,  тхлав-Ь  сарбка  з  зблъшам;  запань  пат 
пояс,  а  эта  харшук. 

Сицас  у  нас  с  Питрава  дня  накос  будить,  синьца,  3-ля- 
нбк  пъспяваитца  брать  Сёмицка  накал бтим  валецкйм,  дащёцку 
палбжым.  Мы  с  спашдльницай  двоя.  Пасля  Хрблауа  дня  па- 
стсёлим;  нид'Ьль  пять  ляжыть;  поели  дажжа,  а  ёжли  дгьла  вед- 
ра^  он  нёскара  улижытцы.  Умялйвйцки  намнём,  патряпаим  и 
придём,  па  кутъцку  разлбжым,  на  три  дольки  явб  д'Ьлим. 
Вазьмём  да  зв-Ьсим.  Наша  д4ла  цэм  занимаймса?!  Прёсь  н11- 
цинаим  пасля  Мйтрива  дня;  на  зипуньцыки!  Нйцку  придём, 
мыцьки  моим.  Авёц  па  пяток  ёсь,  па  семь:  сё  па  малйсци, 
па  манёницку!  Сыравйнкаю  с  салбмкаю  тах-та  и  кбрьмим. 
А  то  блюдём\  Нбцы  ни  высыпаим.  Ни  линйва  мбжыть  два  н^- 
придёть,  а  линйва — мёньша.  Наставим  щ  пряжу-шу  у  бёрьди, 
пасмау  у  бёрьди  адйнатцать.  Б4лим,  калбтим^  сцёлим,  у  мыль- 
цы  намылим,  у  пёцку — се'б'Ь  насйць....  Самой  другой  нёцъва 
наздп)Ць1... 

Д4йки  сИбираютца,  пляшуть,  завиваютца;  у  уоржы  ря- 
бйты  ня  ходють.  У  колбдиц  вянок  брасають:  ёжли  баба  бро- 
сить— муш  намрёть;  у  прут  брасали.  Вот  сицас  два  вянка 
свйжуть:  и  этай  яйцо,  у  этай — другоя:  на  от  шат  (  =  теб^Ь)! 
Шбяруть  и  брасають.    У  пясбк    у  нас    пи  играют,    Мужыкй 
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дЪдЛм  ийряжаютца,  а  дЬйкп — и'Ьт.  Ани  их  11уи:ають  и  у  сн'Ьх 
закбпъвают,  цривяоьгвуть  сйрахавы.  ДЬЙ1Ш  тауЫнькуть: 

Таусинь,    у  ДЙДЮШК0  на  дварЬ 

Стайть  дрбу  кастёр. 

На  штб  драва? 

Нам  пйу  варить,  (ийу  =  пиву  =  пиво — вин.  п.  ед.  ч.). 

Нам  Йкъва  жаийть. 

Д-Ь  нив'Ьсту  брать? 

Пъсирёть  сяла: 

Там  Анна  хъраша — 

Катбуница,  башмбшница! 

Ана  хбдить  шымирйчь  (  =  с'Ьмерйтъ,  сЬменйтъ?  См. 

мое  соч.   „Къ  Д1алектоло- 

гш"....) 

Кълакбльцыкйм  звинйть. 

„Аттаусйнькуть,   а  ишшб  ннцаб"! 

Вотъ  еще  авсеневая  п'Ьсня  оттуда-же: 

Аусёнь,  аусёнь,  уш  ты  заинька! 

Аусёнь,  аусёнь,  уш  ты  б^линька! 

Аусёнь,  лит4л  сйкалбк 

Цэряз  бабушкин  дварбк, 

Уранйл  сйпажбк. 

Ты,  Матрёнушка,  душа, 

Спадымй  са,пажбк! 

Мн'Ь  нидасук  (81с!)  спаднять: 

Я  шырйнку  шъю 

Сваму  Кузи. 

Ты,  Матрёнушка,  душа, 

Ты  паслушай-ка,  штб  у  нёби  стуцыть: 

Там  мидьв'Ьдицу  вядуть, 

Там  мидьв'Ьлица  люта, 

У  ней  рагатина  тупа! 
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Дал-Ье  разговоръ  продолжался  такъ:  „у  загадьник  гадаим: 
д'Ьйка  пра  жынйхбу  загадывуть,  хто  цаб  задумаить,  там  цы- 
тають".  Рябята  аусёпькують.  Шкалядакать  кбле'ду  ражё- 
ствинску? 

Кйляда,  коляда, 

Ты  клюжыцка  (?  Срв.  у-клюж1й...). 

Бирёзйва! 

Ты  и  гд-Ь  была? 

Я  канёй  бирягла. 

И  гд^Ь  кони? 

За  вратами  стаять. 

И  тл'Ь  варата? 

Их  вала  пй,няла. 

И  д-Ь  вада? 

Быки  попили. 

И  гд4  быки? 

За  гару  ушли,  (г,  а  не  у). 

И  гд4  гара? 

Цэрьви  вытасцыли. 

Гд4  цэрьви? 

Гуси  выклйв^ли. 

И  гд4  гуси? 

На  траснйк  ушли. 

И  гд'Ь  траснйк? 

Д'Ьйки  вышшыпйли. 

И  гд4  дМки? 

За  мужьед  ушли. 

И  гд'Ь  мужья? 

На  вайну  ушли. 

И  д-Ь  вайна? 

Пасирёть  г ...  а!  Тапёрь  даканьцына! 

Я  вянцалась  гадбу  симнатцйть    у  Тйкареви  (село);    жыу 
муш,  адна  свякрбу  была,  дваюрадны  брать]и,  радны]и  на  ст1- 
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ран'Ь  били.  Ни  хат'  Ьлась:  ни  иа  ндраву  жынйх!  Сётъки  зИви- 
дёпья:  сицас  сасватйли,  даиай  крыцать,  ирямй  ут  этък  вот! 
Падйла  с  пёцы:  рас  аяток  уаала.  Падйють  с  пёцы  как  гаря 
вазьмёть!  Жынйх  с  таваришшйм  прихадйл,  бублицки  ирнна- 
сйл,  цив6-ш? 

Какурки  (пе  сосватан ныя  дЬвки)  Пряхи  пякуть  ис  пшбн- 
най  муки,  талк^ть  и  пякуть. 

Нив'Ьста  приспяваить  ис  ишана  блинбу  и  йряхбу.... 

Тсяглая  п'Ьсьня:   вот  таЬ!  (Протяжная). 

Гблупь  сйзинькай, 
Златбй  крылинькай, 
Нацуй  у  мяня, 
Ни  проспи  мяня! 
Праснулси  галупцык  — 
Галубушки  н^^т! 

Мн'Ь  куда  лигЬть?  Пад  зиленаю, 

Палит4л  галупцык  Застриленаю. 

Ва  "Усю  т^'ёмну  нбц        Хтб  эту  галупку  ушып — 

Галупку  искать.  — зй-стрилйл? 

Он  нашбл  галупку  С  Масквы  дворянин; 

У  зиле  нам*  саду  С  Масквы  дварянйн — 

Пад  яблангю  Инаралскай  сын! 

Пад  яблан1Ю,  Инаралскай  сын 

Пад  зиленаю.  Пй  саду  гулял, 

По  саду  гулял, 
Ружьё  заряжал: 

На  "убздух  пушшал, 
Галупку  папал! 
Папал  он  галулки 
Пат  права  крыло, 
Па<г  права  крыло 
Сирьдёцкаё! 
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Разговоръ  о  свадебаыхь  обрядахь  вь  Шость'Ь.  (Начало 
см.  выше:  передъ   „т^яглий"   иЬснен). 

„Када  прасватйють,  расплитуть  косу,  ааа  расплятемшы 
идёть.  Аиа  крыцыть,  а  }уЫки  рйсалятають.  Жыниху  деньги 
Еладуть;  Лосвитак  аазд^нуть  (--=  рубаха  длипиая  исподняя); 
л^Ьтная  время — паддё"уку  па;',дЬггуть,  а  то  ш^бу:  сарахан  адйн — 
эта  пяцальпа!  На  гйлаву  ^зли  сирата — папрбшша!  Пёрьва  па- 
сбдють  адну:  ава  вопишь,  ,]1ё  сряжаюшь,  ана  вопишь: 

Куда  вы  мяня  сЗ,ряжаитя, 
Али  с  падрушками  на  улицу? 
Али  вы  мяня  саряжайтя 
На  цужу  далъную  старбнку? 
А  вы  мяня  саряжайтя 
Пат  стрась  балыную! 

Падруги  ]1ё  униыають: 

Мила  ты,  мая  падрушка, 

Настасья  Андрёвна, 

Тошна  саря?1:атца 

С  радймым  батюшкай, 

С  радймай  мату ш куй! 

А  Е^т  ташн4я 

Биз  радймай  матушки! 

Тут  сцас  уймуть  и  пасадють.    Тут  нив'Ьста    абнимать  падрух 
станить:  сЬх  Обнимать  устанить  вапьёмшы.  (81с!  ==  вопивши). 

Сирбцкая  п'Ьсьня: 

Радймай  ты,  мой  батюшка, 

Прилитй  ка  ма4 

На  т6шны]п  динёцки, 

На  эти  горький  цасоцки! 

Я  сйряжаюсъ  сирата  горька, 

Я  сирата  не'сцасна, 

Я  сирата  сй,ряжаюс 
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Виз  радршава  батюшки, 

Я  уш  сйряжаюо  -у  цужы  люди. 

Как  мн'Ь  буть  каким  людям  приставать, 

Как  мв4  буть  иривыкаць... 

Пёрьвай  рас  завязывуть  маю  галовупшу, 
Завйзывуть  маю  буйную, 
Завязывуть  ]1ё  са  млад11сти, 
Са  глупъсти... 


Тут  сицас  завопить: 


Галоушка,  мая  буйная, 

Ана  у  ме^ня  с  плёц  свалйлас, 

Ана  у  ме'ня  п^  пле'цах  ни  держытца. 


Эзли  атёц  ёсь,  сицас  к  атцу  пъдвядуть: 


Устряцай  миня,  мой  радймай  батюшка, 
3  завязънай  галбушкай! 

Тут  сицас  к  матьри: 

Стряцай  миня,  радйма  матушка, 
3  завязънуй  галбушкай! 

Тут  сицас  падрушку  станить  абнимать,  знама,  с  катбрай  сца- 
пляйтца: 

Падрушка  мая,  савгьтная^ 

ЛиксЬвна! 
Мы  уш  с  таббй  Отыграли, 
Мы  уш  с  таббй  атшутйли! 

Патом  вицбр,  вйцырйна;  пайдуть  у  баню  парьтца;  ив  бани 
выдйть,  утиральникс1м — рушником  накрбють  и  вядуть  под  ры^- 
ки.   (  =  подъ  руки). 
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Тут  апять  к  атцу: 

Стряцай  мння,  радймай  батюшка, 
С  пакрытай  гйлавой!... 

Вёцыр^м  сидйть  п  вопить: 

Я  с  вамп  Отыграла... 

Утр^м  нъряжають  к  вл'нъцу  вяньцатца.   Ана  заплацыть: 

Куды  уы  мяня  сйряжайтя, 
Куды  уы  мяня  с3.бирайтя, 
Или  с  падрушкйми  Еа  улицу... 

Аттоль  саряжомты  из  горьницы  (у  нас  у  горьницы  с^- 
ряжають)  к  атцу  апять  айдвядуть: 

Стряцай  мяня,  батюшка, 
С  пакрытай  гйлавбй! 

И  матьри  тагжа!  Атёц  паддиде'шь: 

Баславй  мивя,  мой  радймай  батюшки, 
Баславй  миня  с4м  сёрьцам — жалан1ям 
У  цужьЦи  люди... 

И  матьри  сё  равео!    С  пр1^^зд^м  сядить   за  стол,    д4йки 
^[^  дражнють: 

Как  клее  да  биреза  к  ст']^нкп  льнеть, 
Как  Иванушка  Олюшку  к  сёрьцу  жметь! 

Дружак  у  нас  дражяють: 

Ой,  друшки,  микйнны^и  брюшки. 

За  пёгшй  спд^Ьли  (  =  за  печью;  им.  п.  ед.^ч. — 

пёца,  ноца.  См:  выше). 

Мышей  лавйли, 

Маладбй  шубу  шыли! 
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Нпв'Ьсти  играют: 


Кл141  да  бирёза  цэм  ни  драва? 
Как  Оля  Ликс1»10  цэм  ни  жана? 
Как  шолкйва  нитка  к  ст'Ьпки  льнёть, 
Ликс'Ьютка  Олю  къ  сёрьцу  жмёть. 


Нив'Ьсту  дрбжнють: 


Как  Олюшка  гаварйвала, 

Красных  д'Ьуак  абманъвала: 

Я  ниду,  ниду,  дМка,  замуш 

За  ЛиксЬя  за  гарбатйва: 

На  гарбу  да  усё  саснЛх  растеть,    (  =  соснякъ) 

А  на  сасяягу — грыбы  маслянки, 

Грыбы — маслянки  бирезйвы! 


Тапёрь  уш  уЬдуть  у  цэръкву! 


Вотъ  еще  образчикъ  разговора  о  времяпрепровожден1и 
на  масляниц'Ь,  о  загов'Ьыахъ,  о  занят1яхъ  крестьянъ  въ  с. 
Шость-Ь: 

Блины  пёц  с  п^1нид'Ьльпика  нацнем,  гряцышку  у  ко  да- 
статки,  багаты — крупцатну  пякуть.  У  каб  ёсць,  тот  крупцат- 
ны  пякуть,  а  то  грицыху  смёлють  папирек,  ни  'бдирамшы. 
Так  ]йсть  г  заг^1нью  р4ткай  цылаэк:  хто  судака,  хто  шш^ку — 
к  вецыру,  грйвиньник  за  хунт.  И  д'Ьйки  и  бабы  катаютца  сю 
нид'Ьлю  на  саласкйх,  на  санях  у  суббту  да  уаскрисёнья:  муш 
ж  жанбй,  у  ко  сястра  есць^  Утр11м  баньки  тбпим,  у  Сарбу 
прицашшаимся  хбдим — Д']^в'Ьйф  мйластырь  двянатцйть  вёрст. 
Там  мушшынау  ни  пушшають....  Хто  лапьти  пле'тёть,  палозьЛ 
иза  льму  гнуть  („ильмбк" — дерево);  сяки  саласки — у  нас  (м)н6- 
га!  У  Ижэская  вбзють,  сяб  прибзють,  сбли  убзють,  бабы  с  ва- 
тблами.  Палозья  на  парьть  гнуть  тапёрь:  патёшушь  и  вазь- 
муть,  гнуть  ..  Саласки  у  пнц4  напарють,  ис  пёцы  вынуть  и 
гнуть,  у  ко  парьнй  н'Ьт.  Парьня— кател — туда  умажуть,  три 
вяньца  кладуть.  Дубнягу  свавб  н'йт  у  нас:  у  Пацыньских  (изъ 
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д.  Почиыокъ)  блруть.  Масте'равы)и  люди  у  нас  ницао  багата 
жывуть;  у  б'Ьдных  мытарсва  н1]т.  Хто  ни  матбрнам^  тот  п^- 
бидн-Ьй.  Башкаеашай  цылаэк  на  св'Ьти  иикада  ни  пр9<падеть! 
И  мужычьк1]и  тилёги  дЬлають! 

Разговоръ  изъ  области  народной  медицыны. 

Какъ  л'Ьцуть,  т\  знаю:  полито  на/)рудють  да  и  пыбть, 
штЗ,б  бидьнйца  пирястала.  Сяка  бьеть,  да  ишню  мышы  б4г^ли 
у  глазах!  За  застрьшку  "У  пёц  вино  нагавбрная  у  бутылки; 
анй  тишком  нагаварйвають:  хто  за  дверь  выходить,  хтб  пратй 
матки  стйнавйтца.  Мп'Ь  :5убы  дёрьг11лв!  А  то  мы  пабтам,  у 
ко  забалять  зубы,  цбрнава  тракана  нйригрызуть;  луць1ну  би- 
рёзйву  жгём,  на  сковъраду  наставим,  сок  капить,  сокйм  ма- 
жым  зуп.... 

Вотъ  еще  протяжная  п-Ьсня: 

Сон  мой  мйлай, 

Сон  сцыслргнай, 

В^1ратйся  сон  назат.  Т 

Зд4лай,  любушка,  сцыслйва, 

Я  сказал  пасл'Ьднхй  рас.  Т 

Да  дьв4  гбрьш'я  какушки 

(Ай)  ва  зе'лёнай  сат  лятять.  Т 

Дьв'Ь  малбдиньки  дяуцбнки 

Пад  акашыцкам  сядять    Т 

Слёзна  плацуть,  анй  рыдають, 

Пра  милова  гыварять,    Т 

Виз  милбо(а)  жыть  ни  можна, 

Виз  радасти  ни  юснёш.  Т  (при  пересказ'Ь: 

„ни  уснёш"). 

Хоть  уснётца, — ни  на  долга: 

Друшка  вйдйла  ва  снк  Т 

Зд-йлай,  мйлай,  гроп  дуббвай, 

Мы  палбжым  друшка  у  гроп.  Т 

Руцки  к  сёрьцу  прикладали,  ( — „ля",  при  пе- 

ресказ'Ь). 
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ПЛкрыпали  пйлатео.  Т 

С-Ь  папы,  дьлцкй  зап'Ьли.  (—ля) 

Мавб  друшка  паняслй.  Т 

Ни  дагсдёмшы  да  кладбйшша, 

Цормай  ворйн  прйкрыцал.  Т 

Сё  се'лёння  узпала, 

Штй  пагйбла  та  душа.  Т 

Эта  п'Ьсня  очень  хорошо  поется,  голосъ  оченг.  пр1ятный; 
первая  половина  каждой  нечетной  гтроки  повторяется  два  раза, 
зат-Ьмъ  подхватываетъ  хоръ,  а  посл'Ь  каждой  четной  строки — 
пауза  съ  протяжен1емъ  и  замиран1емъ  голоса. 

Уланова  Гора  (подгородное  село  близъ  г.  Касимова). 

„У  свякрови  лшву,  д'ыть  вот  замушым  шэсь  гадоф.-  Жнём, 
с4]'им  да  спатЬм.  Нихто  ви  носит  пбньки.  А  то  рази  у  нас 
ни  виньчяют:    на  Иль]й  вилйкай    у  нас  виньчяют.    Нч  стоит 

дйривёньску  бабу  чяям  папть!  Лен  мы  ни  сгьм\  варьшки  вя- 
жу в  адну  иголку.  Ц^лай  каравот  навидеш!  барышняф  за- 
стафьти!  Гблъсу  н4ту!  Пра  энтава  бать  нёчява:  он  аткё*ль- 
та  аттэльва,  атцэль;  ана  смирна  баба-та;  ни  в.]йхам  быт^-ту! 
Ана  стала  пришла  явб  ругать;  приди  ка  мн4-я  на  смйх, 
другбй — на  смйх!  Ат  жын^  уйдеш!  Жана-та  хароша,  а  ищи 
мальчик  вот  трёт1й  гбт  сё  хвбрай...  Сё  как  сл4дъват  спра- 
вим: съпагй-та  развалённы]».  Приданава  прбсют;  у  брата 
мавб  вёчир  был:  на  вёчйри-ты  у  нас  сё  ф  платьях,  сЗ,ръ- 
фанбф-та  ни  гатбвют.  Нив]&сту  касматкай  вильчяют:  стрась 
плацыт.  У  мня  свадьба  будит  на  Илью-прарбк!  Паглидй!  Ты 
ни  рЗ-згадаш!  Он  ни  вирйт!  (  =  не  в^ритъ).  У  нас  на  базар 
кул  тилёги,  кул  тавару:  Папбфьска  (  =  Попова  Гора— селен1е) 
дальша;  Папбфьски  празнуют:  Микблу  зймню  и  Микблу  л4ть- 
ню  подымают!  брагу  варят;  в  лафьки  студинь  купляют;  фсё 
свавб  бараньчйка  убьеш:  ни  тбм-шы  (в1с!),  пъжалуй,  на  вй- 
скрисёнья!  Приданйва  та?  адежы-ти  и  вбсимь  и  семь!  дублена 
шуба,  пиряшыта,  хажала  шуба,  читьверта:  зймн1и  чятыря. 
Лътг1м:  паддёфка  сукбнна,  панйтйк  руськай;  билья  какова  мать 
припасет....  Я  ни  тбм-шы:  я  ни  помню,  мбжйтъ  да  миня  на- 
сйли  пбньки!  У  вадных  старушкаф  пабйники!  Как  яб  ни  ру- 
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гй.ть?  Мужа-та?  Зацэм-жа  он  харошай  шол  х  плахой?!  „КрИ- 
сату  лизать  ай  н'1^т,  а  плахова  ни  тясать:  толька-ба  нес'*!  — 
пйгаворка  така  та!  „И  ф  няскбф.  и  в  зблътаф"— на  фсЬ  ру- 
ки! Как  прасватйли-ти?  Ато!  (  =  Конечно,  разум'Ьется;  а  то 
разв-Ь  н'Ьтъ?  и  т.  п.). 

Сакалок  б-Ьлай  Миколинька 
Иванавичь 
Он  искал  саб-Ь  лнбедушку 

дуи1у  Наташыньку, 
Гд'Ь  бы,  гд']^  бы  мн'Ь  ,]ие  увйдить  была; 
Увидал  ,]"иё  сакол  на  рЬчиньки: 
Сашла  Наташынька  дары  мыть, 
Св'Ьл  (81с!)  Миколинька  каня  пайть, 
Сказал:  Наташынька  т4  бе'лёнька,    красна  д4вица 
Пирзнабйла-ты  свай  б']^лы  пальчики^ 
Пирщипала  фсЬ  свай  ручиньки; 
Скидавал  Миколинька  с  рук  пе^рцат^цки 
Надявал  на  Наташынькины  руцыньки. 

Кады  палатками  пъдарят,  в  доми  нив'Ьсты  ноют: 

Шла  Машынька  из  лясочьку 
Нясла  Маша  два  вяночька 

Сиб'1  и  друшку; 
Маша  бала  гъварйла, 
Пастушка  к  саб'Ь  манила, 

Малодинькйва. 
Пастух  скора  дагадалси, 
За  скатйнай  в  л^с  брасалси. 

Гусевской  Погосшъ  (село  близъ  Гусевскаго  Завода,  на 
р.  Гусь,  почти  на  границ'11  Влад.  губерн1и).  Запись  пом-Ьща- 
емыхъ  ниже  трехъ  н'Ьсенъ  изъ  с.  Гусевскаго  Погоста  вручена 
мн-Ь  малограмотнымъ  крестьяниномъ  и  сд'Ьлана  имъ  по  памяти. 
Какъ  образецъ  малограмотнаго  написан1я,  очень  интересна. 
Зд^сь  только  д'Ьлен1е  на  строки  принадлежитъ  мн-Ь. 
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Ю  воротъ  ю  вороп. 
Сасепушка  стояла 
Ю  воротъ  ю  воротъ 
Кудрявая  стаяла 
Некому,   некому 
Сасенушку  расшетать 
Некому,  некому 
Кудряваю  сколыхать 
Подымись,  подымись 
Буйный  в'Ьтиръ  со  горы. 
Со  горы,  со  горы, 
Со  Масковскай  стараны, 
Ты  найди,  ты  найди, 
Найди  туча  грозная. 
Ты  убей,  ты  убей. 
Убей  мужа  дурнова. 
Мн'Ь  не  жаль,  мн-Ь  не  жаль, 
Не  жаль  мужа  дурнова, 
Только  жаль,  только  жаль. 
На  немъ  шуба  новая, 

Новая,  новая, 
Жерелья  бабровая.  (Песьня  первая). 

Ю  воротъ  девка  стояла  съ  молодцомъ, 

Какъ  онъ  баялъ  югаваривалъ  её, 

Перестань,  девка,  на  юличу  хадить, 

Перестань,  красна,  конпан1й  заводить, 

Ва  канпаньяхъ  пусты  рецы  гаварить. 

Пусты  рецы,  вс'Ъ  на  носныя  слова.  (Песьня  другая), 

Ня  всадодык-Ь  салбвушикъ  свпшить, 
Ня  сваю  ли  ёнъ  галубушку  ишить, 
Ня  мая  ли  сизая,  мая  галу-галубка. 
Была  всЬмъ  приметна 
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Ю  моей  ли  ю  сизой  моей  галубки 

галубЕи, 

Крылышки  10  ней  сизы,  сизыя! 

Ю  ней  перушки,  перушки 

Ю  ней  рябы,  рябыя!  (Третья  п-Ьсня). 

Этихъ  п-Ьсонъ  въ  исполнен!!!  я  не  слыхалъ  въ  Гусевскомъ 
Погост-Ь. 

С.  Дмитргево.  (Въ  с^1^-вост.  углу  Ряз.  губ.  Касим.  у., 
почти  на  границе  съ  Тамбов,  и  Влад    губерн1ей). 

Кагжа  свякрбфь  ни  пъцытать?!  Я  пастарьшы!  РИжаштво 
два  дьни  празнуим:  браги  варили;  д'Ьф!)Ки  в  загадьник  кида- 
ют; хто  знаит,  цаво  там  папгкана! 

Кълядуют! 

Каляда  пришла,  каляда, 

Накануни  Ражаштва, 

Искали  къляду 

Па  фсЬм  па  дварам, 

Па  праулИцкам. 

Нашли  каляду 

У  Пятрова  ни  двар4: 

У  Пятрова  жыл&най  тын. 

На  двар-Ь  жыл'Ьзнай  тын, 

Три  т^^ё^рйма  стаят: 

В  адным  т'^иряму 

М'Ьсиц  с"'в4т*'ит, 

В  другим  т'^иряму 

Сбнъца  с'в'Ьт*'ит, 

Ф  трётим  т*^иряму 

Цасты  звезды  (не  в). 

Афсёнь  играе^м!  3{1пявай  х^рашёнька!  (См.  мой  „Отчетъ". 
Стр.  27—28). 

23 
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У  пас  атёц  с  матирыо  иъсылают  жыниха  прижыть  эткую 
д'Ьвушку:  ,]1е  и  бярут.  Пасодюг  жыниха  с  нииЬстай.  На  ди- 
вйшпики  куиллют  витушак  фунт,  иатшблнухаф;  на  фтарой 
нид'Ьли  вясны  тады  уш   внньчяют.    ДЬвка  просит  бйславёнья: 

Баславй  ты,  мой  батюшка, 
Ф  чюжы  люди, 
Баславй,  мая  матушка, 
К  цужой  т'^ётушки, 
К  ц^южбму  дядюшки: 
Цужой  дйдюшка 
Ни  раднбй  батюшка, 
Цужа  матушка 
Ни  карьмйлица  матушка. 

Миня  дядя  абувал:  пшана  клал  в  башмбк,  перушки  клал, 
ишшб  пьтац^ёк  дёник.    Над1ют — сарафан  0^1зыватчя,    ч'^ернай 

эта  время  с  ч'вятками.  Спе^рьва  ръсплятут  косу  дома  ш'ш'о. 
Жынйх  пр14дит,  пасбдют  нас  рядам;  кнут  выкупают,  бярут 
дёник!  Гбс'т'^и  адбирают  кнут.  Нив4ста  4дит  адна,  сваха  с 
ней.  Дмйтрифьска  сама  я!  Нйв^ста  сидит,  ни  гле'дйт  никуда. 
На  Троицын  д^ёнь  вянкй  из  бирескаф:  катбрай  вянбк 
пътанул — памрёт.  Каравбды  бывают. 

Пращяй,  жысь-радась  (ты  мая) 
Слышу  (ты),  'Ьдиш   (ай)  ат  миня  Т 
Я  'Ьду  тблька  ат  тибя: 
Нам  дал(а)жнб  с  таббй  растатца, 

(ли)  

Тибя  бо  _|_  тибя  ббльшы  ни  видать;  _[_ 

Буду  ио(я)мнить  тваи  збры 

Твой  висёлай  разгавор  Т  2. 

Темна  нбцынька  ни  спйтца  Т 

Сама  знаю  што  к  цаму  (пацаму);  Т 

Сама  д'Ьиц'^я  сказала: 

За  мной  мальцык  ни  ганйс^ь.  Т  2. 
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Есь  пагбнисса  за  лшбю, 

11ъ(а)т'пряиш  своП  сиакбй  Т  2. 

Спбмни  д'ень  свбй  рйсприкраспай: 

На  гулянья  шли  с  таббй  Т  2, 

(На  гулянья  с  милым  шли) 

Ни  дайдемшы  бь1страй  р'Ьцки. 

Мы  садил ис'^ь  на  пясбк,  Т  2. 

На  жалтбй  пясбк  садились 

Убзьли  снижай   (мы)  вады.  2. 

Не'  усп']§ли  рйзабратца, 

Вй.змутйлас'^я  вала,  Т  2. 

Вазмутйлась,  взвйлнавалйсъ 

Ава  (вада)  ж  жблтыим  пяскбм  Т  2. 

Вы  накрбйти  туцы  т^емны, 

Ты  пралёй  ка  сйль(ле)най  дбш'ш'  Т  2. 

Р3.ступйсь  мать  сыра  зе'мля, 

Вастань  маминька  мая.  Т. 

N6.  Въ  этой  п^^сн'11  слова  и  слоги,  стоящ1е  въ  скобкахъ 
(  ),  озпачаютъ  то,  что  тълось  при  исполнен1и  п-Ьсни,  а  со- 
ответствующая м-Ьста  безъ  скобокъ  произносились  при  повто- 
рен1и  п-Ьсни  говоркомъ,  когда  п'Ьсня  мною  пров-Ьрялась  въ  за- 
писи съ  голоса,  съ  нап'Ьва.  Знакъ  Т  означаетъ  паузу  голоса, 
гд^  какъ  бы  оканчивается  каждый  разъ  мотивъ,  а  цыфра  2 
означаетъ  повторен1е  стиха. 

Свадьбишна. 

2 


Я-у-я-у  к  Татьянушки  сакбл  прилятал, 

2 

Да-ю  к  Пятрбвьни  яснбй  припархар, 

2 

А-ю-а-ю  он  сади  леи  на  акбшычьку. 

На  сирёбрину  прнчёлинку.    (вторая  половина  стиха 

и  дал-Ье  повторяется  по  два  раза). 

23* 
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Причёлипка  из(а)ламнлась, 
Вай'Я-и-о-о  Татьяпушка  испужаласЬу 
Никаму  в  руки  ни  давалась 
Браса(о-о)лась! 

Прилит'Ьли  лафьчй  дмйтрифьсьшя, 
Схватили  бЬлу  рыбушку 
Татьянушку. 

С.  Данево  (почти  рядомъ  съ  с.  Д;митр1евымъ) 

Кйраводная. 

Как  ни  по  лугу  лужоцку, 
Па  зилен^му  лужбч'^ьку 
Сйлизёнь  с  уткай  гуляти. 
Он  гуляит  с  ней  играит, 
Че'рёс  калин  мост  пирхадйли, 
Калин  мостик  абламйлси, 
С'Ьра  утка  пътанула, 
Пътапула,  на  дно  сЬла: 
Сйлизёнь  тужыт,  плачит, 
Тужыт,  плачит,  съкрушатчя, 
Ваньл-Ь  утки  увиватчя: 
Как  мн'Ь  эту  утку  жалка! 
Калин  мостик  вйспаднялси, 
С'Ьра  утка  вйсплывала, 
Сйлйзёнь-та  взрадавался, 
С  сЬрай  уткай  чйливалси. 

Плясовая. 

Заинька  ва  саду 
С'Ьрйнькай  ва  саду! 

Вот  кък,  вот  кък  ва  саду,. 

Вот  и  эдък  ва  саду! 
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-Заинька  чвяты  рьвет, 
С'Ьринькай  чвяты  рьвет, 

Вот  кък,  вот  кък  чвять!  рьвет, 

•  •        •        • 

Заинька  вянбк  вьет, 
С4ринькай  вянбк  вьет! 
Бот  кък. . . . 

Заинька  на  галбфку, 
С-Ьрйнька  ни  галбфку! 
Вот  кък .... 

•  •        •        • 

Заинька  на  плёц'^ька 
С'Ьрйнька  на  плёц'^ька 
Вот  кък. . . . 

Заинька  на  другбя 
С'Ьрйнькай  ва  другбя, 
Вбт  кък. ... 

•  •        •        • 

Заинька,  разьвирьнйсь, 
Йрйнькай,  рйзьвирьнйсь, 

Вбт  кък. . . . 
•    •    .    « 
Заинька,  пИплишь!, 
С^рйнькай,  пйплишы, 

Вбт  кък. . . . 

•  •        •        • 

Заинька,  тбпни  нбшкай, 
С4рйнькай,  тбнни  нбшкай 
Вбт  кък. . . . 
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Запнька  в  ладбшы, 
С'Ьрйнькай  в  ладбшы, 
Вот  кък. . . . 

Заинька,  пйдайдй, 
С^рнБькай,  пйдайдн. 

Вот  кък. . . . 
•    *    •    • 
Заинька,  пйкланйсь, 
СЬрйнькай,  пйкланйсь. 

Вот  кък. . . . 

•        •        •        • 

Заинька,  пъчялуй, 
С4рйнькай,  пъчялуй! 
Вот  кък. . . . 


Протяжная. 

Вдоль  па  морю,  морю  спняму, 

Па  сйняму  па  валынскаму, 

Плывёт  стада  лйбидйная, 

Плывёт  лёбйть  са  либёдушкай: 

Он  плыш — плывёт,  сам  акунитчя, 

Акунитчя,  въстрипёхнитчя, 

Пад  ним  вада  въскалыхнитчя. 

Гд-Ь  не  взялси  млат  сизой  арёл, 

Он  ушып,  он  убил  с'Ьру  утку  на  вад'Ь, 

Пустил  крофь  па  синю  марю, 

Пух  пушыл  па  чисту  палю, 

Пёрушки  вдоль  па  бёрйшку, 

Брала  пух  красна  д^виц^я  душа, 

Сваму  друшку  на  пйдушыц^ьку. 
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Чястйя  („и  плясать,  и  зй  раббтуй"). 

Асённ1Й  ноц^и 

Не  сп11л  да  пал  но  ч'*  и, 

Весь  я  истамйлсн, 

На  'бак  пъвалйлси, 

Пришла  ка  мнЬ  радость  (81с!  ш  было  слыпшо!), 

Радйсь  дйрагая, 

Савич'^ька  милая. 

Взял  }\е  за  ручЧку, 

Повёл  ва  с'в'Ь'тлйч'^ьку 

Краевою  д^^^ьйч^^ю, 

Пъсадйл  па  лафку. 

Сам  с'Ьл  на  скамейку, 

Налил  вина  чйру, 

Сам  я  выпил  пару, 

Стал  ей  пъднасйть, 

Мйласти  прасйть, 

Ана  ни  примаит, 

Назат  11тсылаит, 

Запрасйла  хмелю, 

Завет  на  настелю, 

Пашлк  ра:згав6ры 

Ира  ч'^ёрныз'и  брови, 

Пашлй  чилаванья, 

Прамёш  нох  саванья. 

Ана  яво  носит, 

Ц'ють  с  сибя  ни  збросит, 

А  он  дъгадалси 

За  груть  брасалси: 

Ну,  стой,  ни  брыкайси, 

Я  тибя  згнуздаю  (81с!), 

Твой  разум  узнаю,    - 

Абь1ч1й  ливйч]*й, 

А  разум  рибяч1й. 
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Плясовая 

Пат  с1;ткай  над  б'{;лаю 

Пайду  плясат,  ра;д1;лаю, 

Разд'?>лъвала,  ръскамаривпла. 

За  варота  выхадйла,  ръзгаварив^Гла. 

Свадьбишная. 

Бижыт  р4цька  ни  тякуч'Чя, 
Бижыт  В'Ьра  ни  плакуч'*1я, 
Ни  ап  чём  ана  ни  плакала, 
Ни  па  батюшки,  ни  па  матушки. 
Па  сваей  па  русой  кас4. 

(„Ана  заплацыт,  мы  и  пйристаним  играть  ей"!). 

Ана  просит  бйславёнь]*ичя,  мблйтчя  и  плацыт,  атёчь  лиш 
дбржыт  каврйгу.  Атёц"ь  хрёснай,  мать  патбы  хрёсна  бъсла- 
вят  и  за  стол  пъсадют.  (См.  мой  „Огчетъ".  Стр.  28 — 29). 

Жыниху. 

Рбду  плёме'ни  харбшйва, 
Атчю  с  матирью  пачет'ливай, 
Слышыш-ли  мы  т'Ь  п'Ьсьню  паем? 

На  свадьбу  сшраньскЦи  пр1*яж'ж'яли;  пьют  вино  и  с 
пьяну  арют  (81с!). 


Гусевской  Погостъ.  „Зд'Ьсь  у  нас  дворьпик  есть!"  Зай- 
дйтя  к  пяму!  („Дворникъ" — содержатель  постоялаго  двора). 
У  нас  всю  нбч^^ь  нашндй  улан  (  =  сторожъ)  ходит!  Аны  жыли 

^д^п^)ёш  рядом,  кузьнёшная  изд'Ьлья  у  явб,  у  Мапсёй  Андр-Ьва  *, 
жана  пъмярла  нбньчи,  бкуль  ч'^ёрькви  пъкранйли.  Кушынь- 
чик  мйлач'^ька  ядбиваит,  илп  слйвак  либо  што.  Кирьпйшнйя 
изрясцбвйя  (81с!)  пёч^^ь. 
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Забгьлино.  „Иравоя  поля  нп  пахйпа  гд^врашм  (  =  заовра- 
гомъ).  ДФ,  пайдеш  па  мешкам,  вёц'^ирйм  прилсмп!  Пасьлй  Ус- 
плёнья  убирёш  луга-та;  там  мястбф  мнбга,  а  нашых-та  мала; 
татарину  сколька  плотпш,  а  ёж'ьли  пи  заплбтиш — шхгснсн1е" 

Бгьльшт.  (Деревпя  ГТогостинской  волости;  все  въ  томъ- 
же  углу  Касим.  уЬзда,  бли;гь  р.  Оки  и  Гуся).  См.  также  мой 
„Отчетъ".  Стр.  31—32. 

Сл'Ьдующ1й  разговоръ,  записанный  мною  въ  Б'Ьльков'Ь, 
представляетъ  изъ  себя  только  отвгыпы  крестьянки  на  мои 
вопросы.  Эти  отв'Ьты,  поэтому,  безъ  моихъ  вопросовъ  не  им'Ь- 
ютъ  внутренней  связи,  но  въ  лингвистическомъ  отношенхи  на- 
столько интересны,  что  я  считаю  пу;кпымъ  привести  ихъ  ц'Ь- 
ликомъ,  хотя  бы  и  безъ  моихъ  вопросовъ. 

„Налйва-т  ыщя  ни  вйдяш"  (  =  Налива  то  ещё  не  видишь): 
„плбх-ат  фсхбдйт"!  „Миса'Ьдам  уминя  дитё  пбмяр,  я  наулй- 
цу-ту  и  ни  хадйла;  а  кйравбды  водют,  вздум;ут  и  нацнут... 
Сётъки  слушаёш!  Кйравбдъми-ти  играют,  а  мы,  старухи-ти, 
паужънали  инапёцку...  Зуббх-танЬт!  Гърямышныя!  Скблька 
сыньёд^-тй  жынйла  да  пъкйранйла!  У  пас  ф  сваю  йддают  и 
ф  цужую.  Свёкар  приходят,  — яму  сйтьницка,  а  то — хл^пцй, 
а  пиряшка  зъкусйть-ты!  С  пёцы?  Зацэм?  Ана  убьетцы!"  (На 
вопросъ,  не  бросается-ли  нев'Ьста  отъ  горя  съ  печи.  См.  мой 
„Отчетъ".  Стр.    -^0.  Село  Шостья  Касим.   у.). 

„Жынйх  приносят  витушак,  патсулнушках!  („витушки"  = 
баранки).  Ты  пбниш,  пади,  Графёна.  вицарушную  п'Ьсьню?! 
(См.  Отчетъ.  ^  Стр.  32).  Род  будят  събиратца  на  вицарухи 
вёцыръм,  а  д'Ьфьки  вазьмут  деньги  и  уйдут  к  суоьдам:  ф  ста- 
рину-ту  фсё  пъбауате'й  были!  Пбиьки  и  рашкй  пълашянпыя 
были!  (  =  полотняныя).  Адявают,  тут  штб  за.  пае^ья?!  („па- 
ёнья"  =  п'Ьн1е;  на  вопросъ:  поютъ-ли  что-нибудь,  когда  невесту 
од'Ьваютъ?).  Тут  ана  прбсят  бйславлёнья: 

Бйславй  миня,  радймай  батюшка, 
Бйславй,  радйма  матушка, 
Свайм  бйславлёньям. 
Нёдйрага  мн-Ь  ваша  з.1ата-сёре*бра, 
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Дйрага  ваша  бйглавлёнмк 

]>ам  на  м'Ьста  сЬсть, 

А  мн'^  пад  винёцку  стать! 

И  фс^, — србтства  катбра — фс^  бйславлёют!  Кажпйму 
гйварйт  адны  п'1^сье0  (  =  сродство  =  родственники) 

У  нас  нгляду-ч"^  ни  крыцат.  Пади  и  гадают,  хтб  ]и  знаят: 
сйбярутцы  и  гадают;  д]&фка  за  жыниха  гадаят:  за  цорнйва 
кйраля  лпба  за  б'Ьлйва.  Выхадйл  мн'Ь  кароль  цорнай,  а  вышла 

за  русава.    Миня  анамннсь-ти  оддали С  цытьвярга    зйцы- 

наим  блины  пёц;  пшано  талклй,  пе^клп;  грёца-та  ана  ишшб 
ни  радйтцы!  Хйраш(3  вбблы-та,  а  то  хърашб  сЬяш!  (На  во- 
просъ:  не  ^дятъ-ли  на  Масляницу  судака?  Вопросъ  предло- 
женъ  въ  шутку).  Тапёрь  сыти,  мука  шэзь  грйвян!  На  нашу 
симейству-ту  три  пуда  ни  хватаит,  у  нас  была  адйнИтцйть 
душ.  Салдат-ти  сядбй  и  Се'мён  пбмяр.... 

П^байцэя  сабрали-бы:  мы  ни  дм4лы]и  люди-ти,  вот  и  ни 
магём  п4съни-ти  играть!  Нильзя  понить-т^  их,  п'Ьсьни-ти! 
Мы  ф  хлоп'цках  рас'лй.  Я  была  ни  хужа  в  д-Ьфках-та!..  А 
вони  хтб  бут  карьмйть?!  Хужы,  бидьпМ  нашй,ва  Билькева 
н4т!  Нашы  билькё9ьк1]а  гърямкгшныя!  Тетка  Анна  ишшо  къ- 
ляду  знаит,  а  тблькя  ана....  Я  пи  д^хажу  да  п4сян:  у  мня 
на  сёрьцы  тешу:  я  т-Ь  сказала:  радйла  да  х'ранйла,  ницавб 
ни  з'д'ёлаш:  ни  жывут. 

Он  байт  караводную: 

С-Ьра  утка  на  дно  сЬла 

Пътанула, 
Силизёнь  зрадавалси, 
С  с4рай  уткай  цылавалси 

Вот  притона!  (  =  Вотъ  и  кончена  п-Ьсня!). 
Дапрёш  я  самая  ашарьвённая  ниббсь  была! 
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Урядино  (Китовской  во  юстп,  въ  глубин-Ь  уЬзда).  „Атцэль 
на  Царус  дарбга.  Вбот,  ралймай,  самаиарах-ти  нёет!  Цай  у 
каб  угбдна  мбжна    Вышла  ф  полю^. 

„У  мя  хя:;лин  ибмир.  Три  сына,  дифцбика  адна  выдана. 
Яму  пашбл  дьвятнатцатай:  цатыря  дня  бй^  е'зыка  был:  он 
залязал;  хто  лицы1,  мы  шшо  ня  справились.  У  нас  адна 
тяглышка;  этйт  гот  нич'^явб:  есь  хл)ьбе'ць\  да  маслины  был 
свой,  а  тапёрь  уш  пйкупаим  у  цалавальника  у  Аханасья. 
Мы  Касимьскава  утду.  У  мя  вот  сын  ф  Пйтире^  в  лама- 
вых;  пълуца^т  рублей  шызьдисят  оа  гбд-Ит;  л;ана  тут  у  мя 
с  нами,  сын  дома:  край  зимьлрт  уцылси  у  нас  в  Урядьпе*. 
Я  на  свякры  шла.  Он  атец-та  ф  плбтниках  хбдит  ф  Тммб- 
хини-ти.  Хъладнб:  праса  сЬ  иъжылткчи.  Т'ить  он  дьякйн  та 
адйн:  на  Усьпёнья,  З'д'вй?кыпья — прястбл:  виньца  вазьмут, 
з3.кусить-та  пирашка,  там  блинками;  и  србдьпики,  и  так  иу- 
жыя:  у  ко  цоб  есь! 

Китово  (деревня),  убспади  знаить  йтцавб!  Тёплыми 
дни,  да  ана  сё  плаха]а  проса.  Радйтцы  у  нас  хл4б-йт,  рукбй 
вот  ширёбям^  а  нбни  н-Ьт.  Лёп  нлахбй  воуси,  хот^ь  ни  с^й: 
ни  радйтцы,  — н-Ьт  ницавб  и  пряеь  нёцава.  Явб  дёрьгапм, 
связйваям,  хош  цапбм,  хош  вальком  валяям.  Вы-ти  явб  ни 
с4)'ити.  М4ры  три  ни  сЬям:  нас  вот  цатыри  бабы-ти;  можыть, 

дьв'Ь  м4ры-ти  накалЬшяш  Тады  будям  явб  на  зёмьлю  рй'-ти- 
лать  над  дошга,  шт^1б  оа  услалси,  ф  Пакрбх  явб  сымаим, 
будям  тряпать;  дгьлям  на  цытыри  дбли-ти:  свякры  цытьвёрта^ 
ана  паббльи1а  мяня,  Паде'рёмси,  д'  апять  разбе'рёмси  Хто  с 
Мйтрава  пацынаишь^  др\гая  с  Ражаштва  Какй]и  асёньни1*и 
днйти:  вот  он  и  вёцыр.  кады  прёсь-та?  II  сицас  пряду шь: 
у  ко  есь — придешь.  А  то  лапти  плятуть  и  лыцки.  Купи!: 
цытьвиртацбк  пуцбк:  купить  де^шэй  придетцы;  па  рублю  с 
лута,  с  лутбшка — пять  цалкбвах.  А  у  нас  зямля  пе'сцаная. 
Па  аднбй    карбви-тиф    ка?кнам-ти  дбми-ти!    Хёкла,    пади  р^- 


скажы,  а  то  я  смяшаюсь. 


Блины- ти  хто  пикёть,    у  кавб  как   сайдетцы!    Ис  цавб?  Масленица, 
С  грицыхи,  намёлям.  выс^иям — на  гуш'ш'и:  в  дирйвьни-ти  у 
нас  уд'Ь    дрбж'ж'и-ти.    С  цым    ,]е*дйм-ту?    бирём    пбснава:    с 
с/кшя  бьём,  пъкупляям.^  Кады  бываить  и  смятана    У  нас  лъша- 
дёй'Ши  харбших-ти  н'Ьт  ^их.  Хто  ,]'и  знаить,  какй]*и-ти  сани- 


—  364  — 

ти,  11  ГО  н1'>т  ^их  сангй-ти  харошлх-ти.  Я  дапрсш  каталась 
фсёП  артёлюй:  дёсить  иль  адйнъцать,  ли  дожить  пять  ти- 
хбнькуй. 

Виньца  вазьмуть  на  прашшэвай  день. 


Китово  (село).  У  нас  пбнькя  и  рага:  шыгибцки  тсюшь. 
ис  халстнны  фгаывають,  и  каты  жкють.  (См.  мой  „Отчетъ". 
Стр.  33—34). 


Протяжная  п-Ьсня. 

У  варот,  у  варбт 
Сасенугака  стаяла, 
У  навых,  у  наьых 
Зилёная  стаяла. 
Никаму,  никаму 
Сасёнушку  рг1шшатать, 
Никаму,   никаму 
Зилёную  скалыхать. 
Спаднялси,  спаднялси 
Буян  в-Ьтир  са  гары, 
Са  гары 

Са  Маскоськай  стараны, 
Ты  найди,  ты  найди, 
Туца  грозная. 
Ты  убей,  ты  убей. 
Убей  мужа  старава. 
Мн'Ь  ня  жаль,  ня  жаль 
Мужа  старава, 
Только  жаль,  тольео  жаль. 
На  нём  шуба  новая, 
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Новая,  новая 
Жырёлья  бабровая. 

И  я  дапрёш  зйплятала  вянкй;  с  вянками  найдем  на  прут,   Троицынх 
вянкр!  из  листкох  пънадяваям  на  гблйвы;    в  этим    в  присат- 
ки-ти  наврём  святбх,  вянкй  пъбрасаям    ф  пруд-йт;  падрушки- 
ти  кумами  нйзываютца.  Кады  йдушь  с  вянками,  шрають: 

Прй|сид'Ьл-ба  мальцык  да  сумёряк, 
Пй|казался  день  манёняк: 
Врё|мя  'йхать  ка  двару.   Т 

Ни|да'Ьхамши  да  свавб  дварьца, 
Цы|лавала  свавб  мйлатца  Т 
Цы|лавала  я  милавала 
Кр'Ьп|ка  к  серьцу  прижымала: 
Ты  I  прашшай-ка,  мой  милой,  Т 
Ты  I  прашшай  (ой  ка),  мая  милая, 
Пра|шшай  (2),  радйсь  дарагая. 
Ни  I  забуть-кя  ты  мяня.  Т 
(Знать],  забыл  ты  пра  мяня) 
Я  I  тады  тябя  забуду, 
Ка|да  на  св'Ьти  жыть  ня  буду. 

(Знакъ  I,  отд'Ьляющ1й  первый  слогъ  каждаго  стиха,  озна- 
чаетъ,  что  первый  слогъ  повторяется  два  раза,  причемъ  пер- 
вый разъ  его  затягиваетъ  запевало,  а  второй — подтягиваетъ 
хоръ.  Знакъ  Т  означаетъ  паузу  и  какъ  бы  коеецъ  п-Ьсеннаго 
колена). 

Эту-же  пЬсню  н'Ькоторыя  д']Ьвушки  продолжали  такъ: 

Младу  замуш  аддадуть  Т, 

Аддавали  маладую  на  цужую  старану  (2) 

Ни  за  ровнюшку  мяня, 

Гд'Ь-бы  рбвнюшку  сыскать. 
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Буду  плакат!,  гарявать  Т  (2) 
10 ш  я  плакала  р и дала 
Палатном  слёзы  утирала 
Иглянулась  я   наяат  Т  (2) 
33,прягай-ка,  мйлай,  сапи 
Я  па'Ьду  гулять  с  вами: 
Искать  бус) ям  малышох.  Т  (2). 
Мы  искали  ыалыш6цкЗ,х 
На  3  балыийх  ли  барышох. 
Са  Дунаю  валва  бьвть  (2) 
Пижышь  р'Ьхка.  бижь'гть  быстра: 
Пирпвбзу  па  пей  н-^^т  Т  (2). 
Пиривбз  па  пей  пашолси, 
Пиривошшык '•')   маладбй  Т  (2). 
Пирьвизй  мяня  к  ыатушкп  раднб'л 

Скрось     вянбцках     нацынапм     пылаватца     и     мяняи.мся 
ййсами. 


Село  Чарусъ.  „Эта  я  тапёрь  на  пацьтБи;  лыки  мы  там 
драли:  мвб^^а  дирали,  сицас  пади  дяруть.  Лён  оьям:  тбли 
зарадйтца,  тбли  н'Ьт;  сот  петь  сЬяли.  Сколько  бап-ти!  Када 
будить  ч'^в'Ьсть  та?  Как  сргла  вазьмвть.  Как  вёдра  н'Ьт,  вазь- 
мёш  да  пасбляш;  тадьт  пастелям,  калбтям,  снпмям,  талкём, 
нйматаям,  вътбьлям,  вьтткям,  а  тут  уш  билйть.  Дли  пйлате- 
ницкаф  пасмапка  у  три  пли  "У  ца^ьтря — узбристагс  утбк  адйн, 
а  эт'  уш  кладём  на  ст^нацках.  Я  нбньца  адну  халстйну  на- 
пряла. У  двух  аршйн  питьдисят,  нарйзь  дватц^ть  петь:  вот 
тать  питьдисят.  Ниудаца  бываить:  дру^^ая  ни  умтить.  Я  с 
роду,  садбвай,  па  ярманкам  ня  ходю.  Канапй,  знатна,  как 
лён  аьям:  асббе'нна  мбцам,  а  патом  стёлям...    Была  "у  д4ф- 


^)  Въ  селть    Китов^— пиривошшак,    барышоу,    малышбу  и  проч.   Вто- 
ую  половину  этой  п-Ьсни  досказывала  Д1н1'.  крестьянка  деревни  Китова. 
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ках,  хадйлн  у  .тЬс!  Ис  цано?  Ис  тано:  ч'^вяткй  завивали  п  па 
уолаву  нйдявали,  п-Ьсьни  иущли.  Пажар  сд'Ьлйлси:  и  вяпкй 
эти  рйс"'ьте'р']§лй — исиужались.  Т']Ьм  и  уйварю,  штй  т\  помню. 
Ня  зеаю,  с  ^.гЬх  пор  ни'  ураю:  брат  умяр — матг,  пла'цпть, 
я  плацу:  па  (ёрьцы  пи  высяло.  Б  Адёсьти  мвбга  нашых 
„цар'ских"  ( =  Чарусовскихъ)  у  падвалах  работут...  Эптат 
пшшо  пби-та  МИНН  виньцал:  Хилйп  игго-ля,  Вас"'йл1й-ли: 
дватцйть  петь  у^дбу  будить  я  замъжам.  Зёмьлю  владаю:  ноньца 
три  цэтьвирьти  тяула.  Май  лошать  в  атца...-  Он  аттбли  ни- 
цавб  ни  тлеть:  пахбжа  пьянствать  (3  л.  ед.  ч.).  Жана 
адна  пракдрьмитцыть. 

Село  Ивановское  (Ветчанской  во.юстп). 

Хороводная  п-Ьсня. 

Ис  под  л^сику,  л-Ьсу  темнйва, 
Ис  пот  садику,  саду  зилёнйва, 
Ани  шли  прашли  двоя  молатцы 
Двоя  молйтца  оба  холаста 
Ни  жанатыи,  щапливатыи 
Ани  шли  прашли,  станавплися 
В  роз'^ь  нашли,  разбранил и^я, 
Ныхадйла  к  ним  красна  девица 
|)ыхадйла  к  ним  гаварйла  им: 
Вы  ня  збръти^я,  ни  бранйтп^я, 
Вы  па  сбвисти  разайдйтися, 
Пам'Ьр1йтись,  каму  дастанудя, 
Али  парню  б-Ьламу,  б-Ьлабрбаму, 
Ай  ли  цбрнаму  цэрнабрбаму. 
Даставаладя  парню  б'Ьламу 
Парню  б4ламу,  б-Ьлабрбаму. 
Он  и  взял  ]1ё  за  праё  руцу, 
Он  навёл  з1ё  да  вдоль  па  юлицы, 
Ён  сваей  жанбй  хвалитцы: 
Вот  мая  жана  рбмна  барыня: 
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Вторая  половина  к'ажгаго  стиха  повторяется  съ  ирипЬв 
кой:   „Ой-ли,  ой  люли!" 


Село  Ветчаны. 

ГГЬсня  Оссеыю. 

Таусинь.  Таусиеь, 

У  Ивавава  двара 

Зилёзьныя  тынья 

Край  зилёзпава  тынка 

Кйрапатка  смашшана. 

На  краватки  пе'рйна  пухава, 

На  пе'рини  пухавбй 

Иванушка  с  Палагёюшкой  спят. 

Све^цёл  м4снц  Иванушка, 

Ясна  сблнушка  Палагёюшка, 

Цасты  зв&душкп 

Дйхи  детушки. 


Село  Ахмашово. 

Свадебная. 

Сакбл  сакблушык, 

Сакалок  Иванушка, 

Б^^лый  лёбядь  наш  Иванавпц!. 

Пълят4л  он  ва  цистбя  пбля 

Ва  цйстб  паля  ва  цйстое 

Рйзмахнул  он  шылкавбй  плегкай. 

Он  рашшъш  стаду  уусйпйю, 

А  друууя  либядйнуя, 

Он  атшьтп  сиб^  лябёдушку, 

Лябёдушку  Паласкёрьюшку, 

Размалбдиньку  Иванавну: 

Ты  праштб  скора  вылетываш? 

Ни  сама  я  сабой  вылётав^ю, 
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Выдаёт  мяня  батюшка, 
Сйряжаит  радпа  матушка 
Ва  цужь'ш  люди  нязнамыя, 
Нязнамыя-низнакбмыя. 


Село  Еашово.  Причитан1е  по  матери. 

„Кады  ляжыт  на  лайки"   (  =  Когда  лежитъ  на  лапк'Ь). 

Радймая  мая  матушка, 

Куда  ты  тах-та  саридйласа, 

На  какую-ш  ты  старо  и  ушку  атряжаисси? 

Мноуа  горюшка  мы  бис  тя  напримаимси 

И  всяо  мы  бис  тя  навидаимсй, 

II  всяо  МГ.1  бис  т'^я  иаслушаимси, 

И  нихто  пас  бис  т^'ш  ни  примблыт, 

И  нихто  нас  бис  чЧя.  ни  приласкуит, 

И  карьмилиц  ва1п  батюшка 

Хуть  как  он  жал4я,  хуть  как  ласкуит, 

И  ни  как  што  тваё  жаланьица. 

II  вою  мы  бис  т''1я  навидаимси, 

II  всяо  мы  бис  т°1я  напримаимси, 

И  радймая  наша  матушка, 

С  какой  са  старонушки  нам  т'=1я  дажыдать. 

Па  какой  нам  дарожынки  т''1я  встряцать  будя, 

С  какой  нам  старонушки  па^)/лёдйвать? 

Радймая  матушка, 

И  кажн9,й  дянёк,  кажнйй  цасок 

Мы  тя  наглёдавали,  мы  тя  дажыдали. 

„Таперь    наминки;    х    цэрькйфь    внясут,     х    цэрькви-ти 
вбпют"   и  проч. 

Деревня  Снохино. 

Протяжная. 

Зймушка  зима 

Халадна  была, 

Марозливая, 
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Халадна  была 

Марозлива, 

оамарозила  миня  молйдчя. 

Ни  марозь  миня  да  миня  молйдчя, 

Я  с  мужам  жана 

Ни  в  ладу  жыла, 

Ни  в  сауласьи-ти, 

Ни  в  ладу  жыла, 

Мужа  извяла 

Мужа  сваво  извяла 

Навесила, 

В  зиляньтм  саду  мужа  пав'Ьсила. 

Пав'Ьс"'имшы  мужа  пришла  ка  двару 

Пришла  ка  двару, 

С'Ьла  ва  скамью, 

С'Ьла  ва  скамейку 

Слязно  паплакала, 

Праклятая  жысть 

С  цужым  с  мужам  жыть: 

Бяз  мужа  жана 

горька  сирата. 

Пайду  сваво  мужа  звать: 

„Найдём,  муш,  дамой". 


Предполагая  со  временемъ  напечатать  отд-Ьльно  сбор- 
никъ  матер1аловъ,  собранныхъ  мною  въ  Касимовскомъ  у^зд'Ь 
и  не  вошедшихъ  въ  это  Приложеше,  я,  въ  виду  и  безъ  того 
большого  объема  настоящей  книги ,  ограничиваюсь  пока 
лишь  приведенными  образцами  и  заканчиваю  свой  трудъ 
выраженхемъ  глубокой  благодарности  какъ  редактору  „Уче- 
ныхъ  Записокъ"  профессору  9.  Г.  Мищенку,  такъ  и  сти- 
пендхату  В.  П.  Брюханову,  который  взялъ  на  себя  трудъ 
Еорректирован1я    настоящаго  сочинен1я  во  всемъ  его  объем'Ь. 


При  л  ож  ен1  е  2-е. 

Прим'Ьрный    списокъ   именъ  прилагательныхъ    съ  подвижнымъ 
ударен1емъ  въ  различныхъ  говорахъ. 


Мйлай  (Касим.  Ломъ,  Зубово...) — 
Литер.  Милый. 


Милой  („Вотъ  и  ']Ьдетъ  мой 
милой"....)    Срв.  Колосовъ. 

Зам-Ьтки 1Ы(1.    Стр.    43. 

Мое    соч.   „Къ  д1алектоло- 
гш"..В.1892.Прилож.№52. 

Пёрьвай  (Касим.  1Ъ.) — Первой,  перьвбй.  („Не  въ  первой"....) 
Литер,  первый. 

Дубовай  (Касим.  Шостья) — Дубовой.  („Летитъ  гусекъ— дубо- 
вой носокъ"...). 
Литер,  дубовый. 

Литер,  мелочный — ме'лашБой  (Касим.  Нармуш.:  „ме'лашная 
лафка"). 

Студеный— студяной  (?  студянб — Ряз.  Скоп,   и  друг.).    Садб- 
вай  (Касим.  Чарусъ.) — Садовой  ^»итер. 

Вясёлай  (Ряз.  Скоп.  Спас.) — Веселой  (?  Висяло — ряз.)  См. 
мое  соч.  „Къ  д1алектолопи"...  В.  1892.  Прилож.  Л!:  32.  51. 
Литер,  веселый. 

Тощай,  литер.  т6щ1й — таш'ш'ой  (Спасск.  Ижевское). 
Глупай,  литер,  глупый  — „глупой  разум."   (Касим.  Ерахтуръ). 
Здъшнай    (Спасск.    Выжлисъ)— зд'Ь^шнйя  (Касим.    Ерахтуръ. 

См.  Приложен1*я). 

.1лтер.  зд'Ьшнтй. 

Плохой — 'Плбхай  (Касим.  Парахино.  См.  Приложен1я). 

24* 
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Временный — (В)римяппаи.  Кае.  1'Ыг1.  Временной — Новг.  (Ко- 
лосовъ    Зам'Ьтки.   1Ь.   22). 

Простай  (Каеим.  Нармут.  Расторгуево.) — Простой  литер.  (Срв. 
мое  соч.   „Къ  д1алектолог1и''.  Отд.  лексикол.  8.  V.). 

Голбдтли — литер. 

„^^а.1бднай  уот"  (Спасск.  д.  Воскресенское)— уйладной  (Кае. 
Зубово":   */йладпы]'и  были   гада). 

Вдовый —вдавбй.  вйдавбй  (Кае.  Чуфилово).  Ряз.  Скоп  (См. 
мое  соч.   „Къ  д1алектолопи'*..  В.  1892.  Приложен1е  .Л»  29.) 

Хйтран    (Кае.    Ерахт.) — Хитрой    (Кае.    Нармуш.    Катово...). 
См.  мое  соч    Лексикол.  8.  у. 
Литер,  хитрый. 

Б^днай  (Кае.  Ерахтуръ)— бЬдной  (?  „^^бЬ'дн'Ь" — Кае.  Ка- 
тово; =въ  б'Ьднот'Ь). 

Б'Ьдный — литер. 

Зеленый  (Ряз.  Скоп  ."..)- У  меня:  Л-.]\«  32.  46.  52.  (См.  мое 
С()чинен1е:  „Къ  д^алектолопи"..  В.  1892.  Прил.  .Т^  20). 
зе'лянбй:   „в  земляным  саду"— (Кае.  Снохино).  Ряз.  Скоп. 

Дйк1й--дикбй.  Арханг.  Вят.  (Опытъ  обл.  Слов.  8.  V.). 

Дабышнай — (Ряз  )  —  добышнбй.  Новг.  Орл.  (Опытъ...  8.  г.). 

П'Ьшхй — п'Ьшбй  (между  прочимъ  у  А.  Толстого).  Колосовъ. 
Зам'Ьтки...   123.  Олонед    губ. 

Развъттный  (Тамб.) — развытнбй  (Орл.,  Опытъ...  8.  у.). 

Тяжшй — тяжкбй  (Вологод.  1Ъ.). 

Ц'Ьлый — ц-Ьлбй  (Тверск.  1Ъ.). 

Тблстый — толстой  (срв.  фамил1ю  Толстой). 

Шатк1й — шаткбй  (Арханг.  1Ъ.). 

Чёрёдный — Псков. — Череднбй— Вологод.  (1Ъ.  8.  у.). 

(0-чередный) 

Чудный — чуднбй.  Твер. 

Чудбвый  (Тамб.) — Чудовбй  (Тверск.  1Ъ.) 

Фдкш — 'Ьдкбй.  Новгор.  1Ъ. 


—   373  — 

Юрк1й  — юркой.   Новгор.  1Ъ. 
Жарк1й — ж'аркой   (Колосовъ.  Заметки.  22). 
Любый  (поворос.) —любой.    „На  любым  м'Ьст'Ь" — Муром.  (Ко- 
лосовъ. Зам'Ьтки.  304). 

Медовый  (еоворос.) — медовой. 

Воскбвый  (норорос.) — восковой. 

Шальный  (Кур.)  —шальной — литер.  (Сарат.  Доп.  къ  Опыту  5.  у). 

Отсталый — отсталой — литер. 

Прооалый  (?) — пропалбй  („на-пропалую"). 

Кр^пк^й — кр-ЬпЕОй  (Колосовъ. Зам-Ьтки.  1Ы(1.22).[ 

Крупный — крупной  (Колосовъ.  1Ъ.   22).  Шовгород.  губ. 

Гладк1й — гладкой.   (Колосовъ.  зЬ.  22).  | 

Усталый — усталой  (Колосовъ.  1Ь.   123). — Олонецкой  губ. 

Ретивый — ретивой.  Вят.  (Колосовъ.    237). 

Годный  (Новгор.  Колосовъ.  43). — Родной. 

Нбвый — новой  (Раз.  Скоп.;  См.  мое  сочинен1е:  „Къд1алекто- 

лопи  влкр.  нар'Ьч1й".  В.  1892.  Приложен1е.  П'Ьсня  №  17). 

Срв:  греч.  уеос  изъ  уеГос. 

Сйзмй — сизой  (Ря.з.  Скоп.  1Ы(1.  №  18) 

Каменный — камянбй  (Ряз.  Скоп.  11)1^.   Л»  18.) 

Грязный — ГрязнбП  (прозвище). 

Хмельный    („Брага  хмельная  не  разымчива";    также  у  Пуш- 
кина)— Хмельной. 

Чёрный — Черной  (фамил1я — „Черныхъ"). 

Мёртвый — Мертвой  (фамил1я  Мертваго). 

Сёльсшй — Сельской. 

Страшный — Страшной  (монастырь) . 

Пуховый — Пуховой. 

Честный — честной  („Честное слово" — московск.  простонародн.) 

Отступный  (не-) — отступной  („дать  отступного"). 

Чуждый  (ц.  слав.) — чужой. 

Градсшй  (ц.  ел.  См.  мое  соч.  Отд-Ьлъ  лексикологич.  8.  V.)  — 

городской. 


—  374  — 

Густый  ("Листай — Ряз.  Скоп.  1Ъ.  8.  V.) — густой. 

Хрушк1й  (Арх.  Даль.  О  нар'Ьч1яхъ...  ЫИ.  хрустк1й  =  круп- 
ный)— Хрушкой  (хруской)— Арх.  Кстр  Влгд.  Прм.  Сиб 
Ряз.  (жестк1й,  крупный.  Даль.  Словарь.  8.  V.  „хрустать** 
См.  мое  соч.  „Къ  д1алектолог1и".  Прилож.  Меня  Ле  32 
Соболевск1Й.  Изъ  истор1и  р.  языка.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1894 
Ноябрь,  Стр.  25). 

Сонный — сонной.  (Казан.  Лаишев.). 
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